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Ginfprache echeben theild jum Sdhupe ded Entfebten, theild wegen
. Riidjicht auf dag Wohl der Pfarvgemeinde, —

Werfen wiv jum Sdluffe nody einen Bl auf unfeve
Capellani expositi. ~ &ie werben von bem Pfavver der Mutter
fivche ernannt, vom Bijdofe gepriift und approbivt. Sie Giben
bad gamge Pfarvamt ausd, iwie geitliche Bifave, ftehen jedod) mit
ber Mutterfivdhe in einer engeren Verbindung und Abhangigleit.
Bealiglich ved geiftlichen Amted werden fie wie anbere Pfarvamter
angefehen und behandelt, beiffen .aucd) fo; twollte man in ber
Begeidmung gang genau fein, fo wiivde man bie Abreffe ,an dad
Grpofitue - Plaveamt” richten. Devotud betvadhtet den Erpofitus
alg Wifar, und {dyreibi: ,Hujus Vicarii officium et jurisdictio
non iisdem ubique finibus continetur, neque ea ita a Parocho
pendet, ut eandem ipse arctare possit suo arbitratu. Sunt enim
inspiciendae tabulae fundationis, ut pateat, quid agere Vicarius
possit, quid contra non possit; expendenda est antiqua con-
suetudo, atque exinde deprehenditur, quid Vicario datum, quid
contra Parocho reservatum sit.» 1) Bon ben inveftivten Grpofitis
war in RNr, VI, 3. 1 die Rede.

Die Freieit der Willenfdyaft und Tehrauctoritdt
oer Ratholifdyen Kivdye nody einmal.

Bon Dr. Bauer, Profeffor in Pafau.

Wir haben Ddiefen Gegenjtand {hon (XVL Jahrg. 40-—93)
einer ausfiibrlichen, und wie wir glauben, audy griindliden Unter-
fudung unterworfen ; befondeve Umijtdnde veranlaffen ung, nod
einmal, wenn aud) fiivger, davauf guciicf gu fommen. Seit Ver-
offentlidyung unfer Avtifeld Hat namlich die in newerer Seit mit
fo grofer Lebhaftigfeit, mandimal jogar Animofitdt verhanbdelte

") Deyoli Jus canonicum universum, tom. 2, pag. 252.
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Frage eine auctoritative Lo{ung erhalten, inbem Se. Heiligheit
Papft Piusg IX. in einem eigenen Breve an den Heren Erzbijchof
von Miindjen-Freifing die hier mafgebenden Grundidpe mit eben
fo grofer Klavkeit ald8 Cnfdyicdenteit ausdzufprechen fidh vevan:
lafit fand. 1)  Wiv Enlipfen an dief Breve cinige Bemerfungen,
welde durch die nadyfolgenden Ereigniffe bedingt find.

L

Ridhten twiv sunddyft unfer Augenmerf auf den Verlauf bex
anf biefed papitliche Breve gefolgten Thatfadyen, fo eveignes
ten fidh jeit Dinge, welde in der ganmgen gebilbeten Welt Dad
arbfte Auffehen evvegten, in ftreng Fatholifhen unbd bei der Sadye
nidt weiter betheiligten Kreifen nicht blof Auffehen , fondern
Staunen und ein bedenfliched Kopfichiitteln hevvorviefen. Sunddyft
ift e8 inteveffant gu vernehmen, welde Greignifie der Berdi-
fentlidhung Ddes papfiliden Grlaffes bdurd) dad erzbijdhofliche
Ordinariat yon Miindyen-Freifing voraudgingen, worliber im
verflofienen Sommer ber Parifer DMonbe {don einige Andeu-
tungen gegeben hat, nun aber Here Frohfdammer felbit im
Athendum einige Aftenijtiicde verdfentlicht. Nachy dem genannten
Parifer Blatte hatte der Herv Ergbijdhof von Miinden - Freifing
nady dem Gintreffen bes papftlichen Scdreibend aldbald bem
Univerfitats - Profefor den Inhalt Dedfelben miindlid) mitgetheilt
und ihn gu einer (&rﬂc’iruhg feiner Unteviverfung unter die Gnt-
fdheibung Ded oberften Qebrers in ber fatholifthen Kivche gu be-
ftimmen gefudyt. Heve Frohjdhammer evflivte mitndlid) aud) wirk-
lich feine Unterwiirfigfeit nnd verfprac) biefelbe fpatev audy {dyift-
lich dem bhochroiirdigften Heven Grybifdyofe einhandigen ju wollen.
Diefe {dviftliche GrEldrung lef jedoch lange auf fich wavten, und
auf gefchelene Malnung fiel fie im gevabe entgegengefetten Sinne
su ben miinblichen Verficherungen aus, Frohidhammer behauptete
feit, Daf in Dem papftlichen Schreiben in veffen erftem Theile thm
gany unvecht gefdyelie, inbem er nic den Unter{dhied swifchen

N Dad evmdbute Breve findet fid in dev Beilage diefes Hofted. D. M.
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natifelichen unbd tibernatiivlichen Wabrheiten in Abrebe geftellt Habe,
- Dbie entgegengefette Lebre ifm von feinen Feinden nur falfcylid)
jur Sduld gelegt werbe; wenn aber im weiten Theile aud) von
ber Wiffenfdhait refp. Philofophie Unterwerfung gefordert werbde,
fo Enne er bem durcdhaud nicht beiftimmen, weil daduvdy bie guv
Realifivung der Wiffenfdhaft uneclapliche Freileit und Selbitjtdan-
bigfeit ju @rvunbe gebe. Auf diefe Grfldvung hin zog nad) ders
felben Quelle der Hevr Crybijchof Herrn Stiftdprobft Jgnaz von
Dollinger yu Rathe, weldher fich audy berbeilie, ein Formular
su entwerfen, wodurd) den papftlichen Anfoberungen Gentige
gefchaly, und auch dem gefranften Ghrgefiihle ded Profefjord nidyt
st nabe getveten war, Allein der geveizte Gelehrte war u feinem
verfdhnlichen Gntgegenfommen ju bewegen, und erjt anf biefed hin
erfolgte Die LVerdffentlichung bed papftlichen Breved im Miindiner
Paftovalblatt und bie Sufpenfion, jowiec dad Verbot der Vorlefuns
gen Frohjdhammer’s fiiv die Theologie-Candidaten der Ersdivcefe.
©o basd genannte Pavifer Blatt der Hauptiadye nach. (Vergl. Sion
Jabrg. 1863 Nv. 43, Sdweizer Kivdhengeitung 1863 Rr. 21.)

Hiemit ftimmen im Wefentlichen audy die von Frobhfchammer
(Utbendum 11 258 — 278) verdffentlichten Aftenftiide itberein,
nur_fat {m nody einige guriiczubalten beliebt, weldye ndthigen
Follg nody fpater publicivt werben follen, fo daf ed aljo mit
bem Dollinger'{chen Jwifdenaft nad) dem Pavifer Monde nodh
immer {eine Richtigfeit haben mag. Die S. 275 Anm. erwdibn-
ten, e Untevgeichnung vom erzbifchoflichen Secretdr vorgezeigten
Thefen fdheinen davauf hingudbeuten. Frobhjchammer verdifentlict
ndmlidy einfhweilen neben dem papftlichen Breve nur eine lan:
gere Grflarung feiner Seitd an bad erzbifchoflihe Ordinariat,
und einen auf BVerlangen bed lehteven jum Behufe eined leichtes
ren NReferated nad) Rom Davausd gefertigten Ausdzug. Da diefesd
Yttenftiid viel Fivger ift ald bie erfte Grfldvung und dody alles
Wefentlihe enthdlt, jo mdge ed sur Gewinnung eined Urtheiles
uber die vorliglichften Diffevengpuntte swifdhen Frohjchammer und
Dem beil. Stuble hier eine Stdtte finden.
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Greellens ! ac. 2.

»Da G, Grb. Gre. miv jur S?ermtms Brmgcn liefiert, Daf o3
erwitnfdht wdre, wenn der Hauptinhalt meiner andfithrlidhen Crfldrung
in Betreff ded Screibens Sr. pdpitlichen Heiligheit vom 24. Februar L J.
in furse Thefen gefaft wiivbe, fo fiberfonde idh in Folgenbent cine fums
marijde Meberficht deffen, wad idy in pofitiver und negativer Beziechung
Dem genanuten Sdyveiben gegenitber evflavt habe.

4. ,Niemald habe iy den Nuterjdhicd von natinlichen und fiber:
natiilidhen Waheheiten fhledythin geldugnet und jogar bevetd vor ge
vaumer Jeit Offentlid gegen diefe Befduldigung proteftivt und diefelbe
ald auf , Berfalihung” und ,Berdrehung” meiner Behauptungen be-
rufend beseidhnet und davgethan. Auch habe iy niemald behauptet, daff
die fibernatfiviidien Wahrheiten eben o fehr und auf gleide Weife
erfennbar feien, wie die natiivlichen. Nody weniger habe i fe eine
- vollfommene  Begreiflidhfeit Der dtbevnatiivliiden Wahrheiten behauptet

ober gar angenommen, die menfdfliche Vevnunft, vou der ich gang wohl
weif, daf thre Sraft nur eine Degrenjte {ft, foune in die tiefjten, ver-
borgenften Geheimniffe Gotted eindringen. Meine Schviften, die hievon
handeln, geben allenthalben Seugniff davon. G8 fann daher nur duvc
ein Dedamerliched Mifoerftdndnif gefhehen fein, daf in Ddiefen metnen
Sriften dad Gegentheil gefunden ward — ein Mifverftandnif, bas
woll vevanlaft it durch verichiedenen Spradhgebrandy und BVerfdyieden.
beit in er fdpolaftifhen Grfenntnif- und Wiffenfdaftslehre einerfeits
und Der modernen, indbefondeve deutfdhen andeverjeitd.”

2. ,BWad die Freibeit der Wiffenfchaft Detrift, fo lefre idh gang
badfelbe, wad in dem Sdreiben Sr. Heiligheit felbft ald Fretheit nud
Recht der Wiffenfepaft fiiv juliffig evfldrt wird. Subjeftives Belieben-oder
siigellofe Willfithy habe idy niemald ald RNecht und Freiheit der Wiffen:
{thajt behauptet. G3 gibt vielmehr nidyts, wogegen iy midy ftets entfchie:
bener evflart habe und wad id mci;r in der Wiffenidaft perhorredeire.”

3. ,Was idh fiber die Jndex Congregation und ihr dermaliges
Verfahren Gemerft habe, ift nid)td Undered, ald wad ih aus eigener
Griafrung weif wnd offenfundige Thatfache it Iy fehe mid) daber
gendthigt, bie Vefduldigung, i hdtte ,ligenhoft” dagegen. gefdyviehen,
oo mir abyuwetjen.  Sch babe audy nidt gegen die Kivde gefdrichen,
fondern fity fie, nidht einmal gegen die Fnber- Congregation an fidy,
fonbernt nur gegen Deven gegemwdrtige ungeftgemdfe Ginvidtung und
nody ungeitgemaperes factijthed Lerfahren.”

4. ,Niemald habe idy in Abvede geftellt, daf die Frrdyliche Nncto-
vitdt Dag Redt habe, die Lehren oder Refultate dev Wiffenfdhaft in Begug.
auf {hre Uebereinftimmung mit der dyviftlichen Wabrheit ju pritfen und
pie nidyt fibeveinftimmenden guriiciumweifen; i habe ofelmehy dief Necht
und diefe Obliegenbeit derfelben anddeiictlich anerfannt. So wenig habe
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idy ufierf;aunt bie Beredtigung und Nothwendigleit der Tirdlidenr Aucto-
vitdt troh der bepaupteten Freifeit dev Wiffenidhaft jo gelingnet, dap idy
" Diefelbe fogar augdridlidy. vertheidigt habe.  Mur die wiffenjdaitlidye
%‘eﬂseffemnq foldyer Qebren, Depaupte idy, fann DIof von ber Wiffenfthaft
felber audgeben, bder Natur der Sathe gemdd — und dief ift ta tm
Sdyreiben Sv. Heilighett audy felber jugeftanden.”

,Dad find die Hauptpuntte, unp die o8 fich Handelt.  Feh muf
aber in Begug auf die %egtiinbung meiner. e unb die Belege dafit
aud meinen ©driften auf meine Gingangd erwdhute ausdfiihrlice Crfld-
Tumng mid I}emfen, bie Dafer nady threm ganzen Wmfange neben bte[er
tury gefaBten in ®eltung Bleibt.  Jnbem ih midy ac. 20.”

Miinchen, den 26.- Mry 1863,

(QUthendum 1L 275 —2717.)

As Antwort auf diefe Grflarung notificivte dad er3bifchdfl.
Ordinariat Heven Feohfchammer unter bem 31, Mavg die Suspensio
a ‘divinis’ und lief bas papjtliche Sdyreiben im Paftoralblatt ab-
brucfen jugleich) mit einer Grinnevung’ Hinfichtlidy der verbotenen
Biicher. Die erfte Vorlefung beim Beginn ved Sommerfemefters
bentigte Heve Frobhichammer’ fogleid), um vom heil. Stuble an
fein’ Aubditovium yu-appelliven, und entwidelte davin feine Gedan-
fen in dhnlider Weife, wie in vorftehender Crfldrung.  Diefe
Vorlefung erfdien ancy im Drude unter dem Titel: ,Ueber das
Recht Der: neueven Philofophie gegentiber bdev  Scholajtif ;¥ e
brachte dem Herrn Profeffor bie famofe Adreffe von meky ald
500 Studenten, vorgiiglich aud der Juvisprudeny, Medicin unbd
Philofophie ein; die Ginladung dagu wWurde mit” Genehmigung
bed  Rector magnificus (Dr. Stadlbaur) am fxf)maraen %rette
angefchlagen.

Bleiben twiv einfhweilen bei obiger' furzen Grflarung fte[)m,
und vergleidien twir fie mit dem papfilichen Breve und dem Ver-
fabren bes evgbifchdfliden Ordbinariated, {o miiffen wic e fehr
begreiflich). finden, wenw freifeitslicbende Mufen{ohne, welde bem
Heven Profeffor aufs Wort hin glaubten, Deffen Sclyriften wohl
nie gelefen Batten, und diber dag Red)t ber Kivche und: deren
Petichten hodhft mangelhajt untervidhtet warven, dem bad BVanner
bev Freiheit Hodherhebenden Profeffor freudig zujubelten und fiie
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tief vevlepted Redht mit Begeifterung in die Schranfen treten ju
miiffen glaubten,

Unb in der That, wer nur obige Crflarung arglod liest
unbd bamit bad papftlide Breve vergleicht, wird faum fein Staunen
unterdriicfen Fonuen, wie folde Anfchauungen cined Univerfitdtss
Profeffors dev vt mifverftanden und mifdeutet werden fonnten.
o viel ift jedenfalld gewif, Daf wifdhen dem papftlichen Breve
und ber Grflarung ded Heven Profefjord ein offenbaver, in feiner
RWeife su verbecfender Wiberfprudy befteht, fo daf beide Aftens
jtlicte qu gleicher Seit unmdglidy auf Walrheit beruben Fonnen,

Bei folder Geftalt der Dinge bleibt nuv die Alternative
1ibrig: entweder wurde ber hHeil. Vater burd) die Inber-Con-
gregation fdmablic) ivregeleitet, oder Herr Frohfdammer
ftellt feine eigemen friiheven Lehren in Abrebe, dbarauf
rechnend, baf Die Lefer ihm auf'd Wort glauben, am yenigften
ber Miihe Ded Nadlefend fid) unterziehen werden. Die erftere
Annahme bhat ihre grofen Bebenflichfeiten, da ja der Hheilige
Stuhl durdy ein foldyed BVerfabren fidhy um allen Gredit brdidhte,
und Der Yheilige Water in bem Breve ausdviiclich verfichert:
Nostrae Congregationi libris notandis praepositae mandavimus,
ut praecipua volumina, quae ejusdem Presbyteri Frohschammer
nomine circumferuntur, cum maxima diligentia sedulo
perpenderet et omnia ad Nos referret . . . . Itaque eadem Con-
gregagigd Nostris mandatis diligenter absequens summo stu-
dio aceuratissimum examen instituit, omnibusque semel
iterumque serio ac mature ex more discussis et per-
pensis judicavit . . . Quibus omnibus accurate perpensis,
de eorundem V. V. F. F. N. N, S. R. E. Cardinalium Congrega~
tionis libris notandis praepositae consilio, ac motu proprio, et
certa secientia matura deliberatione Nostra ... Wenn
man dem Oberhaupte der gangen Kivdpe bei foldyen Berficherun-
gen Teinen Glauben {chenfen darf, in Waluheit die Sadye gerabde
umgefefet fidh verbdlt: bann wabrlidy Hat der feil. Stuhl vor
Der gamgen Welt fich proftituivt und um alled Vertvanen und
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Anfelien gebracht. Sft aber diefe Annabme gu gewagt, vielmehe
. gevabegn unglaublich, fo bleibt nur wmebr Der anbeve FTheil der
Ulternative, daf namlich der Herr Profefor feine eigenen Lelren
in 9brede ftelle, ober hinter gewifie Phrafen und Jwei
beutigfeiten {idy verfdhange. Freilihy eine {chlimme Annalhme
von einem Univerfitatd - Peofeffor, aber jebenfalld nidht unmogs
lidy, indbem die Kivdhengefchichte gar mandje Beifpiele von wiffens
{haftliy Hodygebildeten Minnern auffithet, welde, nadem fie
mit dev Frchlichen Lefrauctoritdt in Conflict gevathen waren, ilre
Lehren in einer fo befchdnigenden LWeife binguftellen vwuften, daf
gar manche Unerfahrene hiedburd) fichy taufden liefen und gegen
bie Trdger Ded Ffirchlichen Lebramted eingenommen urben. Was
fchon fo oft gefdhelien ift, wire aud) bei dem gelehrten Miinchner
Profefjor gerade feine Unmbdglidyfeit. LWie aber, wenn bem wirf:
lidy fo waive?

.

Refevent darf von fidh wobl fagen, Frohjdammer's Sdyrif-
ten mit einiger Yufmerffamfeit gelefen und wohl audy ftubict zu
haben; iy war aber in hohem Grade erftaunt, ald id)y Anfangs
durcy Hovenfagen vernahm und fpdater mit eigenen Augen lag,
bap Herr Frohfhammer die in feinen Schriften durch dasg papit-
lide Breve beanftandeten Lebren gav nidht ald die feinigen ans
erfenne, fondern iiber Mifverftandnif und Cntitellung flage.
Wie, mufte id) miv fagen, dad follen nidht feine Lefiren fein,
und ich habe fie doch mit eigenen Augen gelefen? Um midy von
jebem Bweifel gu befreien, lad i) nicht nur die in Der ausfibr:
lidheren Grfldrung) angevufenen Stellen, fonbern audy vieled
Anbere noch) einmal nach, habe aber dabei eine Entdedung gemadyt,
welde jeden Jweifel verfhwinden machte. I begnitge mich ein-
fady Behauptung gegen Behauptung su ftellen, dad Wrtheil
wird fich Der geneigte Refer leidht felber bilben.

n Athendunt 1L 265 — 275,
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JA. Riemald (Geift e in der Fitrseren Grfldrung) Habe ich den
Unterfdhied von natilichen und dbernatirlichen Walrheiten jdledthin
geldugnet und fogar bereitd vor gerammer 3eit Ofentlid) gegen diefe
Bejdyuldigung protefiivt und diefelbe afd auf ,BVerfaljdung” und ,BVer:
drefiung” meiner Behauptungen beruhend begeichnet und davgethan.”

Aber legt Denn Dad papftliche Breve Herrn Frobhfdhammer
witflid) cine foldhe fdhledythinige Leugnung bded Unterfdjieded
von' natlivlichen und tbernatiiclicen Wahrheiten jur Scdhuld ?
Das Breve fagt wortlidh: Auctor in primis docet, philosophiam,
si recta ejus habeatur notio, posse non solum pereipere et intel-
ligere ‘ea ‘christiana dogmata, quae naturalis ratio cum fide habet
communia . . .. verum etiam ea, quae christianam religionem
fidlemque maxime et proprie efficiunt . . . . ad humanae rationis
et philosophiae provinciam perlinere, ralionemque, dato hoe
objecto, suis propriis principiis scienter ad ea posse pervenire.
Etsi vero aliquam inter haec et illa dogmata distinctionem
auctor inducat, et haec ultima minori jure rationi attri-
buat, tamen clare aperteque docet, etiam haec contineri inter
illa, quae veram propriamque scientiae seu philosophiae
materiam constituunt.

Damit feht dody wabelidy nidht in Wiberfprudy, wenn ed
weiter aunten, nady Anfilhrung der Lefyre ver heil. Schyift und
ber Geil. Witter in diefem Betveffe, abfthlicfend alfo heift: Ex
his omnibus patet, alienam omnino’ esse a cathiolicae Ecelesiae
doctrina sententiam, qua idem Frohschammer asserere non dubitat,
omnia indis¢riminatim ‘christianae religionis dogmata esse oh-
jectum naturalis scientiae seu philosophiae.  Sn Ddiefem Sufam:
menbange  begeichnet Dad indiscriminatim dody walyelich nidyt bie
fdledithinige Leugnuig ded fraglichen Unterfhieded, twie
grobfdammer will, 1) fondern nur die Grhebung ber dyiftlichen
Gebeimnifleren neben den natilichen Walkrheiten jum Gegens
ftande (objectum) ber Philofophie; womit nidt aufgehoben
it, baf nady Frohidhammer jwifden beiden Walrheiten nody ein

1) Utbendum 1. 286, Aunt.
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gewiffer Unter{dyied beftehe, dief wird ja vielmehr im papit-
lichen Breve ausbriicklich hervorgehoben, fowohl in ber vorigen
© Gtelle, al$ audy in diefer, inbem biefelbe nady obigen Worten
alfo fortfafrt: et humanam rationem historico tantum ex-
cultam, modo haec dogmata ipsi rationi tamquam objectum
proposita fuerint, posse ex suis naturalibus viribus et prin-
cipio ad veram de omnibus etiam reconditioribus dogmatibus
scientiam pervenire.

Und wad lehet nun Herr Frohfdhammer in diefem Betveffe
in feinem vom beil. Stulle beanftanbeten Sclyriften? Sdyon in der
,Cinleitung” 1) heift e8 von der dyriftlichen Trinitdtslehre:

«Oaber hat man auf dem Standpunfte fehiger hiftorijher Bil-
dung und Natur - Crtenntnif Feinen oollgiltigen Grund mehr in
Begug auf dieje dyriftliche Lehre jenen Unteridied von natiirlider
und fbernatiivlider Wahrbeit fefyubalten, fondern diefer Unterfdhicd
tann allenfalld nuy gelten vor den eigentlich Hiftorifchen Myfterien
bed Gpriftenthums — von foldyen, die nidyt tm gbttlichen Wefen, fon
ernt e gbttlichen Willen den Grund ifrer Gxijten; haben.”

Drei Jahre fpdter beift ed fdon gang allgemein®):

o310 Der That divfte audy die pofitive Theologie Teinen hinvei:
dhenden Grund haben, die freilich altherfommliche Unterjdeidung .. . .
von natitelidpen und fdbernatitvlichen Wahrheiten ftreuge auf
ved)t su evhalten.” -

Diefe Stelle wurde vom , Mainger Katholifen” beanftanbdet
und daburd) Heven Frohichammer Bevanlafjung gegeben, feinen
Gedanfen genau gu pragifiven.  Im Athendum 3) lefen tviv nun
prazifer alfo:

wSeder, Der die Gadye fibexlegen will, wird aud meiner Darftellung
etfenmen, Do nidyt die Wahrheiten an fid) ald gleidhartige
bepauptet, und alle a8 blof natiivlidhe betvadytet werdent, jondern daff
ed fidy um ihr Verhalinif sur wiffenjdaftliden Forjdhung han
belt, und daf fie in diefer BVegiehung feinen jdhrofen Gegenfag bil-
ben, fondern fn fo ferne fite die Wiffenjdaft al8 gleichartige erichetnen
mitffer, al8 aud) die jogenaunten fibernativficien Wakrheiten Momente

i) S, 279,
% Freifeit der Wiffenfhaft &. 40. Anm.
% L 103 —105.
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bicten, welde nenjchliched Mrtheil und Grfennen beftimmen Famm, und
pemmady (03 gu einem Yoheren vder gevingeven Grvad) ein Wifjen
pavon i eryielen vermag.”

Und nadhdem erbrtert worden, baf die meﬁfd}lid}e Bernunit
audy fiiv bie fogenannten natiielidhen Wabrheiten in mandjer Be-
sichung unabdquat fei, an denfelben ndmlich Geheimniffe trefe,
wird alfo abgefdhloffen:

,Demnad) find grofere ober geringere Grade von Addquathett,
jowoDl Bei Den Vernunftwakbrpeiten, ald bei den fogenannten iiberoer:
niinftigen a8 mbglich und thatitdlidy angunchmen, und ein wejent:
lidper Wnterfdied Fann audy in diejer Begiehung nidyt geltend gemadit
werben.”

Hiemit ift freilich) der fragliche Unterfchied nicht {dylechthin
geleugnet, aber als wefentlider ausbriidlid) aufgehoben.

Grlart aber Hoeve Frohjdhammer die fyecifijd-driftliden
Lehren und Geheimniffe auch wirflid) ald Gegenftand frefer
Forfdung, Wiffenfdaft und Philofophie, wie dad pipjt
lidge Breve ihm Schuld gibt?  Allerdingd, und wm Ddiefed u
beweifen, berufen wiv ung, um die Sadye furg ju madyen, da ja
alle einfligigen Sdyiften Frobfhammer’s barvauf abjielen, nur
auf jene Stelle, welde wiv fhon im erften Avtifel angezogen
haben, wo e¢d alfo beift 1):

. Der driftlicdhe Charatter der Philofophie, glauben wir, ijt bedingt
purdy dad Grfenutuifiprincip und den Grfenntnifgegenjtand.
Grtenntuifprincip aber ift die Vernunjt filr die Metaphyfif; 8 wird
alfo, wenn je ivgendwie, durdy diehriftlich gebildete und verooll
fommuete Bernunft eine drififidye Philojophie entjteben. UWm jo mehr
wird dieR der Fall fein founew, wenn jugleid) das Chriffenthum ald
Thatjadye und mit feinem Jubhalt in den Umbreid des Grienntnif.
gegenjtanded der Prilofophie aufgenommen worden, wie e8 nad
unfever Aufafung der Metaphyiif der Fall ijt.”

. ©o viel 1iber diefen evften Punft; ber Lefer moge felber
uttheilen!

Here Frobihammer fabet in feiner Hivgeren Eilldrung unter

RNe. 1 alfo fort:

1) Ginleitung 262.



LAud habe iy niemald behauptet, daf die dbernatiizliden
Wahrheiten ebenfo fehy und auf gleidhe Weife exfennbar feien wie
© Ddie natfivlidyen. Nod) weniger habe idy je eine vollfommene Begreif-
lidpfeit Der dbernatitefichen Wabrheiten behauptet oder gar angenom:
men, bie menjdhliche Bexnunft, von der idy gang gut weif, daf ihre
Sraft nur eine Dbegrenste ift. ¥oune in die tiefften, verborgenjten
Geheimmnife Gotted eindringen. Meine Schriften, die davon banbeht,
geben allenthalben Seugnif Ddavonm. 68 Fann daler nur durd) ein be:
bauerliched MiBoeritndnif gejdyehen fetn, daff in ‘ncfm meinen Sdriften
bad Gegentheil gefunden ward.”

Diefen Verficherungen gegeniiber entfieht nun die einfache
Srage: Legt bad papftliche Breve Heven Frohfchammer eine gleidye
Gefennbarfeit der tibernatiivlichen Wahrheiten wie der natiirlichen
jur Schuld? Befduldigt ed ihn ciner vollfommenen Begreif:
lidhfeit Der iibernatiivlichen Wabrheiten? Macht 8 ihm qum
Borwief, ev habe der menjdlichen BVernunft die MoglidyFeit
gugefdyricben, in bie tiefften, verbovgenften Geleimniffe
®otted eingudringen?

Sd) nelyme wicber bag papftliche Schreiben jur Hanb und
fudye barin vergeblich nady foldyen Befchuldigungen. Statt einer
gleidhen Grfennbarfeit der dibernatiivlichen Walrheiten wie ber
natiitlidgen finbe ic) vielmehr eine gevingere Grfennbarfeit jener
getadelt, und gwar defwegen, weil aud) fie in den Beveidy bex
Bhilofophie gehoven, und durdy die Hiftovifd)y gebilbete Bers
nunft ju einem wabren Wiffen, su ciner vollen Gewifibeit
folfen exhoben werben Fonmen.  Etsi vero, fagt dag Breve, ali-
quam inter haec et illa dogmata distinctionem auctor inducat, et
haee ultima minori jure rationi atiribuat, tamen clare aperteque
docet, etiam haec contineri inler illa, quae veram propriamque
scientiae seu philosophiae materiam constituunt, Quo-
circa ex ejusdem Auctoris sententia concludi omnino possit ac
debeat, rationem in abditissimis etiam divinae Sapientiae et Boni~
tatis, immo etiam et liberac ejus voluntatis mysteriis, licet
posito revelationis objecto, posse ex seipsa, non jam ex divinae
auctoritatis principio, sed ex naturalibus suis prinecipiis et viribus
ad scientiam seu certitudinem pervenire.

4%
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Cagt nun diejed Frohfhammer in feinen Sdyriften? Frei:
lid. 3n der ,Ginleitung” &. 307—308 lefe ich:

«Dad Siel der Theologie ift Klarheit, das ber Philofophie it
Wahrheit und Gewifphett nebft ber Klarheit. Die Theologie ndm-
lich ot Wahrheit und Gewifheit {Gou tm Glauben, und fudi bdiefen
®laubendbefis nur denfend ju orduen, ju durdidringen und Har ju ma-
dren durch) Grplication und Demonftration. Die Philojophie aber fucht
Slarpeit und Gewifpeit . . . . Die Wiffenjdhaft fonn aljo den Glauben
unterftiiten und befejtigen, indem fie den Gegenftand dedfelben tn
fetnemDafein und feiner Befdaffenheit erforidt. Die gewufte
Wabrheit ift fejter, fidyever im Befit, ald die blof geglanbte; denn bie
gewufte Wahvheit it aller Willtie und allem Jweifel entriidt, bie
geglaubte aber nidt, (7) wentgitend der Moglichteit nach nidyt. Der
®laube gibt allerdingd vollfommene Gewiheit und Uebergengung, aber
ebert nuy fo lange alg er befteht; dad Wifien aber 1aFt fidy nicht willitelich
Defeitigen ober Ginem entreifen, ed Dleibt felbjt wiber Willen. €3 ift alfo
pag Wiffen nicht blof ein Mittel, Den Bejts der Wahrheit sur Klarfeit ju
bringen, fondern audy thn 3u fidern, indem man die Wahrbheit auf dbem Wege
ped Forfdhend felbjt wieber ervingt, und dadurdy jur vollfommenen,
gegent ben Jweifel und Unglanben gefditsten Gewifheit exfebt.”

NAus bdiefer Stelle allein evgibt fidh flav, bdaf nady Der
Meinung Frohjdhammer's audy in Betreff der driftlichen Glau-
bendgebeimniffe ein wabred und firenged Wiffen, weldesd
polle Gewifheit verfhaffe und jeben vermiinftigen Jiweifel
iiber ,Dajein und Bejdafjenbeit” diefer Geheimnifje ausdidliefe,
ecgielt werben fonne. Gin jolded volled und firenges Wiffen
wird in dem papftlichen BVreve in Abrede geftellt: Ex his omni-
bus patet, alienam omnino esse a catholicac Ecclesiae doctrina
sententiam, qua idem Frohschammer asserere non dubitat . . . .
humanam rationem historice tantum excultam, modo haec dog-
mata ipsi rationi tamquam objectum proposita fuerint, posse ex
suis naturalibus viribus et principio ad veram de omnibus etiam
reconditioribus dogmatibus seientiam pervenire. Gin
theilweifes, mangelhaftes Grfennen wird durch dag Breve
felbft gugeftanden , indem ber Philofophie u. A. ald Aufgabe u-
gewiefen wird, ben Weg su bahnen ad illa eliam reconditiora
dogmata, quae sola fide percipi primum possunt, ut illa aliquo
modo a ratione intelligantur.
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Set freilich nady dem Gricheinen bed papfilicdien Breve's
© fpridht fich Frohidhammer viel juriidhaltender und gemdafigter
in Betreff der tiber Glaubendgeheimnifie gu erziclenden Wiffens
{haft und Gewifibeit aud. Gr trennt jebt vielmelyr beide
von einanber: bad Wiffen ift ihm bie Grfenntnif der Jbee-
gemagheit, der Iwedmagigleit 1), bie Gewifheit dagegen
wird jest nidht mebhr auf ,Dafein und Befdaffenbheit” der
Glaubendgeheimnifie begogen, fonbern vielmehr in die apologe:
tifden Beweidmomente verlegt, welde fiiv bie ,Gottlichfeit
ber Thatfade des Chriftenthums” fprehen. Nadydem bie
fraglidie ®ewifibeit durd) eine langere Debuction ald nur von der
Gewifheit der Gottlichfeit der Thatfachen bad Chriftenthum nad):
suweifen verfucht worden ), Keift e8 bann weiter 3);

»Jndem man ftets eine wiffenfdaftlidhe Apologetif ded Chri:
fenthums fite suldffig und bevedytigt, ja nothwendig erfannte, ward diek
(bie Moglidyteit etner philofophifden Gewifheit fiber die Gotlid-
feit fewer Thatfachen) audy ftetd in der fatholifdhen Kirde anerfamnt. Die
Gewifheit von der Gottlidfeit der Thatfadhe ded Chriftenthums fann
ju Seiten-wiffenfdaftlidy jhwer ober jogar fanm 3u ervingen fein; . . .
aber principiell darf man nidyt auf Grreichung einer jolden versicten
ober dief fiir unmdglich evfldven, wenn man niht dem Srrationaligmus
verfallen will.  Dabet ift felbftoerftdndlich, Daf eine jo exvungene philo:
fophifjdhe Gewifiheit nur eine menidliche, nidit eine gbttlicde ift, wie fa
liberhaupt die Philofophie nur den Anfpruch) erhebt, eine menfdyliche,
nidyt Den eine gottliche Wiffenfehaft su fein.”

Dad lautet jet gany anberd und viel befdheibener
al8 in obiger Stelle aug der ,Einleitung’ 307 —308. Das
Wiffen im Sinne von Grfenntnif der IJdeegemafheit, ber
Jwedmafigteit, wad fa fdhon Thomas von Aquin und mit
ibm die gange Edolaftif anfirebte, wurde friiher ald viel u
wenig leiftend fogar getabelt. In der ,Einleitung” &. 64 heift
¢8 in Diefem DBetreffe:

»Dad Streben geht dabei nidit dabhin, Gewifheit und Wabhr
beit erft gu erforfdhen, gu finden, die ift ohnebin fdon da, 3. B. bei

) AMhendunt II. &, 286,
93 0T 288,
g D280,
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pem dyiftlihen Glaubendinhalt fitr die Scholaftf; man will mur dad,
wad jhon ald wahr und unumitoflih gewif geglaubt wird aud
ald denfbar, ald denfmdglidhy, al8 logifdh-wabhr oder rational
erfenmen.  G8 bandelt fih Dabei nicht um den Jnhalt, dev fdon
gegeben ift, fondern muy um die Fovm, um die Fovm der logi:
fen Denfbarfeit. Ueber die Wahrheit wivd dabet cigentlidh nichts
entichieden, Denn wad dentbar {jt, iit darum nod) nidgt wakr, . b
wirklid) oder veal, fei e8 im Gebiet ded Abfoluten oder Nelativen.
Gher fonnte man diefe Denfbarfeit ald fidhered negatived SKuiterium
gelten laffert und Dbebaupten: wad undenfbar, wad denfunmoglidy fei,
erweife fidd damit aud) ald umovahr und wmwivlid).

Wird etwa durd) den Nadpweid der Jdeegemafheit, ber
Swedmipigleit 1.2 die ,Wahrheit d. b, bie Wivklidheit
ober Realitdt”’ ded fragliden Gegenftandesd erwiefen?

Wenn aber Herr Frohichammer gegen dasd Ende von Nr. 1
feiner Fiivgeren Grfldrung eine vollfommene Begreiflidhfeit,
ober wad damit identifdy ift, bdie Moglidyfeit, in bie tiefften,
perborgenften Gebeimniffe Gotted eingubringen, von fidh
abulehnen fidy bemuiffigt glaubt, fo erfdyeint eine folde Grflarung
einfady Defiwegen ald 3wedlo8, weil im gangen Breve eine folde
Sumuthung aud) nicht mit einer Sylbe su exfehen ift. Der Sah:
Quocirca ex ejusdem Auctoris sententia concludi omnino possit
ac debeat, rationem in abditissimis etiam divinae Sapientiae
ac Bonitatis, immo etiam et liberac ejus veluntatis mysteriis
....posse ex seipsa . ... ad scientiam seu certitudinem
pervenire, legt nad) bem Flaven LWortlaute Heven Frohfdhammer
nidyt bie Moglichfeit vollfommener Begreiflidhfeit, fonbern
bic behauptete Moglichfeit eines wahren Wiffens und volfom-
mener Gewifbeit hinfidtlid)y der dyiftlidhen Glaubensgeheimniffe
aud Den Pringipien bder blof driftlich gebildeten Vernunft ur
Sdyuld; und diefe Befdulbigung befteht vollfommen ju Recht, tweil
Srobichammer, wie gegeigt, Dief offen gelehrt hat. Ueber die in Nr.1
ber fitrgeven Grflavung bebaupteten Mifverftandniffe Haben i
nady bem BVoraudaehenden etwas Weitered nidht mebr hingusufesen.

Herr Frobihammer fdbhrt in feiner genannten Grfldrung
alfo tveiter fort:
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n2. Tad Ddie i‘sretf;ett per Wiffenidaft anbelongt, o lfehre
- idy gany dadjelbe, wad in dem Schyreiben Sr. Heiligheit jelbft ald Freiheit
und Redyt dev Wiffenjehaft fite juldfiig erflavt wird. Subjeftives Belteben
oder siigellofe Willfiix habe icy niemald ald RNecht und Fretheit der Wiffen:
fhaft befauptet. €3 gibt vielmehy nidts, wogegen idy mid) jtetd ents
fdhiedener erfldrt habe und wad td) mebr in dev Wiffenichaft perhorvessive.

Yuch diefer Bunft bedarf einiger Auffldrung. Allerbingsd
ftimmt  Herr Frohjchammer im theovetifchen Vegriffe Dder
Sreiheit dev Wiffenfchaft mit dem papijtlichen Breve fiberein; denn
Freibeit der Wiffenfdhaft ift ihm, wie er unzdhlige Male wiebers
holt, basdfelbe al8 Gefetmafigbeit ober bad Redyt ber Ver-
nunft, nady ibren eigenen Gefeen bic wiffenfdaftlichen Refuls
tate erziclen gu Dittfen. 1) Allein Heve Frohfchammer erlaubt der
Wiffenfchaft aud) mandymal im prafifden Inteveffe das gefehs
mafige Berfabren mit einem etwvas fiihneren BVorgehen ju
vertaufdien, wad Dag papfilide Screiben nidht mebr ald Frei-
feit ber Wiffenfdhaft anerfennt. Die ,Cinleitung” enthalt hier
liber &. 325 folgenbe merfiviirdige Stelle:

o Biv fprechen fiiv die Wiffenidhaft fiberhaupt und fitr die Philo-
fopbie indbejondere cinen gewifon Grad von Freifeit und Selbitfidn:
digfeit an, ofme Daf wiv fie pringipiell der Anctoritdt entgegen-
ftellen (wad aber fpdter in der ,Freiheit der Wiffenfdhaft dody gefthal),
ober diefelbe gefihrden su lafien. Sie fanw nuy fo geftellt thre Anfgabe
Iofen. Die Auctoritdt geht naturgemdB davanf aud, bejtehende Verhalt:
nifie su Dewahren, errungene oder gegebene Weltanfdhauungen aufredht
su erbaltern, die Gontinuitdt bed gefdiditlichen Bewuftjeind fortsufesen.
Die Wiffenjdhaft fudit Reuwed ju ervingen, ju entdeden, den geiftigen
Bejis der Menfdhheit su vermehren, das Bewuptfein devfelben su hobherer
Slayheit und Ginficht ju bringen. Dagn it ein Geift ded lUnter-
nehmend nothwendig, Ofter ein fiihued Wagen im Forfdhen und
Sfreben (alfo mondmal ein Aufitellen Fihuer Hopothefen ftatt gefes:
mdptgen, wohlmotivirten Sciliefend). Sie darf darauf nidt versiditen,
fie mup dad unternehmen, felbjt auf die ®efahr bin, einmal eine Jrr:
fabrt u thun“ (wad bei ftreng gefetmdfigem DBerfahren nidt mog:
lid) wdve). ,

Dicfe Stelle ift gewif ein wohl zu bemerfender Commentar
sur Freibeit ber Wiffenfdyaft.

') Freibeit ber Wiffenfdaft . 4 —8.
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Was bie ,siigellofe Willkitr, effrenata licentia” anbelangt,
wogegen Frohfchammer proteftivt, fo ift wohl su beadyten, daf
bag papftlidhe Breve siigeliofe Willfiir nidyt ald Lehre Froh:
{hammer’d binftellt, fonbern nur alg Folge; beffen Lelyve iiber
Freibeit der Wiffenfchaft in ifrer Gefammtbeit, namentlidh in fo
ferne die Wiffenfdyaft, die Rhilofophie nie der Frdlichen Lelr-
Auctoritdt fich unterordnen diirfe, Tonne alfo bezeidhnet werben.
Eam, fagt a8 Breve, philosophiae tribuit libertatem, quae non
scientiae libertas, sed omnino reprobanda et intoleranda philoso-
phiae licentia sit appellanda. Und al8 Grund witd angegeben
bie von Frohfdammer aufgefiellte Untericheidbung, daf zwar ber
Philofoph fich der Entjcheidung ber Frdhlichen Lebrauctoritat
unterierfen moge, die Wiffen{dhaft und Philofophic fonne
bief aber niemal8, olyne ifre Freibeit und Selbftftandigkeit eingubitfen,
Quadam enim distinctione, fithrt bag Breve fort, inter philosophum
et philosophiam facta, tribuit philosopho jus et officium se sub-
mittendi auctoritati, quam veram ipse probaverit, sed utrumque phi-
losophiae ita denegat, ut, nulla’ doctrinae revelatae ratione habita,
asseral, ipsam nunquam debere ac posse Auctoritati se submittere.
Und efwad weiter unten beift e8 ferner: Accedit etiam, ut idem
auctor philosophiae libertatem, seu potius effrenatam licentiam
tam acrifer, tam temere propugnet, ut minime verealur asserere,
Ecclesiam non solum non debere in philosophiam unquam
animadvertere, verum etiam debere ipsius philosophiae tole-
rare errores, eique relinquere, ut ipsa se corrigat, ex quo evenit,
ut philesophi hane philosophiae libertatem necessario
participent, atque ita etiam ipsi ab omni lege solvantur.

Stellt nun Frohjdammer diefe beiden Lehren wivklid) auf,
ober werden fie ihm nur aus Migverftandnif sur Sculd gelegt?
Gr flellt fie wivflidy) auf. In der Scyrift ,Freibeit der MWiffen-
fdhaft” Beifit e8 in DVetreff der angeregten Unterideidung
swifdien Philofophen und Philofophie wirtlich alfo:

#»Die Philofophie wird ftets ihre Redyte und ihre Selbftftdndig:
feit wafren miifien, wie die Auctoritdt ihrer Seitd; fie wird e8 thun mit
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Sdyonung und Vorficht, und nidht ofhne grimdlicyite Pritfung der Stcherheit
* und Unerjdhiitterlichfeit ihrer Rejultate. Was der Philojoph perfdnlid
babei Deginne, hngt night blof von wiffenidhaftlichen Gefeten und Reful:
tatert, fondern audy von feiner fonftigen Gefinmung und feinem TWillens:
fireben ab; feine perfonlide Wnterwerfung aber fann nidt ald cine
Unterwerfung und Berzichtleiftung auf felbftjtdndige Forjdung von Seiten
ber Philofophie felbjt gelten.”

Sn der namliden Sdyift heifit e8 mit Bejug auf auctorviz
tatived Ginfdiveiten der Kirdhe gegen philojophifde Jvethiimer
©. 19—20:

SUuf freie ThatigPeit, und daber andy moglichen Mifbraud
ift bie ©dyopfung ded Menjdhen angelegt, und die Untlugheit der Men-
feert foll nicht Flitger fein wollen, wnd nicht wm ded moglidien Schlechton,
Berfehrten willen aud) dad Gute, Lolfomumene hemmen, und Unfraut
und Watzen miteinander audrotten Ware moglicher Mifbraudy
ein genfigender Grund der Hoemmung der felbitftindigen Thitigleit der
Grienuntnipfraft, fo miifte der Menfeh audy in fittlicher Begiehung duvchans
gebemtmt und durdyaud gebundent werden in feinem Thun, damit er nidt
mibrandjend, durd) unmoraliiche Handlungen fich feldbft und feine Freiheit
Andern Selpaden suffige. Befdhrintungen und Bindungen jeder Art whren
dann geveditfertigt, und jebed felbftftandige Hanbeln wdre ju hommen,
damit fein Mikbraud) ftattfinde. St aber Dier bdiefe Gonfequeny nidyt
sugugebert, dann auch nidht in Begug auf die Bethdtiqung der Crfenntnifs
traft tn der wiffenjdhaftlichen Forfdung (ald wie wenn durd) dad Verbot
irgend efnes Buched {hon alled verniinftige Denfen verboten wdre!).
Sdjon daf nidht blof ehedem, fonmbern fort und fort eigenthiimliche
Talente und Genie’d fitv wiffenjdaftliche Forfhung, wie filr die Kunft
geboven werben, jeigt an, daf e8 im Willen des Schiipferd liege, daf in
diejer Bestebung durd) ftetd newe Forfhungen Foetidritt und Berooll:
fommnung ftattfinde.  Und Ddabhier miiffen die von Gotted Gnaden fo
Begabten audy ald ein natidviides Nedit e8 beanjprudhen, ihre
Gaben ofme- Hinbernif nach den eigenen Gefesen der Wiffenichait jur
Griorjdhung der Wabhrheit und juwr Veroolfommuung ded Menjhen-
gefthlechtes anzumenden. Wenn auch hiebet manche hertdmmliche Anficht,
mandhe al8 unumftofliche Walhrbeit geltende Meinung erfhiittert und
serftbet wird, fa vielleidht mandye wivilide Walhrheit eine eit lang
Berfenming oder einfeitige Benvtheifung erfihet, {dhlichlich wird dennodh,
wad wirtlih wabr ift, ald Wahrbeit aud) exfannt und anerfannt werden
in Der Wiffenjthait, und ebenfo tn dev Anficht der Menfden durddringen
und jur Geltung fommen fiiv dad allgemeine Berwufitiein.”

Man fiehit, die Folgerung, weldye Piud IX. aus der unbes
fdrantten Freileit der Philofophie in Beyug auf ben Vhis
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lofopben gejogen bat, zieht Frohidammer wicklidy felbft, und
begeichnet bie Wiffenfdhaft allein ald geeignet jur Verbefferung
ibrer etwaigen Fehler. Warum verfdrweigt Denn Herr Frobjdammer
diefe von ihm fiir die Wiffen{daft und PVhilofophie in An:
fprudy genommiene unumfdrdanfte Freibeit in der FHirgeren
Grflarung ganglicdy, wébrend er doch) nodhy in Der langern offen
fiy bagu befannte (Athendum IL 271)2

Jm logifdhen Anjchluffe hievan erflavt fidh Heve Frohjdam:
mer unter Rr. 4 weiter folgendermafen:

4. Niemald Habe idy in Abrede geftellt, daf die Fivchliche Ancto-
vitdt Dad Nedht habe, die Lefven oder Nefultate der Wiffenfdhajt in
Bejug auf ihre Uebeveinftimmung mit dev dviftlicdhen Wahrheit su
pritfen und die nidyt dbeveinfiimmenden juritdsuweifen; id
babe vielmehr diefed Med)t und biefe Obliegenfieit derfelben anddriid:
lidy anertannt. o wenig habe id fdberhaupt die Beredhtigung und
Nothwendigeit dev fivdlichen Uuctoritdt troly der befaupteten Freifeit
der Wiifenjdaft je geldugnet, dal idy diefelbe jogar augdbritdlidy ver
thetdigt babe. RRur die wiffenidaitlidhe BVerbefferung folder
Lepren, behaupte idy, faun blof von ber Wiffenjdaft felber audgehen, dex
Natur der Sadye gemdf — und dief it jo tm Sdreiben Sr. Heiligheit
aud) felber jugejtanden.”

Sebhen wir und qunddhft wieber davum um, wad Piug IX.
in biefern Betveffe ald oberfter Lebrer ber Kivche ausfyricht. Nun-
quam non solum philosopho, verum etiam philosophiae licebit,
aut aliquid confrarium dicere iis, quae divina revelatio et Ecclesia
docet, aut aliquid ex eisdem in dubium vocare, propterea quod
non intelligit, aut judicium non suscipere, quod Ecclesiae aucto-
ritas de aliqua philosophiae conclusione, quae huc usque libera
erat, proferre constituit. Hat Heve Frohfchammer bdiefe Lehre
PBiug IX. ftetd anerfannt? Wir haben o eben ausd der ,Ein:
“leitung” &. 19—20 bdas gerabe Gegentheil gefehen; er verlangt
vielmehr, man folle nicht gar ju fug fein wollen, fonbern wviels -
mefr Unfraut und Waizen big jur Yernbte mit einander wadyen
laffen.  Kann e8 wobl einen groferen Mifbraud) einer Sdyrift-
ftelle gegen Ddie flave Jntention Ded Heilanbed geben?  Ehwasd
weiter unten fagt dad papitliche Breve: Ecclesia ex divina sua



institutione et divinae fidei depositum integrum inviolatumque
diligentissime custodire, et animarum saluti summo studio debet
continenter advigilare, ac summa cura ea ommia amovere et
eliminare, quae vel fidei adversari vel animarum salutem quovis
modo in discrimen adducere possunt. Quocirca Ecelesia ex po-
testate sibi a divino suo Auctore commissa non solum jus, sed
officium praesertim habet non tolerandi, sed proscribendi
ac damnandi omnes errores, si ita fidei integritas et animarum
salus postulaverint, et omni philosopho,  qui Ecclesiae filius
esse velit, ac etiam philosophiae officium incumbit nihil
unquam dicere contra ea, quae Ecclesia docet, et ea retractare,
de quibus eos Ecclesia monuerit. $Hat Herr Frohfhammer diefe
hier auggefprochenen Lehren nad) ihrem gangen Umfange
theovetijdy und prafeifdy fetd anevfannt?

Die bid jest aus feinen Scyiften angefiilirten Stellen und
fein thatjachliches Berhalten gegen den Beil. Stubhl beweijen augens
jdeinlidy bag Gegentheil.

Gr will aber nad) feiner ausbriidlichen Grfldrung diefes
Recht und diefe Obliegenheit der Kivdye ausdriicdlich aner
Fannt, fa fogar vertheidigt haben? Sa freilich, aber in wie
ferme? Jn feiner ausfiibhelicheren Grflarung 1) beruft fichy Froh-
fhammer ausbviictlichy auf &. 128 feiner Sclrift ,Freibeit der
Wiffenfchaft,” dort Beifit ¢8 aber:

o Biv find feinedwegd gemeint, dev firchlichen Nuctovitht dag
Redyt abgufprechen, insbejondere die populiive nnd veligivje Literatur
s beauffidjtigen und su priifen, ja wollen felbft jugeftehen, daff ed ber
Sirdpe sufomme, wiffenidaftiiche Werfe, wo o3 nothwendig erfdei-
nen follte, 3u prifen und fiber den fivdhlidhen vder untirdhlichen Gha-
n_zfter derjelben efn Urtheil audufpreden; obwobl in unfever Jeit
bie Bebdeutung unbd der thatiddlide Geminn folder Genfur flix
die Rivdye ficher nicht grof ift.”

AUlfo Gebetbiider, Katehismen 1., liberhaupt die ge-
fammte fiiv dag Volf beftimmte veligidfe Literatur mag bie Kirce

beauffichtigen und priifen; iber wiffenfdiaft(idhe Werfe mag fie

) Athendum I. 272,



allerdingd audy hinfichtlich ilrer Webereinftimmung odber Nicht-
libeveinftimmung mit ber fivdhlichen Lefre eine Priifung ane
ftellen und etwa audy thr Urtheil ausfpredyen, babei wird o8
aber audy fo iemlich fein Vewenben baben; Dbenn wie e bie
Wiffenfdyaft und die ,von Gotted Gnaden fo hody ber
gabten’ Manner der Wijfenfdyaft Dem gegentiber ju halten
haben, bdag Haben twir oben aus der ,Freiheit der Wiffenfdyaft”
anf bad Beftimmtefte vernommen, Jft dbamit den Flar und deutlich
audgefprodyenen Anforderungen ded heil. Stubles Seniige geleiftet?

Aber vertheidigt fogar bat Frobfdammer dad fragliche
Nedht und bie Pflicht der Firchliden Lehrauctoritdt? Sum Bes
weife Biefiiv citivt Frohichammer in feiner ausfiihrlichen Crfldrung
Athendum L 222 —228. Was vertheidigt er aber hier eigentlich?
Daf ein Philofoph frei forfden Fonne, wenn er audy die
Lefhrauctovitat der Kivde, fei e8 ald blof hiftovifdhe
DMadyt ober mit innerver BVeveditigung anerfenne, daf bem:
nady feinen tiffenfdaftlichen Leiftungen nidit defwegen fhon von
LBorneherein der Werth der Wiffenfdaftlidifeit abgefproden
werDen fonme, weil der Forjder etwa ufallig Katholif ift.
Die Stelle ift viel qu lang, um wortlid) wicder gegeben werben
u fonnen; nur einen Paffjus wollen iwiv ausheben, yeil ev
alles bisher Gefagte nocy einmal bejtatiget, gugleid) aber ein
Princip enthdlt, bdeffen thatfadylidhe Anerfennung und
Anwendung eine fofortige Ausfdhnung pwifden Frohidhammer
und feinen Gegnern Herbeifiilren wiirbe. Seite 24—25 a. a. O.
beipt namlidy:

+G8 it febr wofl mdglid, daf ein fatholijder Fovjder ebenfo
genaw und ftreng ober nod) firenger fogar al8 ein nidyfatholijdher
alle wiffenfdaftliden Bedtngungen philofophiidher Foridung erfitlle und
pemgemdf feine Refultate ervinge — mbgen diefe mit der Firdhlichen
Qebre fibereinftimmen ober nidht. Gtimmen fie damit dbevein, fo fann
bad in foldem Falle verntinftiger TWeife fein Beweid von philofophis
fder odber wiffenidhaftlicer Werthlofighett fein; ftimmen fie aber nidt
mit derfelben fiberein, fo ift ed cine perfonliche Sadie, Ddie mit der

Forfdung felbft in feimem uothwendigen ober wefentliden Jufammens
hange fteht, ob ev fie geltend madjen und ald perjdniide Weber
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jeugung fefthalten, ober ob er fie Ieber um bdiefed Wibderfprucies
willen in Besug auf vollfommene RNicytigleit oder Walhrheit dahingeftellt
+ feint laffen will. Dad ift nod) fetn Abfall von der Wiffenjdhait, jondern ift
febr wobl esmdglicht durd) dfe Natur der Philofophie, die in einer gege:
benen Beit nidyt alé abjolute, ald unbedingt wahre, was ihre Rejultate
betrifit, fid) (bev menjihlichen Matur gemdf) geltend machen Fann; was fa
ofmebin ihr efgener Ruin wdre, da jie fidh in diefem Falle fitr vollendet
bielte (nad) jeder Beziehung?) und sum Stillftand (?) und dadurdh Hald
sum Berfall Fdme (7). @8 ift daber fogar febr wobl mglicy, daf felbf:
von einem foldien Fatholtjhen Philojophen, der in Bejug auf feine per:
fonlide Webersengung von vorn evein bereit ift, die gewonne
nen Rejultate, wenn fie mit den Glaubendfdsen disharmonifd
find, nidyt als Wahrhett gelten 3u laffen, daf, fage t, felbft von
einem foldyen eine wabrbaft philofophifhe Lefftung ausgehe, ein bdie
Philojophie gu einem hofheren Grad der Vollfommenheit fithrendes phi:
Iofophiihes Syitem audgebildet werde — wenn er ernfilid) und vor-
urtheil8lod alle wiffenfthaftlidhen Bedingungen walhrer gefesmafiger For-
{dung exfiifit.”

Mit biefem legten Sabe find. wir vollfommen einverftan-
ben; dief und nichts Anberes wollen die Gegner Frohfcham:
mer’s, wenn fe mit fo grofem Nacydrucke anf cine »Orientirung
der Philofophic am Dogma” dringen. Wiirbe Herr Frohfdhammer
dem Biev audgefprochenen Gedanfen thatfadylide Anerfennung
und praftifde Anvendung geben, fo ware aller Streit von
Geiten feiner Gegner beigelegt, e8 miifiten aber auch alle fene
Befduldigungen, wie: ,Sdeinwiffenfdaft,” ,Heudyelei
»HOffophiftin® w fw. von felbft verfdpwinden; ja 6 mitften
bann bie im Vorftehenden aufgefiihrten, vom heil. Stulle fo febhr
beanjtanveten Auffteliungen von felbft hinwegfallen.

Jum Sdlufie erflirt Heee Feobfchammer nody in Betreff
Der Jnber- Congregation:

»3- Wad iy fiber die Jubder-Congregation wnd ihr dermaliged
Berfahren bemerft habe, ift nidyts Anderes, ald was i aud eigence
Griahrung weif und offenfundige Thatfade iff. I febe mid)
dager gendthigt, dvie Bejdhuldigung, i) pdtte ,lHigenpojt Dagegen ge:
fricben, von miv abjumeifen. Jdh babe auc) nidht gegen die Sivche
gefdirieben, fondern fity fie, nidht efnmal gegen die Suber- Congregation
an fid), fondern nur gegen deven gegenmwdrtige ungeitgemdpe Ginvidh-
tung und nody unzettgemdpered fattijhes Berfalron.



Dag papftlide Sdyreiben driict fid) hieviiber einfad) alfo aus:
. non extimuit . . . Nostram Indicis Congregationem contu-
meliis cumulare, ac multa alia contra Ecclesiae agendi ratio-
nem temere mendaciterque pronuntiare. Hier haben wir Be-
hauptung gegen Behauptung, einen Beweid bringt weber Frebid-
ammer nod) aud) dag Breve bei; diefes behauptet, baf Frohjdammer
nidt blof die Snber- Gongregation mit Schmabungen iiberhiufe,
fondern aud) gegen bag Werfabhren bder Kirche viele anbere ver-
meffene und unwalhre Behauptungen aufftelle; Frohfdammer
weist diefe Verfidherung Vius IX. gerabeju von fich ab, befdyuldigt
alfo indivect Den Papjt der Unwalbrheit. Wem follen wiv unter
foldyen BVerhaltnifen eher Glauben fdyenfen: Heren Frobhjdhammer,
Der freilich nur Eelbfterfalirencs und Offenfundiges behauptet haben
will, aber fidhtlich gegen die Jnder-Bongregation eingenommen ift,
weldye nad) feiner Meinung bei Verurtheilung feiner Schyriften auf
Bernidhtung feiner literavifhen Reputation e8 abgefehen hatte —
ober Piusg IX., defien Herzensdglite weltbefannt ift, defjen Waly-
Beitslicbe in Jweifel gu giehen felbft feine offenen Feinde nod)y nidyt
gewagt Haben, beffen Sadyfenntnif iiber vomifche Verhaltniffe,
befonders tiber die Dortigen Gongregationen dod) ficher von jedem
Berniinftigen anerfannt werden muf? Weffen Urtheil nicht von
Boreingenommenheit und Leidenfchaft getriibt ift, wird {don in
Anbetracht diefer Verhaltniffe fidh auf die Seite Piug IX. ftellen.
Dazu fommen aber nod)y befondere Griinde.

Referent fennt nidht im Gingelnen bdie Einvidtungen und
bag Werfaljren der angefoditenen Eongregation, wie 8 Piug 1X.
fennt; gleichwobl ift er aber von feinem befdhrdntten Gefichts:
freid ausd im Stanbe, eingelne Behauptungen Frohfchammer’s in
Diefem Betveffe ald umwalhr nadjguweifen und davum den Aus-
fpeud) Piug IX. ju vedytfectigen. So exliebt Frohichammer gewal:
tigen Ldrm iiber Privatdenunciation wiffen{daftlicher Werfe
bei ber JInber-Gongregation und nady den “vielen Klagen, die er
bieriiber vorbringt, modyte man bod) am allevebyeften meinen, daf
gerabe ev und feine Freunde duech Privatperfonen in Rom
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angegeben worden feien, wdibrend nady ihm nur von den Did-
jefanbifdydfen bie Angeige audgehen foll. 1) MNun aber bringt
e ®) felbft eine Jufdyift feined damaligen Grbijdwfes und nun-
mebhrigen Gardinald Grafen von Reifach, worin hm die in Rom
von ihm (Reifad)) vevanlafite Unterfuchung feiner Scyrift: |, Meber
ben Urfprung ber menfdhlichen Seelen, Rechtfertigung bes Gene-
rationigmus” jur Kenntnif gebradit wird. Die fpeculative Theo-
logie bed heil. Thomas von Oifdhyinger wurde gleichfalls nach
Deffen eigenem Gleftantnifie auf Veranlaffung ded exbijyiflichen
Orbinaviates Miinden -Freifing auf den Inder gefest. 1nd
bod) fagt Frobfchammer 2):
#Die rehtmiigen Borjteher der Kirdje haben oft, fa gewbhn:
lidy gar feine Sunde von der Denunciation dey wiffenfdaftlichen Werke,

fonbern mit Wmgehung derfelben werden die ihver Auctoritdt und ihrem
Sdyue untergebenen Autoren in ihren Werken verfolgt und verurthetlt.”

gevner fellt Frohjhammer mit Besug auf die Inbder-Gon-
gregation die Bebauptung auf 4):

oWnbeftvitten bleibt, daf die ganse aviftotelijdy-{holaftifie Genoj-
fenfdaft der alten Schulen in Rom ferrfcht (wird nidyt beftritten) unbd
gegen jede nemere Sdule ober wiffenjdaftlidhe Reform, die fidy bilden
will, fid) feindfelig verbdlt, fie al3 unbeveditigt Detvaditet und sur Untey:
britfung derfelben bisher jufammengewirft hat.”

Wenn ber geleete Profeffor feine Behauptung blof auf
bie unbegriinbeten Anfhaunngen; Jeigenthimlichen unbd
mitunter Flifhneven Verfahrungsweifen’ ») ausdgebefnt hatte,
fo mide man ifhm figlihy Recht geben; aber wenn er, wie
ev thatfaclich thut, feine Anflage gegen jede neuere Sdyule
ober wiffenfdaftliche Reform, alfo audy jede wolbegriindete,
geltend madit, fo ftellt ex hiemit jedenfall§ ecine Behauptung auf,
welde mit Rect ald cine umwabre, der objeftiven Walrheit
twiderfprediende, al8 assertio mendax beeichnet werben mug.

) Fretheit der Wiffenfdaft 129.
%) Uthendum 1. 259. Anm.
%) Freibeit der Wiffenfhaft 129.
) Uthendwn 1. 245,
°) reiheit ber MWiffenfdaft 130. Anw.
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Denn wenn - dief bder Fall wwdve, miiften alle aftronomijden,
chemifchen, phyfiologifcdhen Werfe ber lepiten swei Jahrhunberte,
die bibehwiffenichaftlichen LWerfe ber neueven Jeit, ja felbft bdie
meiften dogmatifdyen und moraltheologifchen Werfe auf dem Jnbex
ftehent, wilrend e8 dodhy thatfacdlich nidyt dev Fall ift. Wer mehr
Bievitber evfahren will, lefe im Painger ,Katholifen” den Artifel:
,Dr. . Frohichammer dtber bie Congregation des Jnber der ver:
botenen Biicher,” Decemberleft 1861 Seite 680 — 721, und
vergleiche damit bdie Kritif von Frohihammer im Athendum L.
229 — 353, und er wird fidy iiber fen Auddrud: mendaciter
im Ginne objeftiver Unwalrheit (itber bie fubjeftive Auffafjung
urtheilt die Kivdhe nidht in foro externo) nicht mefr wundern.

IIL

8 eviibrigt jebt. nur nod), dap wiv ber feit Verdffenilicdhung
Ded papitlichen Schreibend erfdyienenen cinfdlagigen Literatur mit
ein paar Worten gedenfen. Abgefehen von der Tagedprefie, weldhe
allentbhalben fiir Frobfchammer Partei nahm — bdie , A Alg.
Beitung” Dielt wegen Verdffentlichung bed péipiilichen  Breve's
burd) das ersbifdhofliche Ordinaviat ohne vorhevige Erholung des
£ Placets fogar die Werfaffung filv verlept, wabricheinlich wegen
bev allgemeinen Prefifreiheit! — erdffnet Herr Frobjhammer
felbft feine Vorlefungen fiiv dad gweite Semefter mit einem Bor
teage ,iiber Dag Recht ber neueren Philofophic gegentiber dev
Edyolaftit, welder algbald audy in Druct eridyien, und ungefihe
benfelben Gebanfengang verfolgt, wie Die beleuchicte Firgere Gt
flarung. Nach Criwdhnung der pwei Hauptausdftelungen des papii-
lidgen Schreibens an Frohjdhammer's Scyviften heift e8 Seite 4:

,O0 i Dad Alled Tehre und gelehrt abe, weif Jeder, der un:
“Defangen meine Sdriften gelefen oder meine Vortrdge geport, — idy
gebe Bier gar nidht davauf ein, auf afle Stellen meiner Sdyriften hingu:
weifert, wo hievon die Nede ift und das Gegentheil gelefrt wird.”

MWie wabr diefe Verficherungen feien, haben wir im BVovauss
gebenden aué den wortlichen Ausfpriichen Frohjdhammer's gur Ges
niige gefehen. Dag Hauptgewicht bes gangen Vortrages fillt auf
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ben @ebraudy ded Worted ratio in dem Breve im Sinne von
- Wernunft, die Edywade der Scholaftif in den Naturwiffen-
fdaften und auf moglidye Ausniipung ded Freiheitdfinnes einer
nody unerfahrenen Jugend. Dad Wort ratio folle Vernunft be-
peutent, fei aber im Grunde nid)ts Andeved ald bie facultas ratio-
cinandi, alfo gleichbebentend unferm Worte: Verftand; fiir BVer-
nunft hatten die lateinifche und die daraus abftammenbden romanijdhen
Spraden gar feinen Ausdrud, Wabridyeinlich haben die romani:
fhen Bolfer aud) Feine Bernunft, weil fie feinen Yusbruet dafiiy
haben follen! Daf die Scholaftif in den Naturwiffenidaf:
ten binter ber Neugeit weit juriictjtand und manden falfchen
Unfdhanungen huldigte, ift eine unleugbare Thatfadye; aber han-
belt e8 fid) etwa Darum im Frohjdammer'jden Streite? werden
etwa die fdolaftifdhen Geftivnfugeln gegen ihn jur Anwenbdung
gebvacht? Wiv begreifen leicht, baf mit devgleichen Kunftgriffen
eine fueifeitslichende, arglofe Jugend bis jur vollen Cntriiftung
itber vermeintliche Bebriidfung exaltivt werden fann; wir begreifen
aber aud), weldye Bevantwortung davauf liege, nod) unerfafrene
fatholifche Jiinglinge in foldyer Weife gegen ifve Mutter, bie
fatholifdye Kivdhe eingunchmen!

Al8 Beleudptung hiesu liep Dr. Dietrid) Beder, Director
bed bijddflichen Convicts in Syeyer eine Brofdlive exfceinen,
betitelt: ,Die Freiheit und bas Redit Der neueren Philofophie,
nad) dem vou Profefjor Dr. Frohfdhammer fingft verdfentlichten
Bortrage, beleudytet von Dr. Dietrich Becker,” Diefe Beleudhtung
fudt fih wiffenfdaftlid mit Heren Frobjdhammer jurecit ju
fesen, behanbdelt ben Gegenftand mit Genft und Wilrde, beurfun-
det allenthalben Licbe und Wiavme fiir die fatholijche Sade, trifft
in De Polemif aud) meiftens das Richtige, nur e und da diivfte
die Behanblung bes Gegenftandes cine genauere und prdcifeve fein,

Al Gegner Frohfchammer's tvat gleicifalis in bie Schranken
Anton Bullinger, Studienlelrer in Burghaufen, mit der
Edyift: ,Was ift Philofophie, was nicht? Offene Briefe an
Heven Profefjor Dr. Feohfchammer in Mitndien,” In diefer Schrift

5
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laft Herr Bullinger die theologifde, Frdlide Frage gany
unberitfhet, ev befdhdftigt fich vielmebhr ausidhlielich mit der Phi-
lofophie und beven Aufgabe, sieht dabei Frohichammer's philo-
fophifde Begabung und philofophifdhe Leiftungen vor den Ridyter-
ftubl feiner Kritif, behandelt aber, offenbav geveizt durd) einen
provocivendben Artifel Frobfhammer's in ber A Allg. Jeitung,”
feinen ®egner in fo wegwerfender, geringfdapiger Weife, dap
man offenbar, wenn man fonft mit Frohfchammer audh nicht ein
perftanben fein fann, Dennoch unwillfiivlid) {bn in Scup nehmen
und fich fagen muf: Nein, ein folder Jgnovant ift denn Frohid)-
ammer body auf feinen Fall. A8 befonderd auffallend muf dev
Nmijtand exfeinen, daf Herr Bullinger befonderd Spinoga und
Hegel in Sdup nimmt und fie von jedem Berdac)t Dded Pan:
theidmug u reinigen judyt, was Refevent von Fatholifder Seite,
am wenigften von einem Fatholifchen Priefter, wie Herr Bullinger
ift, nody nie gelefen ober gehirt hat; Staubenmaicr, Matted 2.
urtheilen gang anbers. Wenn man Sase liedt, wic diefen &, 23:
,Wenn idy bie Einfeit der Subftany mit Spinoga und aller
verniinftigen Philofophie behaupte, fo weif ich auch von wielen
,Subftangen’ — wad man fonft fo genannt hat, und, wenn nuy
die QDeutitiit im Grunde nidt aufgehoben wird, wohl audy fo nen-
nen fann, — nidht blof von Drei wie Giinther,” fo mddte man Hin-
fichtlich der Anfdhauung des BVerfaffers felbft febyr bedentlich werden.

uf die oben erwabhnte Schrift Beder'd lief ein gewiffer
Ginbhaufer, big Oftern Alumnus ded Georgianums in Miinden,
nunmelriger Haudgenoffe Frohidhammer's, eine Gegenfdhrift ers
fcheinen, worauf Beder feinerfeitd die Antwort nidt {dulbig
blicb, Da Refevent beide Schriften nidyt gelefen bat, fo ift ex
aud)y aufer Stand daviiber ein Urtheil abgugeben.

Dad Befte hat in der ganmgen Angelegenbeit unftreitig dev
Mainger ,Katholit” geliefert unter dem Fitel: ,Dr. Frohichammer
und der apoftolijde Stuhl” im Juli- und Auguftheft 1863, welde
wic unfern Lefern beftens empfehlen Fonnen.



