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gelte auch fitx die ,,Bibliopeji, qui compingunt, mercatores,
qui retinent ad involvendds merces et similia.*

A8 ,imprimentes® find wohl unddjit die Seper und
dle den Abdbrud der Typen beforgen, zu verftehen; unter den
ndefendentes® wabrideinlich nur die den feserijhen Inbalt des
Budjed, nicht die feine ehwaigen Styl= oder Sprach- oder dhnlichen
duferen formellen Worgiige, und 3war vor wenn aud) wenigen
Subdvern Berthetdigenbden. P:

Die romanifivenden Proteftanten,

Jn unfever Beit ringen heftiger als je Glaube und Unglaube
um die Heveichaft. war hat e in Fefner Periode der Welt-
geichichte an foldhen gefeblt, weldhe, den erbarmenden Gott und
feiner gnadenvollen Offenbarung den JNiicfen Ffehrend, dem Irr-
lichte threr eigenen aufgeblofenen Vernunft leber folgten und im
ftolgen Gigenfinne Pfabe einfhlugen, die fie weit abfithrten von
dem Biele, fitr bas fie Gott exjdhaffer, unbd i dem fie ihr wahres
Oliict finden follten. Aber fn unferen Tagen erhebt dev Nnglaube
tropig fein Houpt nidht nur im Lager ded Proteftantismus,
fondern audy gav Biele, die fich Katholifen nennen, Haben fich
demfelbent mit mehr oder weniger BVewuftfein in die Avme ge-
wotfen, unbd 8 ift indbefonderd dad vaticanijche Eoncil mit feinen
dogmatijden Befdliiffen, weldjes diefe Scheidbung der Geifter
bewivft hat. Darum fritt und denn and) Heutzutage nidjt jelten
bie intevefjante Gridheinung entgegen, dafs jolche ungliubige Namens-
fotholifen im Rampfe gegen ihre Kivdje gav eifrig die Bunbdes-
genoffenidjaft aller jemer glaubenslofen Proteftanten fudhen, wie
fic) diefelben ingbefonders tnnerhalb der jogenannten Proteftanten-
LBereine breft machen.

Auf der andeven Seite hat aber aud) unbeftritten fn Folge
ber gegemwiirtigen veligivfen Bewegung das fatholifche Bewnfi-
ein einen madjtigen Auficoung genommen, wnd aucy fnnerhald
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bes Profeftantidmus hat gegemwirtig gar viele Hergen ein mert-
wiitdiger Jug gur fatholijhen Wahrheit erfafit, der fich vielfad)
in der Sehujudgt nad) BVereinigung all der an Chriftud Glau-
Denden, fobann aber aud) fn einer Auffaffung und Darftellung
bes djriftlichen Lehrbegriffed fundgibt, der gang fatholijd) flingt,
und faft mur fm Wortlaute von der Lehre der fatholijdhen Kirdpe
abguweidjen fdheint.

Damit find bdenn nativlid) die ecjten und lauteren Pro=
teftanten nidht einverftanden und diefe werden daher nidht miide,
jene Ridhtung ald , vomanifivend” ju brandmarfenr, und diejenigen,
weldje fener Nidytung huldigen, die ,vomanifirenden Proteftanten”,
alg verfappte Romlinge, ol Ultramontane und Jejuiten allen
Fovt{dyrittafreunden zu demunciven und vor aller TWelt an den
PDranger zu ftellen.

Dagegen fonnen und wir unferereitd itber diefe ,romants
fivenden Proteftanten” mur frewen, und dief nidt blof ausd dem
Grunbe, weil wiv in denfelben gemeinfame Leidendgefahrten und
exwiinjdjte Bundedgenoffen im Kampfe gegen den ungliaubigen
antidjeiftlichen Seitgeift erblicfen, jondern nod) mehr deshalb, weil
wiv Det ihnen weit leidhter ein aufrichtiged Streben nach der
Wahrheit und itberhaupt einen guten Willen anzunehmen ver-
mbgen, durd) welden fie, wenn aud) nidht in fidhtbarer, fo dod
in unfid)tbarer YWeife mit der eimen wabren Kivdje Chrifti in
lebendigem Bujammenbange ftehen, und weil wir aud) die Ueber-
geugung in und tragen, die Mad)t der Confequeny werde itber
fury oder lang, wenn e8 dem Almddjtigen gefallen wird, aud)
sur Abtragung aller weiteren Sdjeidewdnde fiihren, und ed werden
fidh jo allmilig Alle, die an Ehriftud ald den Sohn Gotted
wabrhaft glauben und e mit ihrem Ghriftenthume wirllidy ernit
meinen, ald die Gine Heerde Ghrifti unter dem Ginen Hivten
fammeln.

Unter joldhen Umftdnden nun, wer wird ed und verargen,
wenn wir diefer ,romanifivenden’ Bewegung auf dem Sebicte
bes Proteftantismus mit gefpannter Anfmerfjamteit folgen, twer
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wird e8 und iibel nehmen, wenn wiv litevarijdhe Publicationen,
weldjenn eben bdiefe Tembeny zu Grunde legt, mit befonderem
Suterefje gur Hand nehmen? Audy ift ja diefen proteftantijhen
Beftrebungen fatholijdherfeits jidjerlich nicht veine Pajfivitit ent-
gegengufepert, und Halten wir namentlid) Sheologen von Fad) fiir
berufen, aud) ihrevfeits ihr Sdhdrflein u einer endlichen BVer-
ftindigung beizutragen und {id) su diefem Behufe die nothwen-
dige Kenntnifs der betreffenden Sadjlage su verjdhaffen.

©8 fdjeint. und aber in bdiefer Begiehung ingbefonders ein
im vorigen Jahre in Berlin erfchienened Wert ,Ueber roma-
nifivende Sendengen”’) Beadjtung zu verdienen, und e8 wird
alfo nad) dem Gefagten feine weitere Entjduldigung branden,
wemn wir und in Folgendem mit demfelben etwad nibher be-
fhaftigen und da unferen Gedanfen in der fragliden Sadje
Augoruct zu geben verfudjen.

Dem Verfaffer fteht von vorneherein feft, daf dad Behaupten
altfatholijdjer, allgemein giltiger Wahrheit fein Nomanifiven fei.
G8 gilt ihm namlid) al8 audgemadyt, dafs dad fvecifijch) Romijche,
wad den Namen eined foldjen in Wahrheit verdiene und unter
bem Yuddrucfe ,Nomanifiven” mit RNecht sufammengefafit werde,
fidh im Widerjprudje befinde gegen die hriftliche Wahrheit, wie
diefelbe fiir alle Jeiten und Orte 31 gelten habe, und bdemnad)
nad) Naum und Jeit den Charafter der Katholicitit beanfprudye,
umd man romanifive alfo nid)t, wenn man bdie duiftliche Lebre
nad) diefem Mapftabe dev RKatholicitit meffe. Derfelbe jdheint
demnad) bei fefner Darlegung efnen durchausd objectiven Stand-
puntt einnefmen 3u wollen, 8 hat den Anjdjein, alg habe er das
Oebiet der gangen dpriftlicdhen RKivdpe im Auge, fowie diefelbe feit
Chuiftus bis auf unjere Tage Defteht, und fowie fie alle die vers
{hiedenen  Denominationen zufammenfafit, und e wolle eben
da§ als djriftliche Lehre feftgehalten wiffen, wad fidy nach dem
Mafsftabe der Katholicitit meffen lafje, wad ,altfatholijde, all-

) Gin Wort sum Frieden von F. W. Sdhulse, Eharitéprediger in Bevlin,
Berlin, Stilfe und o, Mupden, 1870, 8. S. V. und 344,
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gemein giftige Wahrheit” fei. Wenn er aber aldbald von einer
joldjen Wahrheit verlangt, dafy fie mit der Deiligen Sdrift nidht
tm Widerfpruche ftehe, jo will er hiemit offenbar feinem pro-
teftantiichen Gewiffen Nechmmg tragen, und, wenn aud) in etwas
abgejhmwachter LWeife, dem profeftantijhen Sdriftprincipe gevedst
werdert, und er bringt daher, foweit ihm damit Genft ift, jeine
DObjectivitit wiederum mehr ober weniger dem proteftantijdjen
Subjectidmud zum DOpfer.

Bon diefem feimen im profeftantijdhen Sivume fubjectivirten
Standpuntte aud urtheilt denn der Verfafler, indem er zunidyjt
ben Unterhied zwifdhen tomifeh) und fatholijd) ind Ldpt fept,
»Jom habe dasd fpecifijd) Romijdhe jchlechtweg ald Katholifdh ge-
nommen unbd auf allen Gebieten ded firdhlichen Lebend in Lehre,
Gultud und Verfaffung die Form diberfdhast, die Pflege bes
inneren Lebend verfdumt und einer in dufierlidhen Formen fid)
ergehenden Kivdhlichfeit ofne Oevzendfrommigteit LVorfdub ge-
leiftet.” Wabelid) ein havted Nrtheil dief von dem Formalifmus
und der Aeufrerlichfeit, der bie romifd)-fatholifdye Kirche huldigen foll,
ein Urtheil, noch um fo hiivter, wenn ,Rom das jpecifijc) Romifdye
fchlechtveg al8 fatholifdh genommen Bat.” Dod) wiv triften ung
pamit, daf wir e8 hier nidt weniger mit einer Yenfierung ded
jubjectiven ®eijtes 3u thun haben, ald derfelbe jubjective Geift,
wie der Berfaffer felbft fagt, bei und (den Proteftanten) edyt
Katholifhed fiir romijd) gehalten und jedenfalld in dem Urtheile
pavitber, wad fatholifch, was romifd), gejdwantt hat. ,Wie oft,”
fo fagt derfelbe, ,ift nicht die [utherijdhe Lehre von der Beidjte,
dem beiligen Abendmable, dem Ymte der Schliiffel als romijdher
@auerteig begeidhnet worben, der audgefegt werden miiffe.” Wi
wolfen und daber itber diefe allgemeine Verurtheilung der tomifdy
fatholifhen Kivche an diefer Stelle um fo weniger ereifern, als
wir im Folgenden Gelegenbeit genug haben werden, das Wrtheil
ved Berfaffers ridhtig zu {tellen.

Derfelbe erfennt niamlid) gang vidjtig, daf ed {id) da, bie
@adje theoretijd) genommen, ,vor Alem um Wefen und Bedeutung
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der Kirdje, um die Stellung bes Gingelwen gu ihren Lehren,
Gnadenmitteln und Ordnungen, 3u Amt, Wort und Sacvament”
handle, und untersieht demmach in feiner Schrift eben diefe Lebr=
ftiicfe und deren Berhiiltnify sum Proteftantizmus einer niberen
Grivterung.  Wiv wollen demfelben demn audy in diefer feiner
Darftellung folgen, und wollen fehen, wie wiv uns fiber Diefe
Duntte, von unferem tomijd)-tatholijhen Standpuntte aus, mit
thm augeinandergufefsen vermigen.

S erften Abjdhnitte fommen jur Spradie , Kivde, Reid
Gottes und Gemeinde” Dad Neid) Gottes ift dem BVer=
faffer das im freiwilligen Dienfte Gotted ftehende Al der Dinge,
bie verfliivte IWelt, und es Hat die am Pfingitfefte geftiftete Kivehe
die IMiffion, die Welt sum Neidhe Gottes zu verfliven. Diefe
Rivche aber ift ihm eine Wunbderthat Gottes, nicht von Menjdjen
Bejdloffen und gemacht; fie ift vom Anfange an eine gliedlid)
geovduete @emeinjdaft, freilich principaliter eine Gemeinjchaft
des ®laubens, aber nothwendig audy duberliche, fichtbare Gemein-
iaft. Die walhre Kivdje ift demfelben demnad) die unter und
Beftefende fichtbare Kivche, nicyt die unfichtbave Gemeinjdaft der
wafjrhaft Glinbigen, die wohl dad Sal der Kirdpe find, aber
nidht allein die wirflie Kirche bilden; diefelbe ift nidjt bloh
Gemeinjdaft, fondern eine Heildanitalt, und dieh nidyt blofy im
Berhiltniffe auv Welt, jondern aud) thren eigenen Gliedern gegen=
iiber 1. 3. vom Unfange an fn untrenubaver Weiie. Dabei it
ihm a8 Gange niht durd) dem Sujammenbau Dder eingelnen
Theile entftanden, 8 war vielmehr eher al8 die Theile: die Kivdhe
erfiillt mit ihrem Geifte die eingelnen Gemeinden, gliedert jie fich
ein und organifict fie.

©o et wir mit Schulze einverftanden find, wenn er in
der Rirdje gang vorgiiglich) eine Heildanftalt fieht; fo fehr wiv
un itber die Guergie freuem, mit dev er fiiv die Kivdje ald eine
Jinferlidge, fidjtbare Gemeinfdhaft” plaidivt — LWahrheit, gt
ev unter amberm, fei nie ctwad vein Junerliches, dad Jnnerlidhe,
bad nidht die Kraft habe, fich duferlich zu offenbaven, fei dad
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Nnwalre, volle Harmonie ded Begriffes mit der Grideinung, das
allein fei Wahrheit —: fo erfdeint und dodh der von ihm auf-
geftellte Rivchenbegriff hochft unflar und verfhwommen. Wi
wollen nid)td davon fagen, daf er die Kirde als eine Gemein-
jhaft ded Glaubens wvon dem Reidje Gottes, das principaliter
Geredjtigleit, Friede und Freude im Hetligen Geifte fei, su tren-
nen djeint, wahrend dod) in Gemipheit der biblijhen Begeich-
nungdweife und der Matur der Sadje dad RNeid) Gotted viel-
mebr bie unficdjtbare Seite der RKivdhe ausdviidt, die fidh) immer
mebr und mehr audgubreiten Hat, die ftetd mehr die Lerflarung
ber Welt vollzieht, je mehr bie Kirdhe, ald die fidhtbare Heils-
anftalt, ihrev gottlichen Miffion nachfommt. Muf jo dodh aud
unjer Berfaffer ugeben, wie denn freilidy die RKivdje in voller
Wabrheit, in der BVollendung nod) nicht vorhanden fei. Dagegen
vermiffen wiv nur um fo mehr eine fare Verhltnifbeftimmutng
gwifdjen der fichtbaven und unfidjtbaven Kivdhe, oder zwijdjen der
Kivdje, weldje, wie er fagt, am Pfingftiefte geftiftet ift, die wir
glauben und befennen, und die die Miffion Habe, die MWelt zum
Reide Gotted zu verflaren, und der unfichtbaven Gemeinfdjaft
der wahrhaft Glaubigen. Wir vermiffen nur umfomehr eine ge-
nae Anudeinanderfepung, wie denn vom Aufange an fn untrenns
barer Weife die Kirde nidht nur Gemeinfdjaft, fondern efne
Oeilanftalt gewefen, und dief nicht blof im Verhaltniffe ur
Welt, fondern aud) ihren eigenen Gliedern gegeniiber, wie die-
jelbe vom Anfange gliedlid) geordnete Gemeinfhaft gewefen. Und
wiv vermiffen nur um fo mehr die nibere RKemngeidnung der
Stellung, welde die RKirdje den Gemeinden gegeniiber, iiber
weldjen fie allerdings ftehe, efnnehme.

Der Berfaffer mag 8 gefiihlt haben, dak ex da bei feiner
Darlegung hart an der Schwelle ded hierardhijchen SKirchen-
begriffed ftehe, twie berfelbe von ber romijdy-fatholijhen Kivde
feftgehalten twird, und ba mag ihn bdenn dad Gefpenft des
»Nomantfirend” dod) in etwad geingftigt Haben, um mit bder
gangen Walrheit flar und offen hervorgutveten. Fretlich wiive e
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alBdann aud) mehr ecfidhtlich geworden, baf dag Amt, wie er
fpiter fjagt, von Anfang an und ohue Juthun der Gemeinde
wirffam fet durd) eigenen Auftrag, TWahl und Veruf Chrijti,
weldjer der Herr jei, und nidht die Gemeinde, dafy die Kivdpe,
wie er weiter fagt, Ghriftt Leib, fein bienended Organ fjef, dem
Gingelnen feine Gnaden und Gaben vevmittle, daf fie jei die '
Mutter des Glaubens, Graieherin der BVilfer, die Grundfefte der
Wahrheit, dafs dad geiftliche Amt, bad Pajtorat gottlicher JInjti-
tution fef, geftiftet von den Apofteln fraft des Auftrages, meldhen
fie vom Herrn empfangen hatten. Wi fiivdhten dabher audh, daj
ber von feiner Pofition aud gegen den Libevalidmug erhobene
Angriff gang wirfungdlod fef; denn nur vom Standpuntte des
hierardhijdhen Kivdhenbegriffes aus hat ed Wabhrheit und Stun,
su fagen, der iberalidmus, der die Gemeinde nur ald Gemein-
jdaft, im Gegenfoge gu ihren Aemtern, Inftvuctionen und Auto-
vititen, Detrachtet, und bdiefe Gemeinde {ih aus ihrem inneren
Ceben durd) TWort und Sacrament geftalten, die NRegievungsd-
Organe fdaffen, und jo erft gur jammelnden Anjtalt werden lafje,
jebe fiber ber Gemeinde ftehende Organifation aber ald rdmifd)
verwerfe, diefer Liberalimus verfenne, dafy Petrud nidht durch die
Gemeinde, jondern durd) Chriftum bernfen gewefen und ald fein
Diener Buffe und Glauben gepredigt und die Gemeinde erbant
habe; nur von bem Otandpunfte bed hierarchijchen Kivdhen-
begriffes aus hat s Werth und Gewidht, au fagen, das Gemeinde-
princip des Liberalismus itberantworte die Kirche der Welt und
filhre au ihrer Serftorung, da man nad) demfelben Jeden ald
glinbig annehmen miiffe, der 8 zu fein behaupte, und die NMajo-
vititen biefer unterjchiedslofen Pienge felbjt itber die Autoritdt
ver Sdyrift entidyiede.

Renn aber endlich unjer BVerfaffer in bdiefem Abjdnitte
nod) efgens Dbetont, die RKirche habe Feine autonome Stellung ald
Ctellvertreterin Ghrifti und ditrfe fidh nicht gur Hevrin der Gliu-
bigen aufwerfen, fo ift ex gany und gar im Jrrthume, wenn ex
ehwa meint, der hievardjifhe Kivdhenbegriff der tdmijd)-fatholijdhen
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Kivdje begriinde Ghrifto gegeniiber eine autonome Stellung oder
berechtige su einer Herrjdhaft, die iiber da3 Gebot Chrifti: ,IWer
encdy hort, der horet mich”, hinausgeht. Gr hatte fich alfo Hier
vollendd von dem Wahne bes , Romanifivens” emancipiren und
ber ,altfatholifhen und fomit allgemein giltigen IBahrheit” bdie
volle Anerfenmung geben Fonmen.

Der gweite Abjdnitt ift iiberfdricben: ,Kirdhenveriaf-
jung, Bisthum und Papftthum.” Der BVerfaffer fithit da
aud, dafs die Verfafjung die Form fef, in der das Leben der Kirdhe
fid) Dewege uud al8 foldje nothwendig; novmale Berhiltuiffe feien
nur da, wo Form und Inbalt fid) decfen, wie diefer fich ftets
gleidy bletbe, Dad Leben der RKivdhe gu allen Seiten dasfelbe fei,
fo audy die Form, wenigftens in ihren Grundziigen. Der Epis-
copat evdjeint ihm demuad) aud) al8 gottliche Inftitution, obwohl
ev ihn nidht budpitablichy al3 foldje in der Sefrift vergeithnet
findet. Demn Ales fei als Gottedordnung zu betradten, was .
unter dem Walten ded Deiligen Geifted im Laufe der Jeit aus
dem der apoftolijdhen Kivde feimartiy Gingepflangten in wahrhaft
novmaler Weife fic) entwidelt Habe. So habe fid) der Episeopat
naturgemdh aud dem Bediirfniffe der Ginbeit gebildet, wie ex
dief aud den Briefen ded Jgnatiug, aus der Stellung des Jacobus
g Jerufalem, ded Timotheus zu Ephefus, ded Iitus in Kreta,
aus ver Gejdyichte Rom’s nadjweift, und wobei er an dHag Wort
bes Deiligen Auguftinud evinnert: ,¥Was die gange Kirdje feft-
halt wnd nidyt durc) Concilien eingefithet, aber immer feftgefalten
ift, bag wird mit Nedht al8 duvdh die apoftolijche Antoritiit iibers
liefert angefehen.” Die Bijdjife find unferem BVerfafjer Nady-
folger der Apoftel im Kirdjenvegimente, fie find thm die legitimen
Lriger der oberften Kivdjengewalt,

Bom Epideopate jum Primate ibergehend, fennt er diefen
an alg ovganijhed Poftulat unter Anfithrung vieler proteftanti-
fdper Beugen ded Segens, den dad rimifche Papftthum der Kirche
gebrac)t habe; al8 Herder, Macaulay, Crdmann, Riedner u. 9.
und erflivt fid) aufer Stande, in diefer gang naturgemifsen
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gefhichtlichen Gntwidlung etwad Abnormes, an fid) Nadhtheiliges
su erbliden. Die Stellung ded Papited an der Spite der Kivche,
an deren Befdliiffe er gebunben, ift hm duvd) die Stellung des
Apofteld Petrud priformirt, der ihm al8 primus inter pares
gur einbeitlidhen Leitung der apojtolijhen RKirche von Chrifto
berufen gilt. Jn biefer Stellung ded Petrus aber offenbave fid)
ein Lebendgefets der Kirdie, da der Natur der Sadje nady fede
menjd)lidye Gemeinjdhaft fid) in einer perjoniidhen Spite jujammens
idhlieBen miiffe, und in Folge gejdhichtlicher Werhiltnifie fei der
Primat auf den Biidjof von Rom idibergegangen. IJo, Sdulze
ftofit fidh) audh) nicht an der fittlicgen Berjunfenbeit eingelner Piipfte,
die ebenfowenig bder Jnftitution felbjt zur Laft gelegt werden
viirfe, al8 die maplofe Uebertreibung, wie er fie Bei anbern finden
will, und er ift fo ehrlid), zu geftehen, daf jelbjt die Strenge
gegern SKeperefen nicht dem Papftthume ollein jur Laft falle,
fondern ebenfo ber evangelijhen RKirdje big in diefes Jahrhunbert
hinein, twie die Geldjidhte Cngland’s, Schweden's, Diinemart’s,
ber Sdhweiz u. §. w. bewetfe.

Wer follte wohl nidhyt erftount fein, einen Proteftanten
iiber Kivchenverfafjung, Bisthum und Papfithum in einer Weife
[prechen gu Divem, die wobl nicht gany und gar covrect genannt
werden fann, die aber dod) fidjerlich eine Berftindigung hoffen
(dBt? Wer miodjte aber aud) nidh)t wiederum iiber die Halbheit
diefer , romanifivenden Proteftanten” befrembet fein, wenn Schulze,
tropdem er fagt, habe eine Kivdje den Epidcopat verloren, jo fet
damit nidyt diefer, fondern jene gerichtet, und tropdem er gefteht,
die Herftellung des Epidcopated fei bei den Proteftanten unmoglid,
anderfeits dennod) fidh fiir die Nothwendigeit ded Wartend aus-
fpricht, ,bis die forfdjveitende Entwicfung Bitben und dritben es
und miglid) gemacht, da wieder angufniipfen, wo der Epideopat

“in ununterbrodjener Succeffion feiner Triiger von der Apoftelzeit
ber thatfichlich noch Defteht”? Uud wemn Sdhulze fiir feine
Anerfennung ded Papftthums fich gegen den BVortwurf des Romani-
fivens mit der Bemerfung verwahet, davunter fielen al8dann audy
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per BVorvang ded Vetrud und alle Seugen fiiv den Vorrang des
rimijdhen Bifdofd vom heiligen IJgnatiug an; ftellt ev jid) nidht
wiederum gang und gav auf den Standpuntt ded echt proteftanti-
jden Subjectividmus, fo er weiter die Anfidt audfpricht, die
Kivdjen der Neformation diirften nuv infoweit wider dad Papft-
thum proteftiven, ald bdeflen Stellung, Lehren und Verorduungen
mit der heiligen Scrift und dem normalen Entwidlungdgange
ber Kirde im Wiberfprudpe jtiinden? Diefem proteftantijchen
Subjectividmus aber, wird demfelben Sdjulze in Wabhrheit ge-
redyt, wenn er wohl der Mieinung ift, Sdhwanfungen, Stirungen,
Riidfille fefen in ber Entwidlung der Kirdje ald einer durd)
Srrthum und Siinde bedingten menjdlichen Gemeinjdhaft nidht
befremblid), und jo bhabe aud) dad Papftthum allerlei Fremd:
artiged und Ungehoviged angefeht, wenn er aber anf der anberen
@eite betont, e8 wiberfpredhe dem Glauben an bie durd) die
Gtiftung der Kirdje gefdhehene Grfitllung aller Weiffagungen,
dafy bie Geftaltung ded8 Papftthums vom Anfang an ein gang
faljcher Enhwidlungdgang der Kivdje gemwefen, der den Leib ded
Heven in ein Babel verwandelt habe? Wir antworten unbedingt
nein, und erflaven e8 al3 eine haltloje Halbheit, den Primat auf
ber einen Seite im Principe ald ein Lebendgefep der Kirvdhe an-
suerfermen, und auf der anbderen dod) hinwiederum mit demielben
nidht Grnft madjen u wollen und gegen deffen legitime durd)
ben Jwed Dbedingte Aenferung und Entfaltung, ald ,mit der
beiligen &djrift und dem normalen (?) Entwidlungdgange der
Kirdje im Widerfprudje ftehend”, zu profeftiven. Daf Sedulze
ba indbefonders fid) gegen die Vermifdung geiftlicdhen und welt-
lidgen Megimented erfliirt und ed nidht verjteht, wie die weltliche
Herejdhaft ded Papjted BVifdydfen der romijchen Kirche ald un:
erlaplich erfdjeinen fann, wihrend e8 dod) nuv auf die perjvn-
lige Souverinitit ded Papftes anfomme; daf derjelbe da aud
namentlid) gegen den Auddeud ,Bicaviud Ehrifti” auftritt, da
nur der beilige Geift bed Perrn Stellvertveter fei, der Bater
und Lehrer Aller, und die Lehre von dem Papjte ald ecclesia
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repraesentativa und der JInfallibilitit ded ex cathedra reden:
et Papfted alle Freiheit zerftove und alled felbtftindige NRedyt
jchidige: bad wundert und eben nicht, da jo aud) viele Katho-
lifen in einem beravtigen YWahue befangen find. Wir meinen
aber, ©djulze habe eben feine flare und vidhtige Vorftellung von
diefen Punften, und er wire von bdiefen BVorurtheilen nidht uns
fdwer zu Deilen, wollte er anberd den in diefem Abjdhnitte itber
bie Kirdjenverfaffung iiberhaupt und bas Papftthum indbejonders
aufgefteliten Grundiipen trem Dbleiben und bdeven naturnoth
wendige Confequengen anerfennen.

Der dritte Abjdhnitt handelt von ,dem allgemeinen
Priefterthume und jeinen Pflidhten, und von bem Opfer
der Kirdje.” ©8 wird davon audgegangen, daf Chriftud allein
ber recjte Priefter fei, auf welden aller priefterliche Dienft und
b8 gamge Opferwefen ded alten Teftamented, dad aud bdem
Wefen der Liebe hergelettet wird, thatfachlich) hingewiefen Babe.
Ghriftus ift Priefter und Opfer gugleid). Allem Priefterthume
und Opferwefen, foweit e8 Siihne beswede, habe er ein Ende
gemacht.  UAber infoferne Priefter jein heife: Gott nabe fein,
Ootted fein, heilig fein, injoferne feien alle Glaubigen ein priefter=
liched BVolf, su weldjer hichiten Wiirde ded Menjden nur die
wahren Gliubigen erhoben felen und wohin wir nur durd
®lauben und Heiligung gelangen. Diefed allgemeine Priefter-
thum mun, da8 fidy ouf unfere Stellung zu Gott, auf unferen
Berfehr mit dem Herrn bezieht, lege und heilige Pflichten auf
und felbft su evbauen zu [lebenbigen Steinen ber Behaufung
Ootted, nady ber gottlichen Ordmung, die in diefem Haufe gelte,
Gott zu nahen, da und wemn ev 8 fordere, in feinem Haufe
md an feinem Tage. Aud) Andere jollen wir erbauen, fte hingu-
fithren al8 vedjte Priefter und Seugen zu Gott, in den Grengen
unfevred Berufed. Wir follen audhy Opfer bringen, nidht Siihns,
aber Bitt- und Danfopfer. Wir follen und felbft davbringen,
tnnerlid) und (o8machen von allem irdijhen Sinne, Speidopfer
ber dyiftlichen Mildthitigleit, auf den Altar Dder Kivdhe bdie
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Opfer bringen, die ihre Sauberfeit, ihre Sdmiidung mit der
Kunfjt begwecten, endlidh aber im Gultug dad beilige Mahl nidjt
blok al8 Sacrament, fondern a8 dad grofe feierliche Dant- und
Bittopfer der Gefammitivdhe im Himmel und anf Grden begehen.
Das heilige Mahl fei zwar gunidit Gedidinihmahl und in lebens-
voller Gevemonte audgeprigte Darftellung ded Opferd am Kreuge.
Aber dad Lamm Gotted fei dabei felbft gegemwiirtiy, nidyt allein
jeiner ®ottheit, fondern aud) jeiner verflivten Menjdhheit nady,
und je grifer die ®abe, defto grifer der Danf. An der Gegen-
wart ded DHerrn entwideln {id) die inneren Yctionen diefed Danfed
gur vollften Jnfenjivitat. Chriftum ftelle die Gemeinde Gott
dar, auf ihn bevuje fie jid), burd) ihu fiihle fie ficdh in den Kreid
per Seligen verfept und ergiefe in Lobgefngen, wad bdie Seele
fiille, an ber Spige diefer Seligen bitte Chriftud jelbjt filr und
unter ®eltendmadjung feined Opfers. In diefem Sinue habe die
Kirdhe vom Anfange an ald Opfer dad bheilige Mahl betradytet
und behanbelt, wie duvd) zablveidhe Seugniffe von bden apoftoli-
fdhen Conftitutionen an betviefen wird.

Gewif trefflid) mup genannt werden, wad unjer BVerfaffer
indbefonderd iiber dag allgenmeine Priefterthum und jeine Pilichten
jagt. Aud) dad eudjariftijhe Opfer findet da eine Witrbigung,
role wir e8 von proteftantiifer Seite nidht gewohnt find, Dod)
witd zu fehr der Chavafter ded Bitt- und Danfopferd betont,
ald bdaf die volle fatholijdje Wabrheit, nach weldjer die Mieffe
aud) u, 3. wefentlid) ein &iihnopfer ift, zur Geltung Fommen
fonnte, wenn anderd unfer BWerfaffer fidh) nidht mehr am Namen
ald an der ©Sadje felbft ftoht. Wenigftend fithet bderfelbe nodh
weiter aud, wie in der Cudariftie die Kirdje Gott i jelbft
gum Opfer darbringe, wie fie aber nidht leer vor thm erjdjeine,
fonbern mit dem Fleijhe und Blute bed eingebornen Solhnes.
S, dad Opfer der Kivdhe ift ihm nidyt blofy ein allgemeines,
feterliched Befenntnify ihre8 Glaubens, fondern aud) eine that-
fidlide ®eltendbmadjung bed Krveuzopferd, ald wirfjame Unter-
ftiigung der Bitte um Gnade und Bergebung, aber feinedweys
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eine fubftantielle Grgingung oder Grnewerung ded Kreuzopfers,
wad durdjausd unguldjftg und jdyriftwidrig, iibrigend nidht fym-
boltjdh giltige Lehre der romijdjen Kivde fei, weldje die Meffe
als Sithnopfer nur im propitiatorifhen, nicht im erpiatorijdhen
©inne begeichne, b. §. nidht al8 Crneuerung ded Siihnopferd,
jondernn nur al8 wirfjame Geltendmadjung desjelben. Mnd endlich
unterjeidet er auddriictlid) wifden Siihnung ald der Crmigli-
djung der BVergebung von Seiten Gotted, bdie dad alleinige Werf
@hrifti fef, von der Verfohnung ald Folge der Siihne, die fid)
vollziehe, wenn ber Menjdh) in den Segen ded Opferd eintrefe
durd) Taufe und Glauben: nidjt die Siihne, wohl aber die Bers
johnung fonne twiederholt werden.

Wir glauben e3 unferem BVerfaffer, daff ihm fehr viel
datan gelegen ift, der eudjaviftijfien Feier den wabhren Opfer
dhavafter zu vindiciren. Jft er jo dibergeugt von bder Bebeutung
diefer TWabrheit fiiv den Cult und gefteht er offen, wie der pro-
teftantijhe Gultud in diejer Beziehung viel vermifjen laffe. ,Die
unter und {iblid) gewordenen fogenannten [lithurgijhen Gottesd-
vienfte”, fagt ev, ,der vielfach) gemadjte Berjud), dbad heilige Mabl
am Sdjluffe jeded Hauptgotteddienited vor verjammelter Gemeinde
gu feiern und mit der alten (ithurgiichen Fiille u umgeben, find
ber Beweis, daf bie Lide in weiten Kreifen gefithlt wird.” Und
eine andeve proteftantije Stimme in der Hengftenberg’jdhen evan=
gelijdhen Kivdjengeitung (Jahrg. 1870, Heft 12) will darum ind-
bejonder8 und vor Allem eine BWerftindigung iiber die Meffe
berbeigefithrt haben. ,Geliinge e8,“ fagt fie, ,einerfeitd ein rid)-
tiges Lerftandnifs der Mefle nad) ihren wahren Grundgedanten
bet und zu fovdern, anderfeitd aber dad audzufdjeiden, wad die
tmiidhe Kivdpe, nicht aud bdiefen Grundgedanfen herausd, jondern
aus Mifverftand (2) und Mifsbraud) (?) hingugethan hat, jo
wiive ein hochit widytiger, jo vielleicht der allerwidhtigite Schritt
gur gegenfeitigen Anndherung und Ginigung gethan.”

Dod) nad) unfever Ueberzeugung hingt der wahre DOpfer-
chavafter ber Meffe duvchausd jufjammen mit dem befonbderen neu
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teftamentlichen Priefterthume und gilte e8 alfo proteftantijderieits
vor Allem und gang befonders die Anerfennung eben diefes be-
fonderen Priefterthumed neben dem allgemeinen. Freilid) miifte
algdann audy ihverjeitd der hierardjijhe SKivdjenbegriff vollends
st Ghren fommen und der Proteftantidmusd wive i feinem
tnmerften Lebendmarkt getroffen. Aud) Schulze Tennt fein befondered
neuteftamentliched Priefterthum an, und dedhalb gelangt er demn
aud) nidht sum vollen vidhtigen Berftandniffe ded eudjariftijden
Opferd. Ja, nad) feiner Darjtellung mufy aus eben diefem
Grunde dadjelbe jo ju fagen gang abftract und ideal, ohne con-
creten, vealen Hinterhalt erjdjeinen, infofern ndmlicd) dad befthmmte
Organ fitv die reale Gegenwirtigfeung ded am Kreuge geopferten
@hriftus feblt, und etwa allenfalld zur lutherijdjen Ausflucgt von
ver Allgegenwart der verflivten Menjdyheit Chrifti, wovon ibrigens
unjer BVerfaffer auddriidlid) nidyts fagt, gegriffen werden miifite.
Wenn er aber von einem befonderen Amte fpricht, in dem dad
Priefteramt bed alten Bunbded feine Fovtfepung und Walhrheit
habe, und burd) dbad bdie Kivdje ovganifirt fei zur Pflege bdes
allgemeinen Priefterthums, weldes Dbefoudere Amt dad Nedyt
bhabe, die Gnadenmittel it verwalten und die Kirdje ju regieren,
jo biirfte er nur hiemit vollendd Grnft machen, um Fuv ridptigen
Ginfidt zu gelangen, wie der Worwurf ded , Romanifirend” den=
jenigen, weldge ein befondered neuteftamentliched Priefterthum
und darum die Meffe ald wabred Opfer befennen, mit nidt
melhr Grund gemadht werde al8 denen, weldje neben und iiber
dem allgemeinen Priefterthume ein bejondered aufj den gliedlicjen
Bau der Kivche fid) begiehended Amt fefthalten. Und er wiirde
dabei unter Anberem aud) ju dem Werftindniffe fommen, daf
dad neuteftamentlidhe {tellvevtvetende Priefterthum dem emwigen
Hobenpriefterthume Chrifti ebenjowenig Gintrag thue, alf dad
Mefopfer ald8 Sithnopfer dem Kreugopfer abiviglid) ift.

Jm vierten Abjchnitte ,Gotted Wort und Sacrament”
werden bdie der RKivdhe zur Verwivtlidung ihrer Aufabe ver-
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lichenen Miittel befprodhen, und wird eine Verjtindigung itber
bie Lehre vom opus operatum verfudjt. Da find wir denn mit
unferem Berfaffer vollfommen efnverftanden, wenn er mit der
Apologie gur Auguftana e8 ald eine jdhindliche Lehre begeicmet,
bafy ber Gebraud) der Sacramente vor Gott Gnade wirfe, ofjne
Rifficht auf die Betheiligung ded Herzend am gethanen Werfe,
und wenn er tweiter erflivt, infoferne aber in dem ,gethanen
Werte” wirklih) dasd rite vollzogene Sacrament gemeint und die
Objectivitit der Gnadenwivbung im Sacrament damit bejeichnet
wird, finne diefe nidht geleugnet werden. TWenn aber bderfelbe
nur diefy mit Unved)t ald ,vomanifirend” Degeichuet wiffen will,
bafy man in den Sacramenten mehr jabe, al8 Mittel, den Glauben
ju fticfen, daf man eine ®leid)berechtigung beider Fuctoren, ded
®laubens und ded Sacramented fefthalte; wenn er vielmehr der
romijhen Kivdhe den LVorwurf madht, in ihr trefe dad Wort
hinter die ©acramente guriif, wie bei bden Neformivten bdie
Gacramente hinter dad Wort: fo Tounen wir und hiemit feineds
wegd einverftanden erfliven, da dad ,Wort” im Unterjchiede von
vem ,Sacramente” verniinftiger Weife dod) nur die driftkiche
Wahrheit ausdriiden fann, fowie diefelbe unter bem Wirfen der
Onade vom Menjdjen im Glauben erfafst wird, und jene inneve
Gefinnung, jene ,Betheiligung ded Herzend” ergielt, ohne welde
eben die facramentale Hetligung nidht erfolgen fann. Aud) unfer
Berfaffer jdheint wefentlid) dad Gleidhe mit dem Ausbructe , Wort“
verbinden zu wollen, indem er von bder Taufe fagt, jie fet zur
@eligteit nothwendig, obgleich, wer nidyt glaubt, trop der Taufe
verloven gebt, durd) fie allein fei bie newe Geburt und bdad neue
Leben in feiner vollen Walrheit dem Glauben erft erveichbar,
und indem er ieiter bemerft, dafy ebenfo die Stdrfung . diefed
newen Lebensd durd) den Genuf ded verflirten Leibed ded Herrn
mir im heiligen Mable feinem Willen gemif fo zu erlangen fei,
wie nivgends jonjt. Und iiberhaupt erflért e den Unteridied
awwifden Wort und Sacrament fitv einen fpecifijdhen und nicht
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etwa blofy graduellen. NMur durd) beided ugleic) fonnten wir
vollendet werden, gur Grlangung ded vollen Heiled jeien Wort
und Sacrament nothwendig, wie Ehriftus eben beides gegeben
habe; der ®laube aber fei nidht felbft dad Heil, jondern nur
Aneignungdmittel.

Pun, die tdmijd-tatholijche Kivdhe halt einerfeitd entjdhicden
feft an der Objectivitit der Guadenwirfung im Sacramente, und
auf Dder anderen ©eite tritt jie ebenfo fiiv die Jothwenbdigleit
der inneren Gefinnung ein, wie fie fid) in dem 3u Redhtfertigenden
unter dem Wirfen der Gnade auf der Grundlage desd Glaubens
an Ghrifti Lehre audymwirfen hat, und darum Fann nur die
romijd)-fatholijhe Kivdpe, nidht aber die ,romanifirenden” Pro-
teftanten, die auf halbem Wege ftehen bleiben und nur jdiichtern
fih gegen den profeftantijfjen Subjectividmus zu erfliven wagen,
fiie hren Lelrbegriff in Wabhrheit und mit Redjt bdie Worte
unjered LVerfaffers beanfprudjen: Beides, Wort und Sacrament,
find die gwei Brenupuntte der Glipfe, in denen die Guabdenfonue
tmmer gugleiy fteht und von daher empfingt dad menjdhliche
Herg allezeit Lidht und Wairme.

Weiterhin felit Scdjulze itber ,Redjtfertigungund Heili-
gung” feine Anjidht, jorwohl dem Tridentinum ald der Concordiens
formel gegeniiber, audeinander. Gerne conftatiren wir, daf der-
jelbe da vielfach eine unpartheiijhe Unbefangenbeit an den Tag
legt, die von diefer Seite und in diefem Puntte wohl fibervajdyen
mag. ©o jagt er gang troden heraus, die Concordienformel er-
flave mit Unved)t die Lehre fiiv Hiretifd), dak e8 unmoglich fei,
obne gute Werfe felig u werden, und er befimpft gerabegu bdie
von derfelben aufgeftelite Lehre, weldje bem gefallenen Menjdjen
aud) nidht die Fibigfeit laffe, fiir die Gnade, da bdiefe dodh, wie
er fehr gut bemerft, jum Wefen der menjdliden Natur gehire,
pa nur da ein Anfang gemadyt werden Fonne, wo Yntniipfungs-
punfte vorhanden find. So jpricht er aud) gang beftimmt feine
Ueberzeugung aud, daf bdie tridentinijhe Rechtfertigungslehre
Chrifto feine gange volle Ghre lafle, und e8 ofne alle Hinter-
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gedanfen anerfenne, dafy fein Fleijdh durc) ded Gefees LWerte vor
Gott gered)t fein mag, d. . daf nidyt die eigene Wiirdigteit,
fondern allein Gotted Barmbergigleit der Grund ded Heiled fei;
ev fagt tweiter, die auf den Brief ded IJacobud gegriindete Lehre,
wornad) wir die Werfe ald ein Stitd ded Werdienjted Chrijti,
det fie in und wirft, begreifen, jo dafs erft diefe Werfe den Glauben
vollfommen madjen, nithere {ich der Lebre ded Tvidentinums, und
nimmt deffen Beftimmungen iiber die Mitwirfung bded freien
Willend ded Neenjdjen bei Grlangung der rechtfertigenden Guabde,
indem 8 dabet jowobl die vollftandige Unfibigfeit, dad wabhre Leben
aud fich felber zu exzeugen, alg audy die Unfabigleit, die Gnade jelbit
gu verdienen, amerfenne, audriidlihy in Sdjup; endlid) gejteht
er aud) nod)y u, Rom betrachte die guten Werfe nur ald Folge
der Nedhtfertigung.

Dagegen findet unfer Verfaffer den Fehler der fatholijdjen
Yehre tn der wollftandigen Identificivung ber NRedtfertigung mit
der Heiligung und in der Auffaffung ded Glaubend ald einer
blofen Buftimmung zu der ald Wahrheit erfannten Lehre. Der-
felbe betrachtet war die Redjtfertigung, die vein Gotted That
jef, und bie Oeiligung, bdie ugleich Arbeit ded Menfhen fef,
innerlid) und wefentlidh auf einander bejogen. Heiligung ift
thm Folge der Redytfertigung, aber ohne diefe Folge fei audh
vie Rechtfertigung nidt miglid). Nur da fei BVevgebung der
Siinden miglid), wo ihre Tilgung in fiderer Ausdficdht ftehe; die
in Ansficht ftehende Heiligung fei ein ur Rechtfertigung mit=
witfender Factor; die zeitlidhe Entwidlung habe vor dem ewigen
©ott feine Bebdeutung, er jehe den Glaubigen tn Chrifto an, n
ihm {ittlich vollendet. Kurz, die Gerehtipredhung erfolge, weil
ein gu derfelben nothwendiged Stii, dad neue Leben in Chrifto,
im Princip gefent foi. Deffenungeachtet aber gelten ihm Rechtferti-
gung und Heiligung al8 jwei verjdjiedene Vorgdnge und nicyt
ald blofse verjdjiedene Seiten desjelbenr Borgauges.

Diefe Grpofition des Verfaffers madht anf und gegeniiber
der triventinijhen Beftimmiheit gang den Gindruct einer unfidheren
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Halbheit und jdeint ungd der Grund bder Differeny barin 3u
liegen, bafi fid) Sdyulze daviiber nidht flav ift, dafy fidh) in dex
Nedhtfertigung eine itbernatiitliche Lebendgemeinjdhaft ded Men-
fihen mit Gott wieder herftellen folle und demnad) aud) eine
fibernatiitliche Heiligung die Grundlage der Rechtfertigung ober
vielmebr im Wefen eben diefelbe felbft ift. Davum ift in diefer
Beztehung Redhtfertigung und Heiligung eben nuv veine That
©otted, und befteht bdie nothwendige Arbeit bed Menjdjen vor
der Medhtfertigung in der mit Hilfe der Onade audgewirften
inneren Bufigefinnung, und nad) der Redhtfertigung in den aus
ber Guade und mit der Gnabde vervidjteten guten Werfen.

Und eben weil Sdjulze hievon fein ridhtiges Verftandnif
bat, jo ift er aud) nidyt gufrieden mit dem tridentinijchen Glauben,
ber im Simne einer mit Hilfe der Gnade vollzogenen Unerfen-
nung der gottlichen Wabrheit der Anfang, die Wurgel und die
Grundlage bder Nedptfertigung ift, fondern verlangt er bden
Paulini'jhen (?) Glauben, der die Cinigung mit Gott evwivfe,
der vechtfertige, bevor er bie Frucht der Liebe erzeugt habe, denn
Jgevade Dad fei die Gnade Gotted, daff er, wo er nur Glauben
fehe, bie weitere Entwidlung, die Friidjte nidyt abwarte, fondern
jhon den Glauben, weil mit {hm alled iweiter” Nothwendige u-
reidjend gefichert fef, ung ur Gerechtigleit vechue.”

Hitte Scjulze erfaunt, wie im Sinne bded Tridentinums
auf Grundlage des Glaubend im Nienjden mit Hilfe der Gnade
jene evzendftimmung fich bildet, die ihn von der Siinde absieht
~und ju Gott mehr und mehr hingieht, und in Folge deven ev
fibig wivd fiir bdie innige, itbernatiirliche Lebendgemeinidyoft, in
weldhe er durd) die eingegoffene Liebe mit ott tritt; hitte er
ecfannt, wie im Sinne ded Tridentinums eben ausd bdiefer innigen
itbernatiilihen Lebendgemeinjdhoft mit Gott heraus jene walr-
haft verdienftliche LWerfthatigfeit erfolge, die jur Grlangung der
Seligteit nothwendig ift: fo wiivdbe er die tridentinijde Lehre
beffer gu wiirdigen vermigen, und er wiitde indbefonders Rom
nicht tadeln, dafs e8 iiberfefie, dafs nidht erft die aug dem Glanben
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erwadjfende Liebe, fondern fdjon dad erfte Fiinflein des vedjten
®laubend den Gnabdenftand jur Folge Dabe, indem erft dad
Bewufitfein, ju Gnaden angevommen u fein, die Liebe wede
und erhalte, die Gottes Gebote halten finue; er wiirhe ed nidht
fiic Gedenflih) finden, dafi Rom bdie guten Werfe eine Bihere
Gtufe der NRedtfertigung, wirfen laffe, und er wiirde endlich
nidht der Anfidht fein, in Folge der fridentinijdjen Lelre fomme
man dahin, dafy der Gingelne nur infoweit gevechtfertigt ald ge-
heiligt fei, wad unvidjtiq und praftijd) bedenflich fei; demn ,e8
jet hier die Gefahr vorhanden, daf der Menjd), um die NRube
feiner ©eele und bdie dadurd) bedingte Lebendfreudigfeit ju ges
winnen, in eine faljhe Ascefe und in eine ecinjeitige Wertheilig-
feit Bineingetrieben werde und demnody nicht zum Stele fomme;
benn je mebr ev fid): abavrbeite, um fo weniger werde er, je ernfter
ev e§ nebme, fich felbft genitgen.” 2Wiv meinen, eine jolche Gefaby,
wennt fie fiberhaupt im fotholifdjen Lehrbegriffe liegen iwiivde,
mitfte aud) nad) ver Auffaffungdiweife der ,romanifivenden Pro-
teftanten” vorhanden fein, wie ja aud) Sculze bemerft, bder
®laube babe freilid) feine ©rabe, in Stunbden der Diivre und
be8 Bweifels Dhelfe nur die Taufe, die That und dad Jeugnif;
der Kivde. Und audy fatholijdjerfeitd gilt wnicht weniger, was
verfelbe fagt: Soviel die heilige Schrift den guten Werfen aud)
beilegt, dennody barf der Ghrift nie auf fich felbjt vertrauen, nie
itber fich felbft enticheiden, nur Gotted Nrtheil famn dag Ver-
borgene ang Lidyt bringen.

ebrigens bdiirfte bet aller theoretijdhen Differeny in diefem
fo widytigen Lehrpunfte, dev einftend gevadezu dad Sdhiboletl)
ved Droteftantidmus gebildet hat, die Verfchiedenbheit in ber Praris
eben nidht gar grofy fein, wie denn aud) eine proteftantijche
Stimme in der Hengftenberg'ihen Kivdpengeituny (Jahrg. 1870,
Heft 12, &. 1192) in diefer Hinficht fchreibt: ,E8 find
nidgt praftijhe Intereffen, welde die Feftftellung bdiefer feinen
Grenge fiir dad MWert ber Heiligung fordern. Und eben ded-

Dalb wird die Bereinbavung darviiber getroft erwartet werden
Il
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biirfenr, fobald nur bdie Gemeinjamleit ded praftijdjen Lebend
bergeftellt ift.”

Der folgende Abjchnitt fithrt die Ueberjdyrift: ,Folgerungen
Nrzuftand und Mittelzuftand, Ablaff und Heiligens
verehrung.” Unfer Berfaffer wendet fid) da junddft gegen die
Beftimmungen ded Tridentinumsd diber bdie Concupifeeny im
®erechtfertigten, die dasfelbe nidht fiir Siinde halte, wihrend
die evangelijdje Kirdje fie al8 fiindhaften Suftand auffaffe. Dody
ift er ber Meinung, bdiefe Differeny fei mehr wiffenjdhaftlicher
Natur, und drehe fidh aud) der Streit iiber den Urfprumg bes
Bifen wefentlid) nur um Worte, indem bdie Katholifen die
Featur ved Menfdjen identifd) mit Subftang ndbhmen, wilhrend
bie Proteftanten alled dem Menjdjen bei der Sdhopfung von Gott
Berliehene zu ihr vedjueten, und dafiir die unmittelbare Gemein-
jdhaft ded Menjdjen mit Gott die urfpriinglidie Natur ded Meen-
fden fet. Desdhalb erfdjeine die duvd) den Fall herbeigefiihrte
Berderbuifs hier grofer ald dort, jedod) diefe Diffeveny fei eine
der Theologie und nicht dem Glauben felbjt angehirende, und
biirfe webder hier nod) dort den Vorwurf ded Havetifdjen begritnden.

Wir fonnen und mit Sdyulze einverftanden ervfldren, jofern
ef ficd) nur um die BVegeidmungsweife ded Urzuftanded ded Pien-
fden handelt, miiffen aber conftativen, dafy gerade die Auffafjung
diefed Urzuftanded den Sdliiffel fiir dad richtige BVerftandnifs der
Rechtfertigungslehre abgebe. Gben weil die fatholijhe Kirdpe
ben Urzujtand ded Menjdjen ald von Jatur aud nidt gebiihrend,
al8 iibernatiiclid) auffafit und begeidmnet, fo geigt fich durchaud
eine harmonijdje Gonfequeny in threr Rechtfertigungslehre, wibhrend
bie vorhin Hervorgehobene unjicdheve Halblheit der , romanifivenden”
Proteftanten davin ifhren tieferen Grund hat, baf fie diefe Ueber-
- natiiclidhfeit itberhaupt nicht anerfennen, oder bod) diefe BVegeidh-
nungdweife vermeiden wollen.

Weiterd begeichnet der Berfaffer den Buftand nad) dem
ZTobe, felbft fiiv die fittlid) Vollendeten, ald einen Mittelzuftand
big jur Yuferftehung bded Leibes, ald eimen Juftand der Hoffnung
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und wachfender BVerflirung. ©8 bedarf wohl efner Modification,
wenn er meint, hiemit der beiderfeitigen Lebre, alfo aud) der
fatholifdhen gevecht ju tverdem, weldje lepstere neben Ddem Feg-
fewer audh einen immel und eine $Hille fennt. Ueberhaupt ift
derfelbe der frethiimlichen nficht, daf fich bet mandjen Menfchern
ba§ Lood erft jenfeitd entidjeide, fndem ev fagt, die Annahme einer
jenfeitigen Mefnigung fei um fo weniger unzuldffig, alg Allex,
bie Ghriftus ridhten wird, feine Gnade uvor angeboten, und
wenn dieh hier nidht gejhehen, tm Jenfeits erfolgt fein, alfo aud)
eine Befehrung im Jenfeitd fiir fie miglid fein miiffe. Im
lebrigen gibt er ausdriidlidy au, daf Ddie alte Kivdpe eirnen
Reintgungdort gelehrt habe, und erflirt ed al8 durdjaud nidyt
st rechtfertigen, wenn jeder Mittel- und Liunterungszuftand ge-
leugnet wird, wobei e8 thm freilich gweifelhaft ift, ob wir tro
ber Sitnbenvergebung in demjelben geitliche Strafen nidyt blofs al8
Sudjtmittel (2), jondern ald wirflihe Bitpungen gu leiben hitten,
da cben der Tob die leste der geitlidhen Strafen fein fdnune.

Das Gebet fiir die Todten wird ferner auf dad Beftimmtefte
vertheidigt, und feine Yufnahme in dad allgemetne Kirdjengebet
empfohlen. Dagegen werden die falihe (2) Ascefe, Abldffe und
andere Mittel aur Ubkirsung der Strafen ded Fegfeuerd vers
worfen, fo fefr die fittlidhe Bebeutung der Ascefe itberhaupt an=
erfannt wird, Natiivlid), wenn unferem Verfaffer die geitlichen
Strafen bes Fegfeuerds mebhr ald Juchtmittel, demn al3 wirflicde
Bitfungen gelten, wenn er die Moglichteit einer Stellvertretung
der Biifienden unter einander trofy ihred gliedlichen Verbandes in
UAbrede ftellt, jo fann ed nidht TWunder nehmen, wenn nad) thm
nur Gebet und die den Grnft dedjelben befriftigenden Werfe ald
Hilfsleiftungen fitr die Todten zu billigen feien!

IBas alsdann den Ablafs betrifit, fo wird von Schulze der-
felbe im Principe als Grlah von Kirdjenftrafen, die den Umitin:
den nidjt mehr entjpredhen, nad) vorgingiger bjolution und
unter Webernahme freiwilliger Opfer al3 nothwendige Crgingung
aller Rirdengud)t in Shup genommen. Auf diefe urfpriinglidye
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Bedeutung habe eben Luther denfelben zuriicfithren wollen, und
in diefem Sinne habe er feine Wabrbeit fiir bie Glieder ber
viedjeitigen Kivdhe und fomne er felbft bei Ablafijubilien den
©ebetgeifer ftarfen und gu frommen Werfen anfpornen; aud
fonne mur fo mit wirflidem Grfolge den Milbriuden gemwelrt
werden, weldje nimlid) duvd) die romijde Prayis gegeben feien,
inbem biefe den Ablafi beibehalte, obwohl die Kivdjenftvafen be
feitigt fefen und ftatt derfelben mit dem Ablaf ftrafe, und indem
fte ben Ablafs audh auf die geitlidhen Stvafen Gottes beziebe,
deffen dennoc) eintretende Strafen fraft des Ablaffes nidht mehr
al8 foldhe, fomdernm nur al8 LiebeSevweifungen (2) in Betradyt
fommen. \

Hitte Sdulze eiven Begriff von dem fatidfactorijchen
Chavatter der Bufwerke fiberhaupt und von der ftellvertretenden
Genugthuung insbejonderd, wie fie bdie fatholifhe Kivdhe lehnt,
jo wiitde er in der romijchen Prard alg joldjer Teine Mifsbriude
erblicfen. (&8 wive ihm da flar, wie der Menjd) durd) feine
Bupwerfe die vor Gott verdiente eitlide Strafe mebhr ober
wentger abbitfie, und wie demuad) ein Nadhlafs joldjer Bufwerfe aud)
einen beftimmten Madjlafs einer geitlichen Strafe involvive, welde
er vor Gott durd) die wirfliche BVervidjtung diefer Bufwerfe ab-
gebiifst haben wiirde. Wenn ev aber fiberhaupt der Kivdje das Redht
beftreitet, aud der Sdliifielgewalt die Madht, jeitliche Strafen
Gotted zu erlaffen, herguleiten, jo ift der dafilv geltend gemadjte
®rund, daf namlid) dagu, obwohl bdiefe Strafen das Geringere
find gegen die ewigen, eine befondeve BVollmad)t gehire, denn
®ott felbjt erlaffe die geitlihen Strafen nidht mit den ewigen
(gar nie?), ju nichtdfagend, ald daf wir mehr Worte bieriiber
vetlieren follten.

Buletit fommt unfer Verfoffer in diefem Abjdnitte auf die
Heiligenverehrung zu fpredjen. Ev vertheidigt bdiefelbe nad) dem
Borgange der alten Kivche und bedauert namentlid), dafy der
Rationalidmus die Mabdonnenbilder, diefe Predigten ded Weihnadjts-
Guangeliumé aud den profeftantijhen RKivdjen entfernt habe. Die
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Heiligenverehrung n gebirigen Schvamfen ift thm ein wejent=
lides Stitt des rechten Gotteddienftes. Dabdurd, baf die Feier
dev Npoftel- umd Mavientage, des Allerheiligentaged uud bes
Gngelfejtes fidh allmilig verloven fabe, fei dad Hrchliche Leben
nidjt gefordert worden. 8 follte dad wieder aufgenommen werden
im Ginflange mit den fymbolijhen Bitdern. Wad aber die
nrufung der Heiligen anbelangt, fo wird gugeftanden, da fie
fidg jehon frilh finde, und dah fie an fich nicht vevwwerflich fet,
b die Gemeindaft dev Heiligen Wabrheit fei. Demnod) wird
biefelbe fitv bedenflid) erfldrt, benn fie fef ,vidjt geboten nody ge-
vathen, habe audh fein Grempel der Schrift” und mit den Todten
follen wir nicht reven.

Iie ftimmen hiegn die Worte unfeves Verfaffers in enem
eiiheren Ubfchnitte: ,Befteht die Gemeinjdhaft der Heiligen wirk:
i) und haben die Selig-Vollendeten dodh ficherlid) nidjt aus
Cethe getrunfen, jo nehmen fie auch nod) Theil an den Kampfen
und Leiden ifrer Briiver auf Grden; dad ift gar nidyt onderd
denfbar“? Qft unter diefer Borausfepung die Anrufung der
Deiligen nidht die gang naturgemdfe Gonfequeny und demnad),
wenn aud) gerade nicht geboten, fo doch gewifs al8 Deiljam ge-
vathen? Wnd gibt die Sdjrift durd) die von ihr begeugten Fiir-
bitten der Heiligen unbd durd) die von ihr gebilligten Anempfeh=
fungen gegenitber wod) Lebenben bhiefiir nicht Erempel genug?
Wenn aber ingbefonbders unfer Verfafjer die ,Uebertreibungen
wnd Mifbraudge dev romifhen Praxid von dem Ueberverdienfte
ber Heiligen” griindlich befeitigt haben will, indem ja Niemand
mehr thun fonne, als er vor Gott zu thun jduldig ift, jo fann
et wohl nicht fo fehr dem objectiven LWerth dev Verdienfte der
Deiligen, al3 vielmehr die fubjective Geltendmadjung der Ber=
dienfte von Seite des Menjden im Auge haben; demn fonft
fonute er wnmbglidy fagen, dah bie Heldenthaten der Heiligen
einen walren Schap der Kirche bilben, weldjer Berdienftjchas
der Rirche das myftifche Befipthum Aler fef, und an weldem
Seder Theil habe nad) dem Mafe eined Glaubens und in Folge
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feiner Stellung al3 Glied am Leibe Chrifti, und deffen Berwal-
tung und Austheilung, fo feben wiv hingu, eben der Kirdje mit
bem Dienfte der Verfohnung iibertragen ift. Webrigens frrt fich
©djulze, wenn er meint, die Lebhre von dem Charafter der BVer-
dienfte der Heiligen ftehe mit dev Redjtfertigungslehre nicht im
nothwendigen Sujammenhange, da dief; allerdingd der Fall ift,
und wide er bet feiner NRechtfertigungdlefre eben nidht auf
halbem Wege ftehen geblieben feim, fo iwiirde er nidht fo ganz
allgemetrt und ofne Unterfheidbung den BVorwurf von den Ueber-
tretbungen und Mifibriucien erhoben haben, weldje von Seite der
Tatholijchen Kivde mit dev Lehre von bem Neberverdienfte der Heiligen
gejcheben, die demmad) audy vollftindig aufgegeben werden miiffe.
3Jn einem weiteren Abjdyuitte verbreitet fid) Schulze dtber
»@laubensgegenftand und Glaubendgrund, iiber Tra:
pition und Dheilige Sdrift”, aljo fiber die fo widhtigen
Punfte vom Formal- und Materialprincip ded Chriftenthums.
Wir haben daber gerade diefem Ab{dhnitte eine bejondere uf-
mertjamfeit gewidmet, um und {iber den principiellen Standpuntt
ber ,romanifivenden” Proteftanten ridjtig su ovientiven, und ohne
Sweifel hat eben Sdyulze hier feine Theotie principiell entwickelt,
nad) dev er i) die BVeveinigung der eingelnen driftlichen Con-
fefftonen gur una sancta catholica ecclesia vorftellt.

Haben wir den BVerfaffer recht verftanden, jo hat fidh audy
er auf den fpecifif) proteftantifhen Standpunft der Unters
jdetdung von Fundamental-Artifel und Nidtfundamental-Artifel
geftellt. Die erfteven find ihm der IJnbegriff beftimmter Thaten
Gotted zum Heile der Menjdjen, und eben diefe THaten Gotted
in BVergangenheit Gegenwart und Jufunft bilden den Glaubens-
gegenftand. A8 dadjenige alfo, wad man nothwendig glauben
miiffe, gilt ihm nur badjenige, wad Ghriftus um eile bder
Menjcjen theild vorbereitend im alten Teftamente, theild in der
Fiille der Jeiten, indbefonbderd in feimem Kreuzestode gethan Hat,
und wad er fiiv dad mneue Feftament jur Aneignung bdiefes im
Kreugopfer Grund gelegten Heiled veranftaltet Hat.
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Offenbar will Schulze hiemit der proteftantijchen Forderung
von bder ,sola fides* gerecht werden, und intendirt er aud
eiven ®lauben fm Simme efner vertrauendvollen Hingabe an
biefe Heilsthaten Gotted. Dder Founte ev feine Reftriction madhen,
wenn er den Glauben auffafte im Sinne dev fatholijhen Kivdje
alg eine unter Mitwirfung der Guade erfolgte Juftimmung gur
gittlidh) geoffenbarten Wahrheit auf bie diefe Dffenbarung vers
biirgende utoritit Hin? Gewif nicht; und unfjere Unterftellung
wiite Begriindet genng, felbft wenn {ih Schulse oben nidyt bereits
auddriiclidy gegen den fatholijdhen OGlaubensbegriff audgefproden
hiitte. Ift aber der Glaube cben nur in diefer Anffaffung fdrift=
gemif und wahrhaft fatholifdh, fo ift Deiiglich ver eingelnen
geoffenbarten Wahrheiten eine Unteridjeidung, wie fie Schulze
madht, nicht am Plage, jondern alle Wahrheiten find gu glauben,
welthe al3 geoffenbarte bezengt find. Und find denn nicht alle
Worte, die aud dbem Munde Gotted fommen, lebendige Thaten
jum Heile der Menjchen, und find umgefehrt nicht alle Heils-
thaten ®ottes lebendige Worte, weldhe die Menjdjen mit Madyt
und Kvaft gu ifrem walhren Heile rufen? Und Handelt e fidh
beifpielBiweife bei dem Dogma von ber unbeflectten Gmpfangnifs
der feligiten Sungfran Marvia, die aud) Luther, wie unfer Ver-
faffer 3ugefteht, von der Grbifinde frei evachiete, nidyt eben um
eite foldje Deilsthot Gotted, fo dah fich aljo dexfelbe felbit
wiverfpricht, oder Ddoch ein gingliches Mifverfennen bejagten
Dogma’d offenbart, wenn er fagt, ,die Deilige Jungfray, ihre
Perjon, thr Leben fet fein Gegenjtand ded Glaubens”?

Dod) Sdjulze macht bei der Feftftellung ded nothwendigen
und wefentlidjen Glaubensgegenftanded nod) eine andere Jeftvic:
tion. ,as die Apoftel”, fo jagt er nimlich) weiter, ,von diefen
Thaten Gottes jum Heile der Menfdjen begeugen, ift die gange :
volle YBahrheit, iiber weldje die Menjdhheit nie hinausfommen
fonne. Jugleidy exflirt er, e8 gebe eine Fortbildung der Wabr-
Beit mur af@ fubjectiven Fortidhritt in der Aneignung und BVer-
wirflidung ded in Ghrifto Dargebotenen, wie jold) ein Fovtjdyritt
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aud) bei den Apofteln ftattgefunden habe, an denen {elbjt Gebidhtnif-
fehler und Unvolftandigteiten, bedingt durd) Fajjungsfraft unbd
Nmitdnde, nicht gu leugnen jeten, weshatb die Darftellungen ber
Apoftel einanbder erfliven und ergingen unbd fie evft in ihrer
Gefommtbheit Ales in guveidjender Vollftandigleit und Sidjer-
feit bieten, wad fiir unfeven Glauben und unfer Leben
wiffen und noth ijt. Die apoftolifde Tradition tvete und nun,
fo entwidelt Sdulze tweiter jeine Anjdhauungdweife, zuerjt in
vem miindlid) diberlieferten apoftolijthen Symbolum und erft
jpater in Den bdurd) eine eigenthiimlicdhe vor Jrrthum Dbewal-
rende Wirtfambeit ded Deiligen Geiftes ald infpivict geltenden
©dyriften bed neuen Teftamented entgegen, tweldhe daber aud
nidt al8 Grundlage oder Duelle (2) ded dyriftlichen Glaubend
-erfdgeinen, indem Ddie Kivdje dlter fei al8 fie, die den Canon der
Sdyriften erft feftaeftellt habe. Den BVitern habe vielmehr bad
Kivdhenwort, miindlich itberliefert durd) dad Lehramt, und dad
Sdyriftwort ald Gottedwort gegolten, jedod) fei dad RKirchenmwort
vom Sdriftworte nicht materiell verfdyieden, fondern nur formell
beftimmter gefafit gewefen. Und fo fei denn bad Lehramt dev
Kivche von Gott gum Yudleger der Scjrift, deffen fie durdhaus
bebiirfe, berufen, diefed aber habe in ber apoftolijhen Trvadition
einen fidgeven Ganon fitv biefe Audlegung: dad apojtolijhe Sym-
bolum fei in diefer Hinfidh)t die BVibel im Kleinen, die Bibel dad
Symbol im Grogen. ,Hitten wir und aljo,” fo fhliet Schulze
diefe feine AuBeinanderfepung, ,zu fdeiden, was Gott felbit
sujammengefiigt hat, uud fiivdten wir da feine romanifivenden
Tendengen, wo nur dad Streben vorhanden ift, die Sdyrift vor
Mifbrand) zu jidern und ihren eigentlidhen Gehalt dem Ein-
selnen " gu evidhliefen.

Lerftehen wiv unferen BVerfaffer redht, fo will er den noth-
wenbdigen und wefentlichen Glaubendgegenitand auf jene Hetld-
thaten Gotted bejdyriinft wiffen, weldje durd) die apojtolijhe Tra-
bition al8 foldhe begeugt find, fowie bdiefelbe in bder Hetligen
Sdrift einerfeitd und in den bfumentiden BVefenntniffen, ing-
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befonders im apojtolijdjen Symbolum, auferideint. Uebev diefen
,altfatholijdhen Glauben hinaud gebe e8 demnach Feine objective
Lehrentwiclung, wenigftens nidjt in dem Sinne, daf diefelbe
eine Glaubensverpflitung involvire; muv ein wiffenjdhaftlicher
Gharafter fomme einer folchen weiteren objectiven Lehrentwidlung
ju, diefelbe habe nur gzeitweiligen Werth und Ddiirfe nicht die
eingige firdlidge Beveditigung beanfpruchen. Und von bdiefem
feinemn Standpunfte aud madht denn der Lerfaffer geltend, eB
foinne von den Glaubendwalyrheiten bder Dheiligen Sdrift nidyt
abgelaffen twevden, weder der Kritif zuliebe nod) der modernen
Cultuventwicilung wegen, e8 fonme aber aud) die Kirche dann nichts
daguthun von dem Jbrigen, felbft wemn e dem urfpriinglid) ge-
gebenen durdjaus gemif fei; die alten Cultudformeln hitten wic
mit Ehrerbietung zu betvadhten, aber Aenderungen fefen 3uldf-
fig, unter Umijtdnden nbthig, denn 8 feien nur menjdliche
Vevjudje, dad Gittlide gur Darftellung zu bringen; aud) die
wiffenjdjaftlichen Lehrbeftimmungen feien hod) zu Balten, aber
Abweidhungen davon fonunen fogar pflidhtmifig fefn, wenn bdie
fortgefdyrittene Wiffenfdhaft Beffeved darbiete, da die Grenge 3wi-
jdhen Theologie und Glaube freilid) flitj{ig, aber der Unterjdhied
dod) feine volle Wahrheit habe; das dfumenijdye Befeuntnify ent-
balte nuv den Glauben der allgemeinen Kivdje, und dariiber hitte
man bei der Frage nad) dem eigentlichen Glaubendgegenjtande
nidgt hinaudgehen follen; ftatt deffen habe man aud der apofto-
lijhen Tvadition ein Princip firdhlider Gntwidlhing gemadt,
immer neue Dogmen audgeftaltet und Confequengen ded Glaubens
fejtgeftellt al8 die firdjlich allein berechtigten; Goncilien jollten
nicht lehren, fondern wehren; aud) die veformatorijchen Befenninis-
fdyriften, obwobl in dem Kampfe mit Nothwendigleit entftanben,
fonmen Lehrnorm, auf die man eidlid) verpflidjten biirfte, nur
infofern fein, al8 in ihuen ber altfatholijhe Glaube feinen Aus-
deud gefunden Habe.

Dod) mit weldjem NRedhte, fo miiffen wir unjerfeits fragesn,
will Sdyulze die mafgebende objective Lehrentwidlung mit ben
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,Ofumenijden Befenntniffen” abgefdhloffen wiffen? 8 verfteht
fih wohl von felbft, dafi diefelbe ftetd ber Ausdrud ded ,alt:
fatholijhen” Glaubensd fein muf, und demnad) in eivem inneren
wefentlichen Jufammenhange mit der apoftolijdhen Lehre, wie fie
in ©dyrift und Ueberlieferung vorliegt, ju fteben hat. Aber gilt
pad nur fiiv die erjten dyviftlichen Jabrhunderte, ober ift bad fiir
vie fpdteren chriftlichen Jahrhunderte nicht mehr nothwendig, da
pod) die Concilfen dem Jrrthume eben nur dadurd) ju twehren
vermbgen, dafy fle die Wahrheit zu lehren im Stande find?
Wabrideinlid) hat Sdjulze proftijhe Ridfidhten im Auge, in-
fofern ev bie grifeven driftlichen Gemeinjdhajten, weldjen Jbie
ilteren ©laubensbefenntniffe, bie jogenannten ,dfumenijden”
gemeinfam find, auf Grundlage diefed gemeinfamen Glaubens
sur allgemeinen Kivche, zur una sancta catholica ufammen-
gefafit haben will. Bie aber, wenn eben diefe ,dfumenijdhen”
Befenntniffe auf jenem Principe der ,apoftolijhen Tradition” be-
tuben, von dem unfer Verfaffer nidhtd wiffen will, und dad von der
fatholijhen Kivdhe von jeher und audy fiber diefe ,dfumenijdjen”
Befenntniffe hinaus feftgehalten wurbe und von ihr feftgehalten
wird, folange fie hier auf Grden bdie Menfdjen bdurdy die gott-
fiche Wahrheit jum Heile gu fithren hat? Wie aber, wenn bdiejes
Drincip al8 von Chriftud aufgeftelltes eingig und allein in
wabrer objectiver Weife den ,dfumenijdhen” Befenntniffen ihre
unbedingt mafgebende, gottlidge Autoritdt gibt, und wenn dasd-
felbe al8 von Ghriftud aufgefteltes fiir alle Seiten in der Hivde
unbedingte Geltung in Anfprud) gu nehmen Hat?

Wir fehen aljo auch hier wiederum unfeven Werfaffer in
feimer inconfequenten Halbheit befangen, aud) da finden wir, wie
er abermal8 auf halbem Wege ftehen bleibt, und ed nimmt ung
diefs um fo weniger. Wunder, al8 jo aud) jeine Anjicht iiber dad
eigentliche Formalprincip ded dyriftlichen Glaubens von bderfelben
Halbheit getragen ijt, wenn wir fie nidhyt beffer ein Hinfen nad
betden Seiten nenmen follen. Gv jpricht fidh ndmlid) einerfeits
entichieden gegen die Uunahme bder heiligen Sdhrift alg bdiefes
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Formalprincip e aud. Behaupte man, fo fagt er, mit den ortho-
doren Lehrern der lutheriidhen Kivche eine fovmelle Suffictens der
heiligen ©dyrift, bie flar, beutlid) und fihig fei, fich felbft aus-
sulegen, fo miifite man alle Hirvetifer fite bodhaft und fiiv foldhe
Balten, die bie TWalhrheit nidjt hHaben fehen wollen. Iad gebe
ung ihnen gegeniiber die Juverfidht dev TWahrheit? Sollte die
®laubendnorm nmur aud der Sdyrift entnommen werden, fo fomme
Alled auf den firchlichen Standpuntt ded Streitenden am, und
der Gtreit itber den eigentlihen ®laubensgegenftand werde nie
ein Gnde nehmen, Die Sdrift fei immer nur Gegenftand
ber Yuslegung, Ausleger fei nur bdie menjdlihe Geiftedtraft.
Sede Sdhrift Dbediirfe nac) Plato der Auslegung thred Vaters,
die Deilige ©drift alfo der Auslegung ded heiligen Getftes,
welchen dad Leframt der Kivdhe habe, dad von Gott jum Aus-
leger berufen fei.

Auf dev andeven Seite aber bemerft hinwieder Schulse,
diejes Reframt der Kirche bediirfe jur udlegung der heiligen
Sdyrift -etned fidjeren Canond, wie die apoftolijdhe Tradition thn
gebe, um nicht auf Abwege zu gerathen; ev verwirft jodann aus-
duitcflid) die ,vomifde” Lehre von der Unfehlbarfeit ded Lefr=
amte8, in der er den Grund fieht, weshalb Nom dad traditionelle
pofitive Ghriftenthum in feiner apoftolijchen Neinheit nicht er-
halten Habe, und madyt geltend, zweifeldfreie fefte Juverficht zu
ber Wahrheit der Frchlichen Lehre fei freilich ndthig, dagu bes
diirfe e8 aber nidyt der Gabe der Unfehlbarfeit, jondern nur ded
feften Bodens der Thatjachen, bed Befitthums ded traditionell
Weberfomutenen, der Trewe in der Bewabhrung vedfelben, ded
Miftrauend gegen die eigene Ginfidht. Die Umisguade aber, die
ev anerfennt, jhitge nicht vor Siinde und Jrrihum, fondern Habe
nur die Bebeutung, daf Wort und Sacrament ihre Kraft ers
wetfen, aud) wenn Unwiirdige fie vermwalten.

Wir fonnen und unmdglid) einveden, dafy gweifelsfreie, fefte
Buverfidyt zu der Walrheit dev fivdhlichen Lehre, oder vielmehr
ein wahhoft gottlier Glaube, wic er gegenitber dev gotlichen
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Wabrheit eingig und allein am Plage ift, und alle Priifungen
und Anfecdhtungen audzubalten geeignet ift, ohmne Unfehlbarfeit
ved fivdlichen Lebramtes miglich fei, da nur fo dasfelbe eine
wabhrhaft gottlidhe Autoritit bdavftellt, weldjer bei Lelrbeftim-
mungen dad lepte Wort jutommt und bdie endgiltig iiber die tm
Glauben feftauhaltende und im Leben gu bethitigende Lehre au
entjdjetven vermag. Aud) Handelt e8 fich ja nicht um die jub-
jective AWiirdigfeit ober Unwiivdigleit des Bermwalters von Wort
und Sacvament, fouderm nur um die objective Walhrheit von
diefewr, da fie eben nur in diefem Falle ihre RKraft erweifen
werden. Ja ofjne bdiefe Unfehlbarfeit fommt e dodh wiederum
im Grunde nur auf die eigene fubjective Neberzeugung an, daf das
firdlidhe Cehramt auf dem ,feften Boden-der Thatfachen”, wie
unjer BVerfaffer fagt, ftehe, und infoferne diefes bei der YAns-
legung dev Sdyrift fic) nothwendig an die ,apoftolijdhe Tradition”
aut Dalten hat, fo hat die eingelne jubjective Meberzengung nament-
lih dabin gu geben, baf in dev Firchlidhen Lehrenticheidbung die
wapoftolifhe Tradition” vorliege. Diefe apoftolijhe Tradition
alfo, d. 1. die derfelben Yudbdruct gebenden Documente find im
Sinne ded Verfafferd jo recht eigentlidh dad Formalprincip des
dhriftlicherr Glaubens, und da dad todte Wort der lebendigen
Yuslegung bedarf, fo fame 8 alfo da julept auf den Gingelnen
an, wie cr diefe Documente der apoftolijdhen Tradition verftehe
und vemuad) die Ueberzengung Habe, ok dad Firdhliche Lehramt
bent feften Bobden der Thatfachen inne Habe; mit einem Worte,
wenn aud) in abgefdwidyter Weife tritt und audh da ein durdy-
aud fubjectivijhed Fovmalprincip entgegen, a8 binter dem
Sdyriftprincipe noch in der Begiehung nadhjteht, daf da die Auf-
gabe der Kritif viidjichtlid) der mafigebenden Documente diefer
apoftolifden Tradition al8 eine nod) viel jdjwierigere und un-
geldftere erfdjeinen miifite, und da bie endgiltige, unbedingt maf-
gebende Beftimmung in ihrem Abfehen vom unfehlbaven fivd)-
ligen fehramte nody viel weniger auf Sidjerheit und Gewifbheit
Anjprud) madjen fonnte. Dagegen hilft ed aud) nidhts, wenn
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©dulze weiter jagt, die Thatfache ded Dafeind ver Kirche, durd)
bod fte fich felbjt Degeuge, diefes offenbar {dhlechthin unertldrbare
Wunbder ndthige aud) den Ungliubigen zur Anerfennung der
Wahrheit oder treibe ihu zur Siinde wiber den heiligen Geijt;
das Beugnify ver Kirdje fei neben der Scjift fitr Niemand u
entberen, fogar dad Jeuguif der eigenen Grfahrung werde exft
burd) bas Seugnif der Kivdje und deffen Autovitit feft und ge-
wifs; beided jufammen fei der Grumd, auf dem bder Glaube
der Gingelnen fidjer vube, wie denm aud) der Herr felbft dieh
dufere  Beugnifs feiner Wunbder fiir feine Sendung angerufen
habe. Dennt will der Verfaffer mit feinen Worten Grnft madhen,
foll tn TWaheheit dem Subjectividmusd ein fefter NRiegel vorges
jhoben werden, jo faun bad nur in dem Sinne gejdhehen, in
wefdjem die Lehre dev fatholijchen RKivdhe lautet, daf die wabre
Rirde Ghrifti durd) ihre Merfmale und ingbefonders jchon durd)
die Thatfache ihrer durdjaud wunderbaven mebr al8 18hundert:
fibrigen Grifteny fid) sur eniige fiir Ale, die guten Willen
faben, afs die vom Chriftus Bhier auf Grden Dbejtellte gitt-
lige utoritit audweife, deren unfehlbares firdliched Lehramt
bag Formalprincip ded driftlichen Glaubend, und damit eine
wahrhaft objective und lebendige Glaubendnorm darftellt.

Wie erfichtlich, fo tommt Schulze ausd feiner inconfequenten
Halbheit nicht hevaus, und fowie er mit feinen Anfftellungen
ben Anforderungen bdev Fatholifhen Lehre nidht gerecht wird, jo
wird er e8 aud) nidht den Grumdfiipen bded Proteftantiémus, fo
bafi ung feine Theorie al§ ein wabhred Jwitterding swifdjen
Ratholicismus und Proteftantismus vorfommt. Dod) wiv frren
und, denn im folgenden und lepten Ab{dynitte feined IWerfed be-
fehet und der Werfaffer iiber ,ben wabhren und faljden
Proteftanti dmus” und er will da feine AnjdGanungdweife al3 den
wahren und echten Katholicidmus darftellen. Wir wollen ihm audy
nod) dahin folgen und feinen UAudeinanderfebungen eime furze
Wiirdigung. 3u Theil werden [lafjen.

Wir nehmen da mit Vergnitgen Act von dev Anerfennung,
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dafy bad fivdjlidhe Berderbuify fidh nicht aus dem Principe bes
Koatholicidmus entwicelt, und daf felbft der BVorwurf, die Kivdhe
habe dag Lefen dev Beiligen Sdhrift grundiaplich verhindert, feine
Wabrheit habe. Dagegen meint unjer Berfaffer, die BVernad)-
laffigung der Deiligen Sdjrift im 15, IJahrhundert fei nidyt
Grund, jondern Folge ded allgemeinen Berfalled Firdhlicher Judht
und dyriftligen Glaubens, ber vorsiglidy in der befonders in
Jtalten weit verbreiteten Vergitterung der heidnijchen BVormelt
gewuvgelt habe, und ed gilt ifhm ber Droteftantismus wefentlidy
etfdhienen ald Jemotion gegen biefed Detdenthum, und fei jeine
alleinige  Tendeng Ubftellung aller  Mifsbriiuche, Neinigung,
Grneverung, Stirfung der Kirdje, Wiederherftellung derfelben in
ihrer TWabrheit und Sdjinheit gewefen.

Wir wundern und nidyt iiber diefe ideale Auffafjung. der
jogenannten Neformation ded 16. IJahrhunderts, aber aud ums
pavteiijden Gefdjicdhtdquellen hat fie unjer BVerfafjer nicht ge-
jehopft; mufy ev ja dody felbft die Humaniften und ungufriedenen
Reichoritter als die Bunbdedgenoffen, allerdings fdhlechte, bes
Proteftantidmud mit in den Kauf nehmen, und begeidynet er
felbft jpdter den falichen Proteftantismus, der Heutzutage fo gu
jogen officiell ift und fid) den ,vomanifivenden” Proteftanten
gegeniiber ald der edhte Proteftantidmus gevirt, ald Humanismus.
Aber gerade durd) diefe confequente Gntwidlung bded in der
Reformation gelegten RKeimed wird bdie Behauptung unferes
LBerfafferd am beften riditig geftellt, und gilt dasfelbe aud) von
der mweiteren Vehauptung dedfelben, der wahre Proteftantismus
trete efn fiir die unverduferlidhen RNecyte der Ghriften, Gewifjenss
fretheit und freie Vewegung, fo jedod) daf erft in der dhrift=
lichen Wabrheit dad Gewiffen wirflich) frei werde, in Gottes
Wort aber gebunden fei; dbev Proteftantidmus fei aljo dad Princip
ber @ewiffendfrebeit und der Walrheit; IJejus Ales in Allem!
bad fei feine Lofung, die allerbeftimmtefte Vofition neben der
Negation jeber ftarven und wmwalren Objectivitit. Aud) in
viefer Hinficht muf er ndmlid) geftehen, dafs der Proteftantismus,



— 329 —

wie er fid) entwidelt hat, mit feinem Drincipe ,midhyt Kivde,
fondern ©djrift” zur BVerwerfung der Sdjrift wie ded lebendigen
@Ehriftus treibe, und niipt e8 ihm wahelich nidhts, diejen Pro-
teftantidmus den faljchen zu nennen und demfelben gegeniiber die
utoritit der Kivdje dtber den Eingelnen u betonen. Die Eon=
fequens der Thatfachen fpricht gegen ihn und farm er eben mur
in inconjequenter Halbheit, wie wir oben gefehen Baben, den
Gubjectividmus in etwad masfiven.

(Gbenjo dibevwinbet er bden Subjectividmusd feinedwegs
pamit, dafy er trots der Nothwendigleit, alle fircdhlichen Einrid)-
tungen an ber heiligen Sdjrift 3u mefjen, nidhté in der Kivdhe
auffommen ju loffen, wad mit ihr tm Widerjprudpe ftehe, nur
denjenigen mitveden laffen will, weldjer im Glauben der Kivde
ftebe und nur in der Stellung, die er im Drganidmud der Kirche
habe; jondern #iberwunbden in Wabhrheit und im Grnfte wird
vielmehr der Subjectividmusd erft auf dem gangen und volftan-
vigen Boden bder Tatholijdhen Lehre, wie wir jdon twiederholt
hervorgehoben Haben, und baher hervidht nur erft da im Sinme
unjere8 LVerfaffers Gewiffensdireiheit und die Wabrbeit aus Gott.
Und wie dem GSubjectividmus nur da ein fefter Riegel vors
geidhoben erfdheint, fo fichert audy die lebendige unfehlbare Lehrs
autoritiit vor jemer ftarren und umwahren Dbjectivitat, ivelche
jede lebendige Fortbilbung auf fehlbare menjdhliche Autovitit
bonen ober gang und gar abjcdhneiden mmuf, da fein legitimed
Organ dazu vorhanden ift. Sehr inteveffant ift in bdiefer Hin-
ficht bad Geftandnifs eined orthodoren Proteftanten in der Hengften-
berg'jchen Kirchengeitung: ,Die rimifhe Kirdje bhat mit dem
vaticanifdjen Goncile bewiefen, daf fie nod) ein Drgan hot, iiber
die Lehre der Kivdje Vejdhlitffe faffen zu fonnen, wibhrend ung
ein foldhed Organ und damit bder Hrchenordnungdmipige Weg
fehlt, weiter zu fommen und bdie Nevifiondarbeit offictell angus
greifen. Wir find hier alletn auj Privatftudien gewiefen und die
Mad)t der Wabrheit, die ihren Grgebniffen innewobnt. Die

Grlbfung ber Kivde, sunidhjt der eingelnen Lanbdesfivdjen, dann
23
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ber proteftantijen RKirdge Deutjdhlandsd,  johlieflichy ded Pro-
teftantimug auf Grben, aud bdiefem Juftande der Berftrewung, der
Befdlufunfibigleit, der Unfelbitftandigleit und Dedorganifation
follte und mehr auf dem ergen liegen, al8 dief notorijd) der
Fall ift, und namentlicy fiberall im dfentlichen Cultud erfleht
werden,”

Hat nun unfer BVerfaffer in der angegebenen Wetfe feinen
Standpuntt ald den des feften und wabhren Proteftantidmusd tm Al-
gemeinen gefenngeidynet, mit weldjem Nechte haben wir gleid)-
fall3 gefehen, fo vindicirt er jobann nod) im Gingelnen den
fogenanuten romanifivenden Tendemzen den echt proteftantijdhen
Eharatter. o fommt e ihm beim Cultud allein auf bdie leiten-
ben Gedanfen der Reformation, nidyt auf den factijd) evhaltenen
Befits an und e8 fei daher wieder aufgunehmen, wasd nur in Folge
ber Umiftdnde, nidht aber in Folge jener Grundgedanfen verloren
gegangen fet. ,Ausbau ded CGultus im Sinne ded Geifted der
alten Rirdhe,” jagt er, ,&orge bdafiir, dafy bie Gotteddienite
wieder voller und {djoner fid) geftalten, da8 find nicht romani-
firende Tendengen, fondern Poftulate ded wabhren Proteftantis-
mud.” o fithrt er weiter begiiglich) der auf dem Gebiete ded
Proteftantidmus gegenwirtig o fehr brennenden BVerfafjungsfrage
aud, der wahre Proteftantidmus ftehe nidht im Widerfpruche mit dev
Biftortjd) entwicelten Berfaffung; wenn aud) nidgt das Kirchenamt,
fondern dad dyriftliche Rolf die Kirdje fei, wenn auch nicht Episeopat
und Primat, jondern Gotted Wort und Sacrament bdie eigent-
lidgent Gnadenjdhiite der Kivdje feien, da alle Drganifation um
be8 TWorted willen da fei, fo felen dodj die Grundgedanfen des
Proteftantidmus nidht gegen Gpidcopat und Primat gevidytet;
nur die Noth habe auf dad fiteftliche Kivchenvegiment gedringt,
und wenn man fpiter behauptet Habe, dicfed fei al8 rechtmafiger
Befip der driftlichen Obrigleit reftituivt worden, fo ftimme foldyes
nidgt mit den Grundfigen der Neformation; einen fivdhliden
Yeuban habe nur der Galvinidmus begwedt, nicdht dasd Luther-
thum, und die allgemeine Uebergeugung fei die gewefen, daf eine



— 3ok —

tiefere Kluft vom Calvinidmus al8 von der pipftlichen Kirche
trenme, ©o ertlivt er endlich) ald Abfall vom wabhren Proteftan-
tismud jede Fafjung des Sola fide-Princips, die mit einer Kivdhe
al3 Heildanitalt, ohne die Niemand u Chriftud fommen fonne,
und die fitr die eingelnen in ihrer ehre und fn ihren Inftitu-
tionen verpflichtend fei, fm Widerfpruche ftehe; und das Gleiche
fet ber Fall, wenn man b8 Sdriftprincip fo faffe, dafs 8 nicht
bie echte apoftolijhe Tvadition fidjerftelle, fonbdern i) von diefer
[ofe und den Gingelnen nuv auf die Schrift und fein Berftandnifs
derfelben weife.

G8 find gewify merfwiithige Leute diefe ,vomanifirenden”
Proteftanten, die dem Proteftantidmud duperlich eine Fafjung 3u
geben mwiffen, bdafi er fidh gang fatholifh) audnimmt, wibrend
dod) bad proteftantijdhe Princip ded Subjectividmus in feinem inner-
ften TWejen verborgen legt. Wir Haben diefy im Fritheren jdhon
31 jehr aufgedectt, ald dafs wir e hier bei ben eingelnen aufges
fithrten Punften nod) zu thun braudjten, die fiberdiely obmehin
mehr oder weniger ihren inveven Wiberfprud) und ihre tncon-
fequente Halbheit auf bden erften Blicdd verrathen. Juv gegene
itber der Behauptung, der Proteflantidmud habe guundjdslic)
mit dem Ferrttorfalidmus nidhtd zu fdaffen, obwohl er bdad
Germanijde von dem NRomanifhen, und den Staat von der fal-
fhen Abhingigleit der Kivhe gegeniiber befreie, fei bier noch be-
merft, dafy o8 fidh) tn der Kivdpe Chrifti weder um Germanifdhed
nod) um Romanijches, fondern um dagd Chriftliche handle, und
bafy die Befreiung ded Staated von der faliden () Abhingig-
feit der RKivdje gegeniiber eben bdie faljche Abbingigleit der Kirche
bem Staate gegenitber tnvolvirt habe, fo dafs in diefer Besiehung
diejentgen ofe Sweifel Redht Haben, weldje den Tervitorialidmus
mit bem Proteftantidmus in Verbindbung bingen.

Verhilt fidh nun aber die Sadje o, fo werden wiv eben-
jowenig den ,romanifivenden” Proteftanten den Befify ded wabren
und ecjten Proteftantismus zugeben founen, jo wenig und eben

biefer fhr fogenannter wabrer und edhter Proteftantidmus ald dev
: 23*
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Katholicidmud in feiner Neinbeit und Wahrheit gelten fann. Wir
finden im Gegentheile bei ihnen ein Hinfen nach beiden Seiten,
und liegt und ihre Verjdjiedenheit von ber gegemwirtigen fatho-
lijhen Kivdpe feineSwegd nur, wie unjer Berfaffer meint, in der
Art und Weife, wie man den Grunbdgedanfen auffaffen und
praftij) geltend madjen miiffe, nicht aber im Fundamente und
im Principe felbjt, fo bedeutungdvoll und weittragend aud) diefe
vom Verfaffer behauptete BVerjdhiedenheit jdhon an und fir fid
erjdjeinen miite. Denn im fatholijhen Lehrbegriffe gibt dag un-
feblbare Lehramt ein durdjoud objectived Formalprincip ab, und
fidhert dasfelbe aud) der apoftolijdhen Jradition als Funmdament
die wahre Objectivitit, wibhrend nad) den romanifivenden Pro-
teftanten, wie wir gefehen, im Grunde Fundament und Princip
bod) mehr oder weniger auf den Subjectividmus hinausliuft, fo
daf aljo der Unterfdyied ein fundamentaler und principieller ge-
nannt werben muf.

' Jubem fagt unfer Berfaffer felbft, der Fehler liege in der
Yusbdehnung, die die gegenwdrtige fatholijhe Kivdje der Madyt-
befugnifs der Kivche itber die apoftolijhe Tradition hinaus gebe,
und in Der ungerechtfertigten Bejdyriintung bde8 Begriffed der
Kirdje, injoferne nur da die Kirde fein foll, wo der Papit
regiere. :

- Nun, bdie Kirdje hat allerdingd Yeine Madyt, diber dad
depositum fidei hinaudzugehen, aber ein folded Hinausdgehen
liegt auc) nidh)t in der objectiven Lehrentwidlung, die, wie oben
exwihut wurde, gevade die Unfehlbarfeit ded Firchlichen Lehramtes
ermiglicht, und die Fur entjpredjenden Wahrung ded Bweckes
purdhaus nothwendig ift. Ghenfo bejdjriintt die Fatholijdpe Lebue
den Begriff der fichtbaren Kivche wobl nur auf fene, weldhe den
Papft ald ihr Oberhaupt anerfennen; aber ed ift nady Sdhrift
und Traditfon und nad) der Natur der Sacdhe durdjaud geredyt:
fertigt, bafy biefer Begriff der fidhtbaven Kivdje nidhyt aud) auf
alle jene, weldje irgendivie den Glauben au dad depositum fidei
theilen, al8 ebenjo vollberedytigte ®lieder audgedehnt twerde, und



== PO

liegt der tiefere Grund eben Ddarim, daff Clhriftus ein unfepl-
bares Lehramt sur Bewahrung und Begeugung eben diefed depo-
situm fidei eingefest Bat, an Dad nad) Ghrifti Willen alle
Menfhen ald dad ordentliche Organ gewiefen find, wobei jedod)
der anferorbentliche e nicht andgefchloffen ift, dem diejenigen
gefen, welde guten Willens find und ofme ihre Sculd fidh
quferhald dev fichtbaven RKirche befinden, die aber eben Ddeshalb
®licver der unfichtbaren Kivdhe Chrifti find. Wenn mumn oo
unjer Berfaffer ein Hinaudgehen iiber dad depositum fidei fogar
in bem Stume einer objectiven Lehrentwidlung perhovredeirt,
wenn derfelbe die Kivdhe Chrifti al8 die eine fidytbave, an fich
ud ordentlidher Weife fiir alle Menfdjen nothwendige Heild-
anftalt verwirft, wenun er dief thut und confequent thun mufs,
weil er in der RKirche Ghriftt fein unfehbaves Lehramt anerfennt,
fo erjfeint denm aud) in diefer Begiehung bdie Berfdyiedenheit
swiidhen dben romanifivenden Profeftanten und dev gegentviirtigen
fatholijhen RKivdje al eine gamg und gar fundamentale und
principielle, fo daf auf diefem TWege und bei der gleichen Sadh-
fage an eine BVermittlung und gegenfeitige BVerftandigung burdy-
aud nidit zu denfen ift. cighs

Nebrigens gibt fih auch unfer Berfoffer Feiner Slufion
Bin und er hebt jelbft gegen Gnde feined ,TWorted sum Frieben”
die Gritnde Gervov, weldje fitr eine foldje Berftandigung wenig
Yusficht gebem, und Ddarunter namentlid) aud) die Unfenntnif
und utipathie gegen die romijh-fatholijhe Kivdje wnd bdeven
Celjre auf proteftantiicher Seite. Aber, meint ev, die faljden Rid)-
tungen werden erft bis gu ihrem Grtrem fid) fteigern, und dann
werde fid) die Hoffnung und vielleicht bald erfiillen. €8 habe jo
feine eit gegeben, in bev der Widerfpruch wider Chriftum mit
foldjer faltbliitiger Offenfeit aufgetreten wiive ol feit. Liberali
mud, Materialismus, Radicalismus fefen in ihrem -Fortidritte
nid)t 3u hindern. G8 miifie der Abfall fommen, der Menjd) dev
Giinde offenbar werden. Davum follte aber die Kivche ihren
hianslidgen Swift faffen, fie jollte fih fammeln und bdie bedrohten
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®iiter gegen ben gemeinfamen Feind vertheidigen. Dogmatifde
Debuction werde freilicd) uidyt vetten, vielmehr newe Gefahren
bringen, ebenfowenig die jo anerfennendwerthen Arbeiten ber
inneven Miffion weldje die geordmnete Thiitigleit der Kirdhe nidht
erfepsent finne. Die Kivdhe fei die von Gott verordnete Triigerin
ved dhriftlichen Glemented. Ghriftliche Freiheit und Fivdhliche
utoritit, dad redyte Leben in den vedjten Fovmen, eine Kivdpe,
bie den Forderungen ded twabhren Proteftantidmud gevecdht werbe,
und alfo beibed biete, dad jei e3, wad man braude. Werde diefe
Neberzeugung allgemein und ftehe ed feft, dafy mit dem Triden-
tinum und Dder Goncordienformel dad lepte Wort nod) nidht
gefprodgen fei, fo miiffe ba8 Streben erwadyjen, eine Werftindi-
gung und LVereinigung anzubabuen, die der Kirdhe bdie eigen-
thitmlichen Giiter und Gaben beider Theile zur BVeriwvendung
bringe und eben daduvd) bdie vechte veidhhaltige Wirfung erft
miglid) madye.

Wiv gollen der guten Abfidht und dem edlen Streben
unfered Berfafferd alle Anerfenmung. Wir ftimmen ihm aund
vollendd Dei, wenn er mit dem Hiftorifer Leo fogt, dad firdjen-
geborne und fircjenerzogene deutjdhe Volf werde ofjne eine eigene
Kirche nie iwieder eine wabre, eine fittlid) tiefere Gineit ge-
winnen. @benjo wiffen wir e8 gegeniiber den gegenwirtigen
Beftrebungen wohl zu wiirdigen, wenn er der Meinung ift,
bag gemeinfame Vaterland verbinde Katholifen und Proteftanten
nicht nur Fur gegenfeitigen Anerfennung, fondern ju gemeinjamem
Berufe; nidhgt durd) Tremmung von Kirdje und Staat werde
diefe Kirdjenfrage geldft. Denn wive e8 den Vilfern iiberhaupt
miglid), ofne Chriftenthum und Kirdje ihre Aufgabe zu erfiillen,
fo wive e aud) dem Eingelnen miglidh), und Chriftenthum und
RKivche wiven dann iiberhaupt nichtd mehr werth; dedgleichen fei
biefe Lojung nicht su erwarten durd) Serftorung dev gefdhichtlichen
Kivdenbiloungen, nidht durd) bdie deutjhe Nationalfivdje bed
Liberalidmusg, jondern vielmehr durd) die LVereinigung diefer ge-
jdidtliden Kivdjenbiloungen. Aber wenn Schulze und ald ein
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Mufter und Borbild diefer Vereinigung bdie preufiijhe Union
Binftellt, in der e8 Preufiend Kinigen gelungen, wenigitend an-
niherungdweife die friter fo tiefe und jdjroffe Kluft wifden
Lutherarern und Reformirten gu jdhliefen, deven Gegenjap min-
deftend ebenfo fo jdyroff gewefen, wie der zum Vapftthume; wenn
et in der preupifchen Union und in dem in Ddevfelben audge-
fprochenen Vniondgedanfen einen entichiedenen Fortidyritt in der
fiehlichen Enbwidhmg und eine Wohlthat fieht fiix Alle, denen
eie Ginigung der Gonfefjionen wirflidh am Hevzen liege, da fie
rife auf der durchaus richtigen BVovausfepung, daf alle Lehrs
differenzen, fo widtig fie aud) fein midgen, doch fein Grund
feien, fih die volle RKivdjengemeinjdait zu verfagen, jo lange
diefe Differengen fidh auf ein und demfelben Grunde ded dyriftlich-
apoftolijhen ®laubens Balten: fo fonnen wir thm durchaud nicyt
suffimmen, und dief nidht nur ous dem Grunde, weil er ob
jeiner praftifdhen Tendemgen den principiellen Standpuntt, der
dod) Bier vor Allem mafigebend ift, gang aud dem Auge verliert,
fondern aud) deshalb, weil wiv auf diefem TWege felbft Feine
praftijchen Refultate erwarten; denn Sculze jelbft muf gejtehen,
wie man wohl auf diefem Wege fidherlich) nichtd erveichen twerde,
und die newefte Gntwicdlung der Kivdjenfrage im proteftantijden
Dentjdhland jheint auf etwad gang andeved al§ auf eine Union im
Sinne unfered BVerfaffers hinausgugehen. Sehr inftructiv it in
diefer Begiehung ein vor Geiftliden und Laien gehaltener Vor-
trag iiber ,die gefihrdete Lage dev lutherijdhen Kivdje in Preufen,”
weldjen die Hengftenberg’jhe Kivcjenzeitung tm Marzhefte desd
heurigen Sahrganged gebrad)t hat und deffen Schlufy wic unjern
Cefern gur diefibesiiglichen Orientivung wirtlid) citiven wollen.
,Aus diefen Gritnden (e8 wird im Bovaudgehenden nament-
lich auf die pwijhen Lutheranern und Refovmirten in der Abend-
mahlalehre obwaltende Diffeven; hingewiefen) find wir gegen eine
Belenntnifunion und gegen den Unionidmud. Aus diefen Gritnden
miiffern wir ihu al8 den gefihrlichften Feind der Kivche und des
Befenntnifies anjehen. Uud weil AMed auf jeiner Seite ftebt,
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wa8 nach Menjdjengedanfen bei dev Kampfedart und denr Kamyfes-
mittelu, die er anwenbdet, Sieg verheifit, und weil wir das Fiihne
Wort Dr. Grdomann’s, dafs, wenn's {dhlimm Fomme, der Konig

bie Macht habe, Ginhalt ju thum, dod) tm beften Falle mue fit
- eine leeve BWerlegenheitsphrafe halten fonnen, fo miiffen wiv jagen:
die gegemwirtige Firchliche Lage ift vor Menjdenangen Hoffnungs-
[08. Uud auch dad ift fein Troft, daf man jagt: davm, wenn
vie Friidhte der Saat veifen, die man fest fdet, dann wird aus
ven Tviimmern bded Alten, Untergehenden ein Neued Bhervor-
wadjfen durd) die Gnade bed Heven, eine verjiingte, nicht mehr
mit dem Staate verquictte Iutherifhe Kivdpe, vielleicht Flein an
Umfang, aber ftarf an Kvaft und lebendig. Denn jo gewif aud)
bad gefchehen wird, Millionen werden bei dem Jujammenbrechen
e8 Alten Schaden letden an ifhrer Seele und den friftigen Jrr-
thitmern erliegen. Und wer will's fagen, daff der Weg, u dem
Jtewen zu gelangen, nidht das Martyrerthum fein witd? Obder
follen wiv ung tvdften, dafy dad Jahr 1870 mit feinen grof-
artigen Sfegen, die unfer Baterland mit NRiefenfdhritten der
Grfitllung feined deutichen Berufed auf dem Gebiete deg politis
fhen Lebensd sufithren, in den mafigebenden Kreifen audh ein
@inlenten auf die Vahuen BHevbeifithren wird, die nadh) unjever
Nebergeugung allein gur Grfiillung des tHrd)lidjen Berufes Prenfiens
fithren fonnen? nimlid) zu offenem, vitchalislofent Bruche mit
pem Unioni8mus, der ihm gerabe bdie tiefften Gemiither ent-
fremdet und fie mit Mifstrauen und Grbitterung erfiillt? ©s
fehlt nicht an Minnern, die nod) heute folche Hoffuungen haben.
Auch die ©. K. 3. in ihrem diehjihrigen Vorworte driictt fich
aud, al8 bielte fie diefe Hoffnungen nid)t fitr gang unberechtigt.
Judeffen, wer foldhen Hoffuungen fidh hingtbt, der fdeint Sing
gang gu itberfehen: ,,@8 gefdhieht nicht Alles, wad, weil 8 bie
Gadje fordert, gejdhehen mufite; e8 gefdhieht oft bdad gerade
Oegentheil, weil e8 die Perfonen fordern, weil fie fidh nidht, jo
wie Luther, im Kampfe wider die Scdweiser uniren twerden
fonnen.””  Jn diejen Fehler, die Perfonen in ihrer Confequeny
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s unterfohiiben, ditrfen wiv feit 1866 nicht mebr verfallen. Dad
Sahr 1866 mit feinen Grwerbungen bracjte und audy Hofnungen,
jebr Deredhtigte Hoffnungen, wemn wiv und fragten: wad mufp
febt gefchehen, wenn Prenfen erwerben will, was-e3 evobert hat.
Diefe Hoffuungen find veveitelt worden durd) die Dentichuijt des
Oberfirdhentathes und die Borginge in Heffen. Bon Menjdjen
haben wic nidh)ts, gar nichtd gu erwavten, von irdijder Enbwid-
fung auc) nicht. Aber vorzubereiten Haben twiv und auf die Jeit,
wo dad Alte untergeht und dad Feme unter Scdjmergen und
ehen geboren wird, und vor Alem gu bitten und gu beten, gu
seugen und 3u arbeiten, auf Hoffmmg wider Hoffuung, dah die
thriinenveiche Seit uicht Fommt, um unferer felbjt willen, um
unferer @emeinden und unfeved theuven Baterlanded willen, dagu
gebe der Herr und Muth und Demuth, Weisheit und Liebe,
®lauben und Trewe!”

Xt diefy die gegenwirtige Sadhlage in der preupijhen
Landesfivde, jo wie fie Bier gegeichnet wird, fo fdheint {ich nune
mebr die preufiijhe Union auf Koften ded pofitiven BVelenntuiffed
unter dem officiellen Schuge der egierung gu einer Fufion aller
Proteftanten audgeftalten u wollen, die dann ald die Joeutdhe
RNationalfivhe” audh die dem pofitiven Befenninifje abholden
RKatholiten in ihren weiten Shoof aufyunehmen geeignet wire.
Run, diefe Art von BVereinigung und Verftiindigung will ficjer-
lich unfer Berfaffer nicht, uud werden i) von diefer djaotijden
deutjdjen Nationalfivche, die iibrigens, follte fie anbders u Stande
fommen, fdhon ihrer gangen negativen Natur nad) ald ein todts
gebornes Kind erjdjeinen miifite, die , romanifirenden” Proteftanten
nidjt weniger a8 alle wahren Katholifen ferne halten. Aber ge-
tade qud Ddiefemt Grumde verdiemen aud) von unferer  Seite
diefe ,romanifirenden” Proteftanten nodhy um o mehr Anufmert
jomfeit und Wiirdigung, und Haben wiv eben deshalb und mit
Sdulze’s intevefjantem Werfe fo lange und fo eingehend be:
fdhftigt, indem wiv e8 im Uebrigen dem geheimen LWirfen ber
gittlidhen Gnade und der Madht der Confequeng anbeimitellen,
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wann alle wahrhaft pofitiv gliubigen Katholifen und Proteftanten
fid) in ber Ginen eiligen fatholijhen und apoftolifhen Kivche
@hriftt, de da nad) ihrer fidjtbaven Seite feine andeve ift ald
jene, weldhe im romijhen Papfte ihr Dberhaupt erfennt, jum
gemetnjamen Kampfe und Streite gegen den Unglanben ujam:
menfinden werden. Sp.

Die weltlide Heveldaft des Paplies.
(Gin Paftoral-Conferens-Bortrag.)
Hodywitrdige, Hochvevehrte Herven!

,@8 frohloct bie bhurtige Goftlofigleit, e8 frohloctt bdie
sitgellofe Frechheit”, vief einft Gregor XVL aud betm Hinblice
auf die durd) die geheimen Gefelljchaften und Fretmauver ver-
dbotbente und entdjuiftlichte Welt. , E8 frobloctt die hurtige Gotts
lofigleit, e8 frofloctt bie jziigellofe Fredhheit” wujt audy jest
trauernd und flagend bie gefammte glaubige Welt mit Ping IX.
aud beim Hinblicte auf dad ,grofie Sacrilegium, auf die unge-
heuerlichfte aller. Ungeredhtigfeiten” (fo Pind IX. an den Geneval
Kangler), welde von Seite der Regierung Bictor Emanuel’s,
eived gefiigigen Werfzeuged der Freimaurer, am 20. September
b, I. vollbrad)t wurde durd) bdie gewaltjame Gvoberung bder
heiligen Stadt Rom — fammt all den Fredhheiten und Ber-
Drechen, weldhe auf diefen erften ewaltact bid auf den heutigen
Zag gefolgt find. Die fogenaunte ,romijde Frage”, weldhe be-
fonderd feit dem Jahre 1849 die Diplomaten bejdhaftigte und
bie RKatholifer mit Kummer und Bangen erfiillte, hat durd) die
genannte Gewaltthat ded mobdernen Faujtvedted eine jdjeinbare
Cofung gefunden. Aber fiiv alle trewen Kinder der fatholifchen
RKivde ift diefe Frage nie bremmender getwefen, al8 gerade jeft.
S, brennend ift diefe Frage fitr und, da eine Lbjung derfelben,
wie fie eben vollyogen wirh, feded fatholijche Herz aufsd Sdymers-
lihfte verwunbdet, da fid) Ddagegen unfeve Bheiligiten Gefithle
ftriuben, und da diefe Frage nun geworden ift ein brennender



