Bie ,ultkatholifde” Bewegung.

Gine dogmatifhe Stubie.

,Alea jacta est!® Mit diefen verhingnifvollen Worten
foll ber greife Stiftdprobft Dillinger nady vielem Dringen dad
Programm ded Mitndjener ,altfatholijden’ Kongreffed unter
jdjrieben haben. Und in der That, die Wiirfel find gefallen, der
Stetn, welden Dillinger's Crfldrung vom 28, Pivg v. IJ. in
Bewegung gefept, ift ind Rollen gefommen, und ed ift fein Ab-
jeben, wo derfelbe auf bder fjdjiefen Gbene, die er betreten, jum
Stillftand gebradht werben wird. Jwar ift der Grfolg, den die
jogenannte altfatholije Bewegqung bisher evzielt hat, eben nicht
bebeutend zu nennew, und felbft den wirflic) Dbereitd evrungenen
Grfolg hitte diefelbe nidit aufyuweifen, wenn ihr nidht nament
lih die bairijhe Regierung fo midtis unter die Arme greifen
wiithe. Dod) wir find dberhaupt nicht gewobnt, den Werth
einer ©adje nad) dem augenblidflidjen Grfolge 3u jhasen, und
barum witrden wiv aud) nod) feinedwegd unfer Haupt vor der
altfatholijhen Bewegung bengen, felbjt wenn diefelbe 8 bereitd
a1t gang anderen RNejultaten gebradyt, felbft wenn fie {don wahrs
haft grofartige Dimenfionen angenommen hitte. Bielmehr legen
it hier wie diberall den fittlihen Mahftab an und ftellen und
die Jrage, auf welden fittliden Motiven denn die all-
fatholifde Bewegung berube, welde fittlide Tendens
gen diefelbe verfolge, und erft von der Art und Weife der
Beantwortung diefer Frage wird e8 abhingen, ob wir derfelben
aud) eine fittlicge Bered)tigung zuzuerfennen, ob wir ihr unjeve
fittlihe Werthidhiipung zu Theil werden su laffen im Stande

find. Sn diefen Sinne fef benn im Folgenden iiber die gegen-
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wirtige altfatholijdhe Vewegung eine eingehendere Studie ange-
jtellt, und 3war vom rein dogmatijdjen Standpuntte, einmal weil
ber Altfatholicidmus indbefonders ald dogmatijdhe Frage auftritt
und im Snteveffe ded walren und unverfiljdhten fatholijden
®laubend die Welt in Vewegung fepen will, und jodanm, weil
wir fo am Dbeften fene Objeftivitit bewahren ju fonnen meinen,
welde fich ftreng on die Sadje felbft zu Dalten und von den
peripnlicen, rein fubjeftiven Beftrebungen der eingelnen Dartei-
ginger moglichft abjufehen bemiiht ift, eine Verfahrungdweife,
weldje ung bei der gegemwiirtigen Grregung ber Gemiither nidht
nur durdjaud jwedmifiy, fondern gevadeju mnothwendig Ddiintt.
Dabet follen fed)s Gefidhtspuntte in Betvadt fommen, von
weldjen aud eine Nedtfertigung der altfatholijden Bewegung
von deren Wortfithrern theils wirflih verjudht wird, theils ver-
fudt werden fonnte.

I

Bor Allem ift jener Gefichtdpuntt in Vetrad)t zu 3iehen,
auf den der Mame ,altfatholifde Bewegung” felbjt hin-
weidt. Altfatholijeh will ndmlich diefe Bewegung genannt jein,
weil fie filr den Beftand ded alten fatholifdhen Glaubens ftaits
finde, weldjen eben die vaticanijdhen Defrete vom 18. Juli 1870
und ingbefonders das Dogma von der pipftlicdhen Unfehlbarteit
alterit haben follen. Die fatholijhe Kirche fei feit dem 18. Juli
1870 eine aubere geworden und dovum machen die alten tfreuen
Katholifen gegen diefe neufatholijdje Kivdje mit Fug und Fecht
Oppofition und eben in der wnverleplichen Wahrheit und Heilig-
feit des alten fatholifhen Glaubend liege die volle Berechtigung
per altfatholijhen Beweguny.

Nun, wie verhilt ed fich mit diefem Attentate, weldhesd dad
Baticanum auf den alten fatholijdhen Glauben veriibt haben joll?
Fafit man den Glauben in feiner priucipiellen BVedeutung
infoferne er nidhtd Geringeved ift, al8 die fid) unter der Mits
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witfung der ©uade vollziehende Suftimmung jur - geoffen-
barten Walhrheit auf die utoritit ded fidh offenbarenden Sottes
hin, fo ftehen bdie vaticanijdjen Decrete auf feinem andern Bo-
den al§ bdie andern Dogmen ded fatholifhen Glaubens. Im
Yamen Gotted, der fid) ulept in der vollfommenjten Weije
purd) feinen eingebornen @olhn Ghriftud Jefud geoffenbaret hat,
und der unter feinem befonderen Sdhupe jeine gottliche Wabrhett
den Menjdjen in jeiner Kivdje fund werden lakt, {tellt die auf
dem vaticanijden Concile verfammelte lehrende Kivdje bdie bes
treffenden ®laubendfipe auf, wie dief eben auch auf den friie-
ren allgemeinen Goncilen gejdhehen ift; e8 ift aljo da durchaus
bad alte fatholifhe Glaubendprincip, auf dem diberhaupt der
fatholifhe Glaube fih aufbaut, und auf dem fih audy bder
®laube an die vaticanijhen Dogmen afd bder alte fatholijdpe
®laube aufbaut ; e8 ift nady wie vor dem Vaticanum der gleiche
formelle Glaube, wie ev diberhaupt von jeher in der Fatholijden
Kivdje geberricht bat, ed ift in principieller und formeller Begie-
bung durchaud fefne Aenderung herbeigefiihrt worben.

Aber der Glaube bejagt in feiner materiellen Beziehung
and) den Glaubens - Gegenftand, die eingelnen IWabrheiten, die
im Glauben feftyubalten find. Nad) diefer Seite ift denn feit
dem Baticanum der Stamd bder Dinge allerdingd ein anderer
geworden, indem feit demfelben bder Katholif unter der Strafe
ded Anathems verpflichtet ift, bdie vaticanijden Glaubensfise im
OGlauben feftzubalten. Damit ift jedoc) nidjts anderes gejdjehen,
al8 wad auch bei den friiheven allgemeinen Concilen, wie nament-
lidy beim Goncil von Trient, der Fall war, und hat wie hier
fo audy bdort die lehrende Kirce den BVebiirfuiffen ber Jeit ge-
mif dem ihv anvertrauten Glaubensdjhage Dadjenige entnoms
men und ald auddriidflidhe Glaubenswahrheit definirt, wad das
Seelenheil der Gliubigen nothwendig madte Sodann find die
vaticanijdhen Dogmen gleihfalld wie die anderen Dogmen nux
in ihrer beftimmten Fafjung und genauen Formulivung neu,

bejagen abev im Uebrigen nuv bie alte fatholijde Lahrheit, wie
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diefelbe vont jeher in der fatholifdhen Kirdje vorhanden war, und
in derfelben auf dle verfdhiedenfte LWeife bald mehr bald weniger
beftimmt Dervortrat, und bald mehr, bald weniger erplicivt in
ben Glaubendquellen, in Sdjrift und Ueberlieferung, thren Aus-
brud fand. Nach der materiellen Seite hat alfo dad Baticanum
nut aud efnem jogenannten dogma implicitum (der Sadje nad
vorhandener, aber nidht auddriidlid) definirter Glaubensiap) ein
fogenanntes dogma explicitum gefdjaffen, und damit hat e jeine
Befugnifs nidgt iiberjdhritten, hat e8 fein neues BVorgehen einge-
fdhlagen, feinen UAbfall von ber alten Grundlage vollzogen. —

ber gehen bdenn bdie vaticantden Dogmen nidyt gerade
bavauf hinaus, daf fie alle Gewalt, welde {ih nach) ber alten
fatholijhen Lehre auf Papft und Bifhofe vertheilt, dem Papite
allein vindiciven, daf in Sufunft dem Papfte jened unfehlbare
Lehramt zufommen foll, weldjed man bisher dem Papfte und
bem mit ihm vereinigten Gpidcopate der gefammien Fatholijdhen
Welt beigelegt hat? Wie fann alfe hier, wo 8 {id) gevade um
egenfiie hanbelt, die vorin gemadjte Unteridheidung gwijdhen
bem dogma implicitum und bem dogma explicitum eine An-
wendung finden? Sa, erfdjeint nidyt gerade hier dag Glaubens-
Princip felbft abgeiindert, wenn an die Stelle ded bisherigen
petro = apoftolijhen Lehramted ein petrinijhes Lehramt gejest
wird?

©o fonnte man fragen und fo wird audy wirklichy von alts
fatholifcher Seite gefragt; und 8 wire der Vorwurf einer prins
ciptellen emderung wobl fdjwer abguweifen, wemn eben Dbie
Borausfesung eine ridtige wive. Dod) die Sadje verhilt fidh
Teineswegd jo, wie diefelbe angenommen wird. Wie ndmlid
Papft und Bijhofe in Gemahheit der von Ehriftud feiner Kivdje
gegebenen Berfaffung im frdlidhen Organidmus eine beftimmie
Stellung einnehmen, und wie diefelbe im Verlaufe der Kirdjen-
gefichte, natiiclich nicht fmmer in der gleich martirten Weije
au Tage tritt, fo witd vom BVaticanum unidit die papftliche
®ewalt genau definivt, und jodann ausdriiclich der bijchdflichen
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Gewalt dad ihr jufommende gottliche Redjt gewahrt; und fowie
ber Papft von jeber bei der Beftimmung der Glaubendwahrheit
eine hervorvagende, ja die eigentlidhy mafigebende NRolle fpielte, fo
fpridht e8 aud) dad Vaticanum aud, daf der Papft aud) allein
unfehlbare Glaubend - Beftimmungen erlaffen fonne, ohne jedoch
dabei yon dem fatholifhen Episcopate getrennt u fein, fo baf
nad) wie vor al8 Glaubendregel dad petro - apoftolijdhe Lehramt
gilt, weldjed je nad) den Umftdanden bald durd) den Papft allein
und bald durd) den Papft mit bden idiber die Crbe zerftventen,
oder auf einem allgemeinen Concile verfammelten Bifdhofen in
die Action fritl, fmmer aber durd) den Papft feinen natur-
gemifien concreten Auddruc erhilt. Dad Vaticanum fteht alfo
purdjaud nidgt im Gegenfape zur Vergangenbeit, und hat bdasd-
felbe audy fein newed Glaubendprincip gefdhaffen, und jomit aud
in diefer Hinfidt feine principiele Aenderung herbeigefithrt.

©tehen nun die Dinge fo, fo fann e8 aud) feinem Bweifel
unterliegen, wie man von bdiefem ®efidhtdpuntte ausd gang und
gar mit Unredht gegen dad Vaticanum Oppofition madyt, und
wie nady diefer Richtung die altfatholijhe Vewegung feine fitts
lidhe Beredhtigung in Anfprud) ju nehmen vermige. Uebrigens
gebt aud dem Gejagten audh dieh flar hervor, daf e8 webder ein
Jaltfatholijhe8” nody ein ,meufatholifches”, fonmbern nur ein
fehlechthin , fatholijdhed” gibt, und dafi ald foldjes eben dasjenige
au gelten hat, weldjed auf dem immer gleidhen formellen Glau-
bendprincipe rubt, und welded bemnad) aud), wenn aud) nidht
explicite, fo dod) implicite ftets unbd diberall und von Ulen
geglaubt wurde. Weil aber eben die vaticanijen Dogmen auf
diefem formellen fatholijhen Glaubensprincipe bafivt find, und
weil ihnen aud) die materielle Katholicitit in der bejagten LWeife
gufommt, fo {ind deren Befenner die alten und wahren Katho-
lifen, wibrend bdie altfatholijdje Bewegung durd) ihre Oppofition
gegen diefe fatholifen Dogmen fid) gevabezu ald ,afatholijdy”
darafterifivt.



Der aweite Gefichytdpuntt zieht die altfatholijhe Bewegung
pon der Seite in Betracdht, nad) welcher diefelbe die Compe-
tenz ber die vaticanifden Dogmen definivenden Auto-
ritit beftreitet und swar aus materiellen Griinden
Die als Dogma zu definivende Lehre miiffe ndmlidy anf @djnf
und radition bernben, und demmad) durd) bdiefe binveichend
begeugt fein. In Betder Hinficht feble e8 aber bei den vaticants
jhen Dogmen, weldje weder [djriftgemdh feien, nod) in der
tirdjlichen Ueberlfeferung gehiovig audgefprodhen werden; diefelben
hittenr daber itberhaupt nidht won dem BVaticanum bdefinivt wer-
pen fonmen, und wenn fie jdon definitt worden find, fo feien
fie alg nicht oSfumenijdh aud) nicht verbindemd. ZJudem wider-
fpredje aud) insbefonders bas vaticanijdhe Dogma vou ber pipit-
figen Unfehlbarfeit der BVermunft, wad bei einem wirflichen
fatholijhen Dogma nicht der Fall fein diirfe, und es entbehrete
bemgemifs der Glaube an dasfelbe nicht blo der nothwendigen
Grundlage, jondern wiire geradegu widerverniinftig, wibhrend dod)
ver Glaube ded Katholifen ein verniinftiger fein jollte. Davausd
vedjtfertige fich benn vou felbjt die Oppofition gegen die batica:
nijhen Dogmen, die altfatholijhe Bewegung fampfe fiir fein
geringeres ®ut, al§ fiiv die Verniinftigleit ded fotholijden
Glanbens. :

Aljo die vaticanijden Dogmen entbehren der ndthigen ma-
terellen Grundlage. Worin bejteht aber diefe materielle Grund-
lage, auf der dag fatholijhe Dogma ruben muf? Jn nidts
anderem, al8 daf bdadfelbe einmal mit der Lehre der Schrift
burdjaus harmonict, mehr ober weniger flar in derfelben aus-
gejprodgen exfdjeint, und fidy ovganijd) in die gange Sehriftlehre
eingliedert. Dagegen verlangt nidt jedes fatholijhe Dogma ald
joldjed unbedingt ein gang ausdriifliches Sdyriftzeugnili; denn
bieh wiive jo der Standpunft ded Proteftantidmus, und man-
djes vorvaticantihe Dogma wiite in diefem Sinne {id) nidht
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al8 fdriftgemif erweifen. Sodann mufy dad fatholijhe Dogma
burd) die Tradition begeugt fein, d. 1. e mufy basfelbe fidh) Har-
montich eingliedern in de gange firchliche Lehrentwicflung, iwie
diefe vom Anfange an in der Kivdge bis jum Feitpunfte, o
ba8 Dogma definirt wurde, ftattgefunden; 8 mufy fidhy durch
alle firchlichen Jabrhunberte gleihjam der vothe Faben nadhweis
fen laffen, an dem fich bag befinirte Dogma mit dem der Kirche
urfpriinglich fibergebenen Glaubensdfchage verfniipft, und dem zu
Folge dadjelbe in den verfdhiedenen firchlichen Jabhrhunderten in
mannigfaltiger LWeife, bald mehr bald weniger offen, bald in diefer
bald in jener Form, jept mehr in den Vrincipien, ausd denen ed
bie natuvgemifie Folgerung ift, und fept mehr nad) diefen
Folgerungen felbft, su Tage tritt, Hingegen ift e8 nidt noths
wendig, bdafy fi) dad Dogma in der Ueber(ieferung ftetd auf
die gleiche Weife begengt, alfo mit den gleichen Ausdriicen, oder
immer gleid) beftimmt und gleid) offen, ober zu feiner Jeit be-
fteitten und angefochten, oder auch niemald hie und da qud dem
Bewufitiein eingelner Kirvdjenglieder wmehr ober weniger ents
{hwunden. In bdiefem Sinne mwiitben wohl gar wenige fatho-
lijdhe Dogmen durd) die Tradition begeugt fein, und wire iiber
houpt bei biefer LVorausdfepung bdie Definirung eined Dogma
geradegu diberfliiffig. Gubdlid)y darf bad fatholijhe Dogma mit
per Vernunft in feinem Widerfprudhe ftehen, d. h. e8 darf das-
felbe ben Gefesen des verniinftigen Denfend und aud) bden ge-
wiffert und jweifellofen Refultaten der Wiffenjdjaft nidit entgegen
fein; e8 mufy aber dadfelbe feinedweqd nothwendig durd) die Ber-
nunft aus beren eigenen Principien, wie man zu fagen pflegt,
philofophtidh Dbeweidbar, ober gar begreifbar fein; mit einem
Worte, das fatholijhe Dogma bdarf nidt widerverniinftig fein,
jedoch fann e8 fibervernfinftig fetn, und ift dagfelbe itberverniinf
tig jedenfall in bem Sinne, dafy bem Mienjdjen bdie betreffende
Wahrheit nid)t auf dem Wege ded eigenen verniinftigen For=
fchens, fondern bdurd) die Offenbavung fund geworden ift. o
bliebe benn fonft der pofitive Chavafter bes Ghriftenthums ald
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ber vollendeten iibernatinelichen Offenbarung, wo gibe e8 im an-
peren Falle nod) wabre und eigentliche Myjtevien, die fo redht
eigentli) und gany vorgiglih) bdie Uebernatiiclicdhfeit des Glau-
bend und bdamit dad wahre Glaubensverdienft fiir das Bhihere
fibernatiicliche Jiel ded Menjdhen begriinden ?

Wenn alfo in der befagten Weife die materielle Grundlage
eined Dogma geftaltet it fo tubt dasfelbe auf dem vedjten
Grunde, ed entfpridht den Anfordevungen ded fatholijhen Glau-
bend al8 pofitiven Offenbarungs-Glaubens, und 8 ift demnad
aud) in diefer Hinfidht der Glaube an ein jolded Dogma ein
gegriinbeter, ein verniinftiger, ober beffer gefagt, ein vernmunft
gemiifer, aber fein unverniinftiger oder widerverniinftiger Glaube.
Und nun iie fteht e8 in bdiefer Begiehung mit den vaticanijden
Dogmen? Dad Vaticanum, der Papft und alle Bijdofe, die
theil8 auf bem Goncil fiir diefelben geftimmt, theils nadhtraglich
fih denfelben untermworfen Baben, vindiciven ihnen biefe noth-
wendige materielle Grundlage, dad Goncil felbft, die Bijdhvfe in
ihren Hirtenbriefen und viele audgezeiduete Theologen fithren
den Beweis biefiir, die grofe Menge ded Klerud und des fatho-
liihen Wolfed ftimmt ihnen bei. Auf der anderen Seite beftreis
ten eingelne auf ihre Wiffenfdaftlidhfeit podjende Minner dad
Rorhanbdenfein bdiefer nothwendigen materiellen Grundlage, uud
Bringen bdofiir gar mande Gviinde in'8 Treffen, die aber bhin-
wiederum von den Unbiingern der vaticanijhen Dogmen wider=
legt werben, und die aud) bfter jhon davum nidht ftichhiltig
find, weil ben vaticanijdhen Dogmen ein gang anderer Sinn
unterjdjoben wird, al8 bdiefelben bejagen wollen. Da muf man
pennt dod) um Mindeften jo viel gelten laffen, daf e8 in der
fraglien @Sadje Griinde pro und contra gebe, daf es zulept
auf ein competented Seugnify iiber die Echtheit oder den Sinn
diefes oder jemed fireitigen Dofumented hinausfomme. Weffen
Beugnifs hat nun aber bdie evforderlidhe Competens, dad ded Pape
fte8 und der Bijdhfe, ober bdad efugelner gelehrier Theologen
und Kivdpenhiftorifer? Nad) fatholijhen Srundjdsen offenbar
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jened und nicht diefed, da eben wur Papft und Bijdjife als une
fehlbares petro-apoftolijded Lehramt dad Formalprincip ded fathos
lijjen Glaubend bilben. Jm entgegengefesten Falle wiirden die
gelehrien Theologen und Kirdjenbiftorifer fiber Papft und Bijdyofe
gefest und ed wiirden jene und nidgt diefe das eigentlidhe For-
malprincip ded fatholifhen Glaubend abgeben. Aud) wiirde da
iiberhoupt der fatholijhe Glaube nidht mehr fo redjt eigentlid
auf der ®rundlage dev itbernatiirlidhen, von Gott bejtellten Au-
tovitiit ruben, jondern vielmehr auf der Grunbdlage der natiir-
liden Wiffenjdhaft, der Glaube wire da in feinem innerften
Wefen angegriffen und in Frage geftellt. Und abgefehen BHievon,
in welder Lage befinde fid) der Nidhttheologe und der Nidht-
hiftorifer 2. Sollte derfelbe den gelehrten DOpponenten nur blind-
lingd glauben, felbft wenn er beven vorgebradhte Griinde nicht
einfleht oder bdod) fiir sweifeljaft nehmen muf, oder follte er
itberhaupt mur und aud dem Grunde denfelben beipflichten, weil
feine Vernunft gleidhfalld urtheilt, daf die vaticanijhen Dogmen
ver nothwendigen materiellen Grundlage entbehren? Ware aber
der erftere Standpuntt ofue Jweifel ein geradezu unverniinftiger,
al8 jeder verniinftigen Grundlage bevaubt, fo wire bder lestere
Standpuntt nod) mehr geeignet, jenen Rationalidmus zu dofu-
mentiven, auf den dag Verfahren der opponivenden Theologen
und Kivcdjenbiftorifer gulept und eigentlih Hinausgeht, injoferne
fle an ben Glauben eben nur den IMafftab ihrer fubjettiven
Wiffenfdjaft anlegen. Uebrigens trigt fdhon an und fiir fih das
gange diefbesiiglihe Vorgehen den Chavafter ded Rationalifivens
an fid), indem Bier von der materiellen Ridjtigleit der vaticani-
fden Dogmen auf bdie formelle Berechtigung der diefelben defi-
nivenden Autoritdt gejdhloffen werden will, wihrend dod) in Ge-
mifiheit ded pofitiven Offenbarungs-Charatters des Ghriften-
- thums vielmehr der Schlufy von der formellen Beredjtiqung der
befinivenden Uutoritiit auf dle materielle Ridhtigleit des bdefinivs
ten Dogma gu gefdiehen BHat, wie man fid) denn audy ingbe-
fonders Ddefihalb an dem Dogma bder pipfttichen Nnfehlbarteit
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ftofit, weil man feinen &inn und fein Verftindnif fiir dad
itbernatiivlidje TWefen ded Chriftenthumsd und der Kivdhe CEhriftt
Dat, wnd demuac) die Wahrbeit jened und dad Leben und Wir-
fen biefer nur aus vein notiivlichen Griinden erflirt haben will,
b, 1. mit einem Worte, weil man rationalifirt. Nur um jo mehr
haben wir alfo RNedht, wenn wir fagen, die altfatholijde Bewes
guug, injoferne diefelbe aud materiellen Griinden die Competeny
ber bie vaticanifden Dogmen definivenden Autoritdt bejtreite
daratterifive fid) einfac) al8 ,vationalifivend.” Anderfeitd
erfdjeint nad) dem Gefagten der Glaube an die vaticanijden
Dogmen durdjausd in der Weife vermunftgemdfs, wie diefs itbers
Haupt bei einem fatholijdhen Dogma bder Fall fein muf, und
fampft fomit bdie altfatholijhe Begiehung in diefer Beziehung
nicht nur nidgt fiic die ,LVerndinftigeit ded Glaubend”, fondern
hebt fie entwebder ben Glauben felbft auf ober bdriicft fie denfelben
gerabegit Zu efmem wabrhaft unvernimftigen herab, indem {ie
benfelbent auf efner gamy und gar ungeniigenden Autoritit
aufbanen twill,

8

Lom dritten Geficdhtspuntte aud erfdjeint der Vorgang der
altfatholtidien Bewegung an und fitv fidh) corvecter, indem man
nimlid) da aud formellen Griinben bdie Defumenicitit
ved Vaticanums beftreitet. Natiirlid) wiive dad BVaticamum
fein dfumenijches Concil oder wiren wenigftend die Decrete vom
18. Sult 1870 qud biefem oder jemem Grumbe vechtlich un-
giltlg, jo fiele aud) bdie BWerpflidhtung binweg, bei Strafe ded
YUnathems die vaticanifhen Dogmen iiberhaupt, oder dod) fene
vom 18. Jult 1870 anjuerfennen, und bdie Oppofition gegen
eine folde Sumuthung twive woll eine bevechtigte, iweil jene
Autoritit fehlete, die nach fatholijdhen Grundiisen die Glaubens-
pflicht fnvolvirt. Wie fteht es nun aber mit bden formellen
Griinden, welde bdie Defumenicitit der vaticanijhen Dogmen
in Frage ftellen follen?
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2Wir haben bhier vor llem im Yllgemeinen zu bemerfen,
dafi e8 bag Wefen der RKirdje al8 einer lebendigen, iibernatiir-
lichen Juftitution gany und gar verfennen Diefe, wollte man
nac) einer gewiffen jurijtijfen Sdablone die Defum nicitit dex
allgemetnen Goncile bemeffen. Der Geift Gottes, der die Kirdje
belebt, fann nicht an Dbeftimmie Formeln gebunden werden und
etjheinen daber auch feinedwegs gleid) vom UAnfange an die
Grforderniffe gu einem bfumenifdhen Concile juridijdh feftgeftellt.
Diefe werden vielmehr erjt dem Leben, dem Wirfen und Walten
ped gottlichen Geiftes in der Kivdhe abgeloujdht und mit Bezie-
hung auf die gange firdyliche Berfaffung, und den zu realifi-
venden Jwed durch. die theologijhe Wifjenjchaft wniiber Heftimmd.
Jnjoweit aber bdiefe canoniftijdje Fejtjtellung zur entipredjenden
Orientirung nothwendig ift, und in joweit mit Fug und Redyt
gur Beurtheilung der Defumenicitit eines Concild die von der
theologifdjen Wiffendhaft beftimmten Principien ald Makftab in
Anwendung 3u fommen BHaben, hilt dad BVaticanum jede, auch
die ftirffte Kritif aud, indem Dbei demjelben die verjdjiedenen
canontjden Formen, jo wie fie fih auf die Ginberufung, Jujom-
menfepung, Bejd)lufifofjung, Beftitigung besiehen, mit der ftrenge
ften Genauigleit eingefalten erjdjeinen. Und eben barum Be-
tuben die gemadjten Ginwendungen theils auf gang unfatfholis
jen Grundiipen, theils betveffen diefelben eine Seite, die fidh
itberhaupt mehr der Gontvole entzieht und defihalb einer Anfein-
pung um fo leidhter Fuginglich ift.

Jn dev erfteren Hinfich)t wird nimlich ingbejonders gegen
bie Jujammenfepung des Vaticanums ein BVorwurf erhoben, weldjer
nur in dem Falle Beredhtigung beanjpruchen fann, jo die Gon-
cif8viiter einfach) nur al8 die Bertveter ihrer Divcefen, als die
Mandatare dev Gliubigen aufsufaffen wiven, eine Auffaffung,
weldje wohl dem mobdernen Conftitutionalidmus, aber feinedtegs
der gottgegebenen BVerfaffung ber Kivdhe entjpricht, wie dieh bdie
gauge Gejdyidyte der Rirdje von ifhrer erften Grundlegung bis
auf unfere Tage aufler allen Sweifel ftellt, Sodann wollte man
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bem Papfte eine Stellung in der RKivde juweifen, die ihm nad
bem Seugniffe der Beiligen und der Kirdjengeidhichte nicht nux
nitht gufommt, jondern die fhn aud) ju einem blofen Ghrenfigu-
vanten, u eimer gang ofumidytigen Jammergeftalt herabbriidt,
Weiters wird die Ginftimmigleit der Bejhlufifafjung in einer
Wetfe urgict, weldje weber in der Gefdjichte ihres Gleidhen Bat,
nod) iiberhaupt vom Wefen des fatholijdjen Glaubend nothwendig
gefordert wird, und wird endlid) gar von der weltlichen Placeti-
rung die Giltigleit des Fivchlichen Dogma abhingig gemadht, ein
Borgang, der o fehr der Natur der Sacje und der gefdjicht-
lidgen Wirflichleit widerfpricht, daf e8 Schade twiive, Dieviiber
aud) nur ein Wort u verlieven.

In der andeven Hinfidht aber wird dem Vaticanum naments
lih Mangel an Grimndlidhfeit und Freiheit um Bortwurfe ge-
madht. ©8 jollen fetne gehiorigen Borbereitungen getroffen worden
fein; die Bijdhofe Haben fid) iiber die Gegenftinde der Berhands
fung nicgt vedht orientiven fommen; bdie BVerhandlung fei fehr
oberfladylich und fliichtig gefithrt worden; bei einer {chlechten ATujtif
be8 ©aaled, bei einer fehr Deengenden Gejdjiftdordrung Habe
man ohne griindlidje Debatten, ofhne genaue Priifung der Jeug-
niffe die Bejdhliiffe gefafit. Dabei feien die meiften Bijdjofe unter
einet Art moralijher Prefiion geftanden, indem bdie einen jdon
burd) thre Stellung al8 apoftolijhe Bicare vom Papfte su febr
abhiingtg gewefen, die anbern durd) Ausdficdht auf Audzeidnungen
oder auch durd) bag perfonliche Anfehen ded Papftes, weldjer
mit feiner gangen Autoritiit insbefonders fiir bdie papftlide, alfo
feine eigene Unfehlbarfeit eintrat, gewonmen, und nod) andere
burd) den langen Yufenthalt in Rom, durd) die Hite, den Kriegdlirm
miitbe geworden fefen; und wad bergleidhen Klagen mehr find.

Da dringen fid) uns demn der Gedanfen gar mandjerlei auf.
Woher hat man deun, fo mibchten wir zuerft fragem, auf alt:
fatholijdyer Seite jo genaue Kenntnif erlangt von den Borgangen auf
bem Goncile, nadypem bdod) alle Betheiligten dad ftrengfte Amis-
gebeimuifs geloben mufiten? Stammen aber bie betreffenden
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Daten wenigftens theilweife, wie man aud) eingefteht, aus un-
lauteren Quellen, fo fpridht dief {icherlich fhon von vorneherein
nidt eben ju Gunjten der BVeridterftatter. AlBdann follte man
denn dod) meinen, e8 wiren gerade in diefer Sadje vor allen
andern die betheiligten Bijdhofe bdie competenten Seugen. Dod)
diefe erheben nid)t nur feine bderartige Untlage, Jondern begeugen
vielmehr da8 Gegentheil, wie indbefonbderd der Generaljecretdr
0e8 Goncils, der gelehrte und fromme Bijhof von St. Pl
ten, ©r. Fefiler; und bhitte aud) einer oder bder amdere friiher
eine diefsbezitgliche Aenferung gemadht, fo hat er diefelbe jeden-
falls durd) feime nachtvigliche Unterwerfung unter die vaticani-
fhen Decrete widerrufen. Obder wive e8 nidyt eine niedevtrid)-
tige Gharafterlofigfeit, ficd) diefen Defreten u unterwerfen, wenn
man a8 Augen- und Obrengenge die Ueberzeugung gewonnen
hiitte, diefelben entbehrten der nithigen Grimdlichfeit und Freis
beit? Und wive 8 nidyt itberhaupt die heiligfte Gemwiffendpflicht
aller Bifchfe, die am Concil Theil genommen Hhaben, und ins-
befonderd jener, die eine Vergewaltigung erlitten bitten, vor aller
LWelt folhe Sebredjen offen aufyudeden? Ja gerade bdie dief=
begiiglide Anflage gegen dad BVaticanum involvivt eine fo jdyrect-
liche Anflage gegen die Bifdofe, dafs fih jdhon bievaus bver
Hap erfliven mag, von dem mandje fogenannte Altfatholifen
gegen den fatholifhen Gpideopat erfiillt find, und daf man
wabrlid) gar nidyt weiter ju den erbirmlidien Verleumbdungen,
ald bitten bdie Bifdofe einer moralifhen Prefiion ihre befjere
Ueberzeugung sum Opfer gebradyt, u greifen braudye, um alle
rechtlich Denfenden fo vedjt gegen diefelben u verhepen. Wiiren
aber anbderfeits diefe Unflagen nur {frgend mwie begriindet, fo
miifte man aud) in LWahrheit an der gangen Kivde Chrifti irve
werden, man fonnte in derfelben nie und nimmermelhr eine gott-
lide Jnftitution fehen, die fort und fort unter dem bejonderen
gottlichen Sdjupe fteht, und man mihte mit Veradjtung einer
@adje den Niiden Telren, beven vornehmite Vertreter fo jehr
degeneriten fonnten.
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Gtiandent alfo unter joldhen Umftdnden aud) nur Beugen
gegent Jeugen, fo fanw e feinen Augenblicf jweifelhaft fein
weldjen, nidt blofs im IJutereffe ded fatholifchen Glaubens, defjen
Sriger Papft und Bijdife find, fonbern felbjt im Inteveffe ded
Chriftenthums, der Vorzug gu geben fei. Bringt man mum iiber-
diey noch) in Anfdhlag, daf die Klagen itber Mangel an Griind-
lichfeit und Freiheit beim Baticanum fid) eigentlich nur auf bie
materiellen ®viinde ftiigen, von demen im vorigen Abjdhnitte
oie Jede war; beadjtet man weiter, daf eben denfelben Klagen
and) ein faljher Vegriff von der Unfehlbarfeit der Kivde zu
Grunde liegt, infoferme nid)t erfannt oder nidht angenommen
wird, dafy bei Feftftellung der geoffenbarten Wabrheit ein etwaiger
Defect in der Anwendung der natiirlidgen Mittel auf iiberna-
tirliche Weife duvd) ein bejonderes Gingreifen Gottes Jupplict
wird: fo wirtd e§ noch um fo mebhr erfichtlich fein, weldh geringer
Werth denfelben beizulegen fei, unbd wie vou bdiefer Seite die
Oefumenicitit ded Vaticanums gang mit Unred)t beftvitten wird.
Gnbdlidy fonnte man nod) die allgemeine BVemerfung machen, daf
diefelben formellen Webenfen, weldje von altfatholijher Seite
gegen das Vaticanum erhoben werden, gegen jeded fritheve all=
gemeine Concil gemadyt werden fonnten und mehr ober weniger
von den Divetifern der eingelwen driftlichen IJahrhunderte iwirf-
lidy gemadht worden {ind, wie namentlid) von Seite der Profe-
ftanten gegenitber dem Goncil von Zrient. Hieduvd) wverrith
aber der Ultfatholicidmus o recdht feine Wahlverwandtihaft mit
den Hirvetifern aller dyriftlichen Jahrhunderte und namentlich mit
dent Proteftanten, und damit demn aud) fein wabre antifatho-
lifhed Glaubendprincip, wie dief jept, wo der Papft und bder
gefammte @piseopat fiiv die vaticanijhen Dogmen einftehen, nuv
nod) um jo deutlicdher hervovtritt, da nunmehr die Oppofition gegen
pen auf dem Waticamum mit dem Papfte verfammelten Epis-
copat fid) auch al8 Oppofition gegen bdie iiber die gange Grde ger=
ftrenten und mit dem Papfte in Jujammenhang ftehenden Bijdhife,
und demnad gegen dad petro-apoftolijdhe Lehramt iiberhaupt eviveist,
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Bon diefem dritten Gefidhispuntte fann aljo bie altfatholijche
Bewegung nur ald ,antifatholifd” davalterifivt werden,
4.
~ Won efnem vievten Gefidhjtdpuntte aud wicd die altfatho-
lijche Bewegung in der folgenden Weife au vedhifertigen verfudht.
Die Sejdjichte der Menjchheit, fo jagt man, miiffe von einem
hisheren Standpuntte beurtheilt werden; e8 fefen in derfelben
verfchiedene Phajen und Perioden zu unterjdjeiden, denen durdh
die gur Herrjdhaft gelangten Ideen eine beftimmte Signatur aufge-
priigt werde, und bdie einen ftetd fortjdhreitenden Stand ber
menjchlichen Kultur aufweifen. Indbefonbderd gelte diefs von ber
vor= und nacdhdrijtlichen Jeit. Angebahnt werde aber die neue
Periode durd) den allmihligen Lerfall der alten; im fortwihrenden
Kampfe der Gegenfjipe bewdbre {id) die ridhtige zeitgemifie Idee,
und dringe diefe insbejonders dann allgemein durd), wenn bie
entgegengefeste unvidhtige ober dod) nicht mebr zeitgemife Jdee
ouf die dufierfte Spive getrieben, in ihren duferften Confe-
quengen entwicelt werde; uud eben in bdiefer Weife fenngeidhue
fi) bdie Wabrheit, die nacd) bdem jebeSmaligen Kulturftand ber
Menjdhheit diefelbe in ihrem Denfen und Hanbdeln beherrjdjen
foll. — @in offener Blid in die Gejdidhte aber, fo begriindet
man teifer bdiefe feine Anjdhauung, Dbeftitige hinveichend bdad
Gefagte, und namentlidy begreife e§ i) auf diefe Weife, wie
0ad Ghriftenthum unter den ungiinftigiten Berhiltniffen den
Sieg diber das Heidenthum Habe davontragen fommen. Diefer
Sieg fei aber erft vollends durd) dad Concil von Nicia ent-
fdhieden worben, weldjes mit der BVevurtheilung ded Arianidmus
und durd) fein Ginftehen fiiv die Wefendgleihheit des Sobhnes
mit dem Bater dag Heidenthum fitr fmmer uriiddringte, wie
denn aud) der folgende faft allgemeine Abfall die Wahrheit nidt
mehr vernidjten fonnte; jo gerade dadurd), daf dicfelbe tfrop
viefed faft allgemeinen Abfalled bie Oberfand bebalten, habe fie
fid) fo redht al8 die richtige zeitgemife Jdee bewibrt, und im
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Kampfe der Gegenfige, man denfe nur an bdie dyiftologifden
und anthropologifden Streitigleiten, habe fie fid) in threr ridy-
tigen Auffafjung su behaupten gefudht, Dod) die allmihlig zur
volligen Herridaft gelangte romijde Ridhtung, welde wijden
Chriftud und dem Menjdjen die Hievardyie eingejdjaltet, Habe
jene Jdee mehr und mehr verdunfelt und in Frage geftellt,
indem ftatt ded Menjd) gewordenen, dem BVater wefendgleidhen
Solned Gottes, ein unfehlbaved gittlidhes Priefterthum der Menfch-
heit dag Deil gumitteln tolle, wobei mit bder Unmittelbarfeit
audy gugleid) die Freiheit verloven gegangen, bis endlid) nadh
wiederholten fritheven frudhptlofen WVerjudjen bder bder deutfdjen
Oefithlstiefe und bdem deutjhen Freiheitsbewufitiein entftam-
mende Proteftantidmusd die Hemmenden Feffeln gebrodjen und
die verdunfelte Jbdee wiederum zu Ghren gebradyt. Aber nidyt
jogleid) bet feinem erften Auftreten fei ihm dieh gelungen, weil
man einerfeitd dem proteftantifhen Geifte nidht trew geblieben
und anderfeitd der Gegenfap nod) nidgt auf bdie hodjte Spige
gefrieben worden fei. Dagegen jept, wo dad fatholijde Autori-
titdprincip in der papftlidhen Unfehibarfeit feine {dyrofifte Wus-
geftaltung gefunden, und wo aud) der fogenannte proteftantifde
Drthodorismus mehr und mehr um feinen Credit gefommen: — da
nad) drethundertjdhrigem RNingen bredje fid) die wahre Ibee
vollendd Bahn, da fei die Jeit fiiv die wabhre dyriftliche Jubunfts-
firde gefommen, in ber alle confeffionellen Gegenfige aufgehoben
fein werben, in der die forfgejdyrittene Menjdhheit {ich in echt
driftlidher Unmittelbarteit und Freiheit su jenem allgemeinen Liebesd-
bunbe vereinigen joll, der der wahren Wiirde ded Menjchen eingig
und allein entfpredje und geeignet jei, auf der Erde dad verlorne
Paradies wiederum herguftellen. Und wiedevum fei die deutfdhe
Jation zu diefer Neugeftaltung gang vorziiglich berufen und eben
in diefem grofien Berufe liege denn aud) die volle BVeredhtigung
der altfatholijdhen Bewegung, die diefe Anfgabe auf ihre Fabhne
gefdyricben habe. Wenigftend fei diefelbe nidht fdhon an und
fiir fid zu verurtheilen und fime e8 hodjtens nur nod) davauf
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an, wer tm leften Gntjdheidungdfampie den Sieg behalten twiirde,
wodurc) erjt endgiltig conftativt wire, ob die romijhe Lehre
itberhaupt Wabrheit fei und ob diefelbe indbejonders als folde
auch die Jufunit beherricdhen follte.

Gine glingende Redjtfertigung ver altfatholijhen Betwegung
dieff — vorausgefept, daf biefelbe aud) auf Wahrheit berubte.
Aber eben bdiefed ift nicht der Fall, jondern liegen der da
entwidelten Theorte, um o8 nuv gleid) u fagen, gevadegu pan-
theiftijhe Vrincipien zu Grunde; denm nur der Pantheift fann
bie Gejdjidyte der Menjdhheit fiberhaupt und dad Chriftenthum
ingbefonders in der befagten Weife auffaffen; nur fiiv den
PDantheiften, dem im gangen Univerfum wie in den efnzelnen
Judividuen die gottligen Ideen fich ausleben, gibt 8 eingig
und allein eine velative Wahrheit fiiv bdie efngelnen menjhlichen
Gulturftinde, die nothwendig jum Durd)brud) gelangt, und die
eben hiedurd) af8 die mafigebende zeitgemipe LWabhrheit fidh aus-
weidt, und dief in der ngdhhriftlichen Jeit wefentich nidht anders,
al in der vordriftlidhen. :

Nicht fo fallt aber dad Urtheil aus im LUdjte ded ridhtigen
theiftijhen Gottesbegriffes, vom Standpuntte einer wahren fiber-
natiitlidgen Offenbavung. Da erdjeint Gott als der lebendige
perfonliche, weldjer alled und auch den Menjdhen erjdjaffen hat
und aud) fort und fort al8 der Grbalter und bder Regierer
itber und in der Welt fid) befindet; und der Menfd) gilt al3
Oeijt befahigt fitr die Walhrheit, durd) deven frefe Vethiitigung
ev fein Jiel erveidh)t, aber al8 endlicher Geift nur tn Abhingig-
feit von ®oft, und mit deffen Mithilfe. NUnd weil nadh dem
blofen natiitlihen ®ange der Dinge ohne gany befonderes . und
unmittelbared Gingreifen Gotted der Menjd) e8 zu feinem ent-
jprechenden Befite der Wahrheit bringt, die als der Refler
Gotted felbft nur eine beftimmte und eben aud) nur eine fein
fann, und bemnad) fo die Grreihung ded Sieles in Frage ges
ftellt wive, fo hat fihy Gott dem Menjdhen auch geoffenbart,
guert vorbeveitend in der vovdjriftlichen Seit, und war pofitiv
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im Judenthum und negativ im Heidenthum, und alédann in
vollfommener und vollendeter Weife duvd) feinen -eingebornen
Sohn jelbft, dev zu biejem Behufe die menjdhliche Natur annahm
und in Menfdengeftalt der Lefrer und Grlifer der Menjdhheit
wurde. ©owie aber durd) diefe offenbarende Thitigleit Gotted
dem Mienjdhen die fidjeve Crienntnify der gottlicdjen Wabrheit und
damit aud) ein Grgreifen und Bermwerthen bderfelben nad) freier
Nebergeugung moglich wurde, fo beftellte auch Ghriftus fu feinen
Apojteln und deren Nad)folgern, Papft und Bijdhofen, ein unfehl-
bared Lehramt, eine lebendige Stellvertretung, bie fitr alle Seiten
ver Menjdhheit den Befis und Gebraud) der gottliden DHeild-
wabrheit vermitteln follte, und mit diefer Vermittlung dem Men-
jchen einen vernunftgemifien Glauben, ein Hanbeln nad) freier
Nebergeugung ermbglidit. Und eben in diefem Sinne hat fid)
burd) alle dyriftlichen Jahrhunderte dad fatholijhe Autoritits-
princip Dbethitigt, hat dad unfehlbave petro-apoftolijhe Lehramt
im Kampfe mit dem Unglauben und Jrrglauben die Wahrheit
ftegreid) vertheidigt und nur genauer umd Deftimmter gefenn-
seidhnet, ‘wie eben aud) auf dem NRicdnum, und bhat badfelbe
endlidy gegeniiber unfever autorititéfeindliden Beitftrdmung im
Dogma bder pipftlicdhen Unfehlbarfeit fid) felbft nur concreter und
unabweisbaver audgefproden; und eben in diefem Sinne twurde
und witd fort und fort dem Menjdjen ein vernunftgemiiher
®laube, ein Hanbdeln nad) freer Neberzengung ermiglicht.

Wie gang anderd verhielte e§ fid) aber in Gemafbheit jener
oben dargelegten Theovie. Da wire aud) die dyriftlidhe Wabhr-
beit, wenigftend in einer beftimmten Faffung, feine vollfommene
und-abfolute, und diefelbe miifite fid exft tm Kampfe der Gegenfiite
in ihrer wabren Jdee ausgeftalten und ald joldhe conftativen.
Wie follte jedod) der Kampf felbft zum endgiltigen Abjchluffe
fommen? Wie follten die Kampfenden den Kampf mit muth-
voller Begetjterung unbd mit iiberzeugungstvener Ausdauer fithren
wenn fie fidh erft durd) den Audgang von der Walhrheit und
Geredptigleit ihrer Sadje diberzengen follen? Wo follte die
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Gewihr liegen, daff die: Cutjdjeidbung su Gunften der wahren
und gerechten Sadje ausgefallen? Alle diefe Fragen laffen fidh
mir dann geniigend beantworten, wenn man auf dem Stand:
puntte ded Pantheidmus fteht, dem eben alle Gridheinungen in
ber Welt, in der moralijdhen fo gut wie in der phyfijden, die
nothwendigen Eutwidlungen und Enifaltungen der einen gitt-
lidhen Subftan, der gbttlichen Jdee find, mag dann im Gingelnen die
Gadje wie tmmer aufgefafit werden. Und davum verwahren wiv
und mit et im Namen der theiftijdhen Gottesidee und des
iibernatiitlidjen Offenbarungsbegrifies gegen eine foldje Auffafjung
ber Kirdjengefdhichte und bejdhuldigen fie nicht mit Unvecht bes
Pantheismus. Allerdings bringt aud) im Sinne ded Theidmus
©ott ol der die Welt beherrjhende Gefchichtsfactor endlid) und
{dhlieflih duvd) fein mittelbaved oder felbft unmittelbares Gin-
greifen Wabrheit und Redht su Ghren; dod) derfelbe vefpectivt
anderfeitd and) die Freiheit ded andern Gefdidhtsfactors, des Men-
jgen, weldjer demmnach auc) Wabhrheit und NRedh)t verleugnen
fann, weldjem aber, follte ifn anders jene fittlidhe Vevantwortung
treffen founen, weldjer er als Gejdhipf feinem Schvpfer gegen-
iiber nothwendig unterfteht, durd) ein entfprecjendes Organ die
geniigende Grfenntnifi von bdem, .wad Wabhrheit und Redht ift
ermiglicht fein mufy, und feben wir denn wirflich ein foldhes
Organ von Chriftus in feiner RKivdhe eben in dem unfehl-
baven petro-apoftolijjen Lehramte beftellt.

Wenn aber fodann bdie altfatholijhe Bewegung nad) der
obigen useinanderfepung an den Proteftantidmus und durd
denfelbent an dag wabhre Chriftenthum fich) anjdhliefien will, wie
dasfelbe vom Nicinum gegen den Arianidmus gewahrt worden,
jo feben wir aud) einen joldhéen Bujammenhang, aber allerdings
in entgegengefesster Ridhtung. Bon proteftantijdher Seite befreunden
fid) ja mit derfelben gerade jente Glemente, die von der Gottheit Chrifti
im Sinne de8 MNicinumd nidhts wiffen wollen, jondern von
derfelbenn mebr oder weniger verftectt rationaliftijd) denfen, oder
tidytiger pantbeiftijch; demn in Begug auf die veligivie IJdee, fo
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anderd bderfelben efne Vedeutung und Madyt guerfaunt wird, ift
der Nationalidmud wefentlich) tdealer Pantheidmusd. Nnd demmnadh
gilt aud) der Anjdhlufy weiterhin vielmehr dem Urianidmusd und
ginge fomit {dhlielich die altfatholijhe Bewegung auf nidts
Geringered al8 auf eine Nefudcitirung ded Heidenthums hinaus,
weldjed ja in veligidjer Hinfidht im Grunbde aud) ein bewufter
oder unbewufter Pantheidmus war, und aud) nod) fonjtige Ver-
wandtjdaften mit gewiffen Beftrebungen ded mobdernen Huma-
nigmud aufzuweifen hat. So wiirde aud) die in Ausfidt ge-
nommene Sufunftstivhe ofjne Sweifel eher ein Heidnijdes denn
ein driftliches Geprdge an fid) tragen und dad verbeifiene Para-
oied biirfte dem Lujthainen der alten .f,)eiﬁen anf's Haar gleid)-
fommen. Und eine derartige Neugeftaltung bder Jufunft jollte
namentlich der Beruf der deutjden Nation fein!

Jein, wir proteftiven gegen eine foldhe Sumuthung im Na-
men deutjher Ghre und deutiher Judht und wiv wollen darum
auch nicht3 wiffen von einer Unmittelbarfeit und Freibeit, die fo
recdht eigentlich nidht darin beftinden, daf feine Hievardjie fid
swifdjen Gott und den Menjchen {tellete, fondern vielmehr darin,
bafy mit der Hievardhie aud) Gott felbft hinweggejdhafft und der
Meenich) felbjt aum Gott erhoben wiivde. Und ebenjo laffen wir
ung unfer Urtheil nicht erft von bem Ausgange der Sadje ab-
hangig macjen; jondern, evjdheint e8 {hon an fid) al8 albern, dafs
Papit und Bifdhofe von der Wahrheit abgefallen feien und fidh
diefe tm Kampfe gegen bdiefelben durd) die altfatholije Bewe-
gung fijer ftellen miiffe, fo wittern wir hinter dervartigen Be-
hauptungen mit RNed)t pantheiftijhe Jdeen, und darafterifict
fich denn von diefem Gefichtspuntte aus die altfatholifhe Bewe-
gung al8 Gemipantheidmus, ald ,panthetfivend”. Sollte o3
vieleidht fid) fo erfliven, daB gewiffe Philojophen, weldje einem
femipantheiftijhen Neujdelingianidmus huldigen, die begetftertiten
Wortfiihrer derfelben find? Und bdiirfte endlich nidht bei Mandjen
ihe mebr oder weniger pantheiftijher Gottesbegrifi die Scjuld
fein, bafs fie fid) die pipfiliche UnfehBarfeit gar fo jdwer u



SR R

benfen vermigen, da man dod) im Sinne ded theiftijhen Gottes-
begriffed leidjt ein wirfjamed Gingreifen Gotted durd) beftimmte
Organe u einem gewiffen wecde begreift, ofne daf darum
diefe Perfonen Jelbjt in eine hohere Sphive erhoben werden?

D,

Von einem fiinften Gefidhtdpuntte qus fehen wir die alts
fatholijhe Bewegung in einem andeven Lidjte fich uns darftellen.
Man will nimlid) zugeben, daf dad firdjliche Lehramt die Dog-
men endgiltig Dbeftimmen und fiviven fonne, aber dafiic meint
man der verfehrten Auslegung und dem Mifbraudye
verfelben vorbauen ju jollen. Aud) die definirten Dogmen
find jo einer mehrfachen Auffaffung fihig und find oft fhon in
febr ertremer Weije von eingelnen fivdhlichen Parteien und
theologijden Scjulen aufgefafst worden. Man denfe in diefer
Begiehung nur an die fehr verjdjiedene Deutung, welde bie
triventinijdje Guabenlehre in der thomiftijhen und auguftinijiden
Sdyule einerfeitd, und in bder moliniftijen Sdyule anbderfeits
gefunden hat. Jndbejonders fomnen felbjt die heiligiten Sadjen
mifibraud)t werben und find jdhon oft mifbraudt worden, ba
eben Menjdjen ed find, weldje diefelben in Anwendung zu brins
gen haben. Dasfelbe gilt aud) von Dogmen, welde im Dienfte
von Privatintereffen und zur Forderung von Parteizweden ge-
peutet und gehandhabt werben fonnen, wie dieh ja in der Ge-
fchichte der Jnquifition {id) nicdht felten vorfinde. Audy die vati-
cantjhen Dogmen vom 18. IJuli 1870 madjen in diefer Rid)-
tung feine Audnahme. So fonne namentlid) die BVeftimmung
ber pipftlihen Gewalt ald einer walrhaft bijdjoflicdhen, ordent-
lichen und unmittelbaven in einem Sinne audgelegt werden, dafs
vou einer gottlichen ®ewalt der Bifdife gar feime Rebe mehr
i fein vermidge, um jo mebhr, dba nur in eimem gang allgemei-
nen, nadptraglich eingefhobenen Pafjusd die Gewalt der Bijdjbfe
in ©Sdup genommen werde. Und nun gar erft dasd Dogma von
ver papftlichen Unfehlbarfeit, welchen Mikdentungen ift dasfelbe
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guginglig! Da fonnte man fidh die Unfehlbarfeit der Kirde
von ber ded Papjted gang und gar abjorbivt demfen, oder dod
den Papft ald die Duelle derfelben n einer IWeife anffaffen,
baf Chriftus und der Geift Gotted dabei ganz und gar in den
Ointergrund treten; da fonnte dad8 Vapftthum auf eine Hibe
binaufgefdjraubt werden, der fidh nidhyts, weder Geiftliches nod
Leltliched, gu entsiehen vermddjte; da founte man vom Papfte
in einer Weife denfen miiffen, die ihn gevadegu johlechthin dem
Bereidje der einfadjen Menfdjentinder entzoge. Und find nidht
jdhon mehr ober weniger derartige Deutungen oder doch) Antlinge
an diefelben hie und dba vorgefommen ?

Aber audy den Mifbraud), fagt man weiter, [dhliefien bdie
vaticanijhen Dogmen vom 18. Juli 1870 nidht aus, fa gerade
in Diefer Begiehung fei hier dle grofte Gefahr. Obder Haben
nad) dem unparteiijhen Seugniffe der Gejhichte nicht bereits
viele Pipfte ihre geiftlihe Gewalt fiir ihre eigenjten, oft fehr
weltliden Jnteveffen auf das Scjindlichite mifbraudjt? Haben
nicdht gu wiederholten Malen Piipfte ftovend und Hemmend in
die bijdhoflidhe Jurisdiftion eingegriffen, wnd Hat man nidyt von
pipitlidher Seite jogar die Oberhobeit iiber die weltlidhe Gewalt
beanfprudht, fo daff man felbft Kaifer und Kinige abfesen zu
fonnen vermeinte ? Und nun denfe man {ich, daf die vaticani-
jen Dogmen, namentlid) jenes der pipftlichen Unfehlbarfeit, fo
vedit ficy feftfesen und im Volfe tiefe Wurzeln faffen, erfcheint
da nidjt die Gefabr auf's hodyjte gefteigert 2 Wiire da nody eine
Oewalt, fei fie geiftlic) oder weltlidh, ficher, wiive da nidyt Alled
und Jeded der unumjdjrinften Willtiihr ded Papfted ausgelie-
fert? Grwdge man nun weiter, dafi die Pipfte meift alters-
jwadje Minner find, dah diefelben gar leicht der Spielball
einer midytigen Partei, einer einflufsreicdhen Goterie werden, dafs
ber freifeitsfeindliche Jefuitenorden durd) feine michtige Organi-
fation die meiften Ghancen fiiv eine foldje dominivende Stellung
in der Kivhe Defipe, fo werde €8 nod) mehr flar, wie beredhtigt
eben von diefer Seite die altfatholijhe Bewegung fei, wie ihe
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i diefem LUdte eine eminent fittlide Bebeutung zufomme, wie
fidh aug bdiefem Grumde auch insbejonders bie Staatdgewalt fit
diefelbe intereffiven miiffe.

Nun gut, ihr Herren von der altfatholifhen Bewegung!
ugegeben die Miglichfeit der Mifsbeutung und ded Mifbrau-
ded eined Dogma's, ja ugegeben fogar bie Wirflichleit einer
joldjen Mifdeutung und eined foldhen Mifsbrauches, die aber
jedenfall8 weit iibertrieben ju werden pflegt, eilit e8 darum dasd
Kind mit dem Vabde ausdfchittten, gilt e8 defhalb- die Dogmen
felbft rundweg 3u verwerfen, weil diefelben mifdeutet oder mif-
braudyt werden fonnen? 1Und fdjeint vielmehr ein anderer Weg
ber corvecte und pflidhtgemife, und diefer ift, daff man fid
ftreng auf ben Standpunft de8 Dogma’s ftelle, dasfelbe vor
allem im Sinne der firchlichen Definition feftzuftellen jude und
im Webrigen nad) jeiner wiffenjdhaftlichen Neberzeugung inner-
Balb der dogmatijdhen Grengen fidh die Sace uvedht lege und
pabei aud) gegen etwaige Miifsdentungen oder MiBbraucde ded
Dogma'§ polemifice. o haben e8 von jeher die trewen Sihne
ver Kivdje gethan und fo follte e8 aud) gefdjehen bei den vatis
canijjen  Dogmen.  Uebrigend find jdon durd) bdie bidher
erfolgten officiellen Grfldrungen ded Papfted und der Bifdhisfe
gumeift die gefiirchteten IMifideutungen und Mifbriudje ausdge:
jdhloffen und erjdjeint ed diberhaupt nicht blog al8 ein dhlimmes
Beiden ded Mifitrauensd, fondern audy al§ eine Abfurditit, vor
ufiinftigen etwaigen Mikbriuden eine fo grofie Furdyt ur
©djau u tragen, und daviiber bdie Welt fo fehr in Allarm Zu
verjegen. Merfwiirdig, gerabe Heut ju Tage liegt die Macht desd
Papftthums mebr al8 je darnieder, eben in unferer Beit fdheint
dber Jriumph der Feinde der Kirdje ein vollendeter werben zu
woller, und dod) diefe gewaltige Angft vor der Madyt bder
Kivdye, diefe erfdjrectlichen Beforgniffe vor den Uebergriffen der
pipftliden Gewalt! Dad {deint denn dod) etwad gang andered
beveuten 3u wollen, al8 etwaige Mikdeutungen und Mikbraude
pe8 Dogma's, dad manifeftivt vielmehr dag eigene jdjlimme Be- -
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wuftiein; dad ldfit vermuthen, bdah e8 fih in diefem Kampfe
vielmehr um bdie Sadje jelbjt Handle, dad dofumentivt dag Ge-
fithl der eigenen Ofnmadyt gegenitber der Wabrheit, weldje troy
aller YAnfeindung doch jum endliden Sieg gelangen muf. Und
hitten denn namentlich die weltlifen Regierungen auf ihrem
ureigenften ebiete nicht der IMittel und Wege genug, um fidh
und ihre Staatdangehirigen vor Mifibrauchen, wenn bdiefelben
je etnmal fommen jollten, zu wahren und zu jhiigen? Wabr=
(td), e8 wire tvaurig beftellt um bdie weltlihe Gewalt, fie wire
itberhaupt jdjon verloven, wenn diefed nicht der Fall wire, wemn
fidg diefelbe nur bdurd) bdie Knechtung der Kivdje, durd) bdie
Unterdriicfung der fivdhlichen Dogmen am Leben erhalten miifite!

©o ftellt jidh und bdie Sadje dar vom rein menfd-
liden Standpunfte. Stellen wiv und aber geradegu auf den
driftlichen, auf bden fatholijhen Staudpuntt, jo lebt in uns die
Nebergeugung, daf Chriftud fein Wort einlbfen und bei feiner
Kivdpe fein und bleiben werde, dafy der bheilige Geift in ber
Kivde Gotted walte und lebe, der e8 nie julaffen werde, daf
ben Heildzwed und mit demfelben dag wahre Woh!l der Menfdj=
heit geradeju gefdhrdende LVerunjtaltungen ober Mifbriudpe jur
Herrjdaft gelangen. Mogen darum auch) die Sviger der Ffivd-
liden Gewalt thre Sdwicdjen gehabt Haben und in Jubunft
nod) haben, fie haben jdhon ihr entjprechendes Gorvectiv, und bder
ber Kirde verbeifene gottliche Sdjuts gavantivt unbedingt den
Jwed der Kivdhe, der iibrigend bdurch) dle gefiivdhteten Mifi-
braudje der geiftlichen Gewalt weit weniger in Frage geftellt
wiirde, ald durdy die von altfatholijher Seite aufgeftellten Theo-
vien, weldje auf nidht8 Geringered als auf eine totale Auslies
ferung der geiftlichen Gewalt an die Staatdgewalt, ober Defjer
an die Voltdfouverdnitat hinaudgingen. Ja gerade dad Leptere
bat fo febr ftatt, daf man unwilficlich auf den Gedanfen
fommt, bet der gangen Vewegung bdenfe man gany und gar
nicht an die Wahrung des Fivdlichen Jwedes, jondern ed handle
fih vielmehr nur um de Sidherung gang andever Intereffen
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chen auf Koften ded FHred)lichen Jwectes, man habe die gange
Agitation gang vorjugéweife ausd politijhen Motiven in Scene
gefest, um nimlid) dem mobdernen Staate jur Hevrjdjaft itber
bie Rirdhe Gottes zu verhelfen, und dadurd) diefe jelbft gu ver
nidjten. Sn diefem Falle aber fonnte in dem gegenwirtigen
RKampfe iberhaupt gar nidht die Nede fein von einer Hintans
haltung des Mifbraudhes, weldjen die geiftlihe Sewalt auf Ko-
ften ber weltlihen Gewalt ober aud) ju Schaden der berechtig-
ten Freiheit des Jmdividuums madjen fonnte, foudern 8 gilte
im Gegentheile nur die Abwehr dev Angriffe, die von Seite der
weltlidjen Gewalt oder aud) feitens einer siigellofen Ungebunben-
Beit bes Jndivibuums auf die legitime geiftlihe Gewalt unters
nommen werden follen.

Dod) wir wollen nad) diefer Ridhtung den Vorwurf der
Heudjelet gar nidyt erheben, fondern und einfach begniigen, die
altfatholiihe Bewegqung von dem vorliegenden Gefichtdpunite
aud of§ durdjausd ,irvvationell” zu begeichnen.

6.

Unter einem fechften und lepten efichtdpuntte Findigt
fidy die altfatholijhe Bewegung als Reformbeftrebung an.
Im Sinne unfever Jeit jollte nimlid) in der Kirdge aud) das
Qafenelement mehr 3ur Geltung gelangen und ed follte gu diejem
Behufe dag Kivdjenvegiment conftitutionell ugeridjtet und pars
lamentarijh durdhgefithrt werden. Dabdurdy wiirde fener firchliche
Abjolutigmus gebrodjen, den die gegenmiirtige Jeitftromung fo fehr
perhorredeirt, und der eben buvd) die vaticanijden Dogmen auf's
Neue janctionirt worden; es erhielten alddann aud) die Laien
einen mafigebenden Ginflup ouf die Geftaltung von Angelegen=
Beiten, die eben aud) fie felbft und thre eigenften Intevefjen betveffen,
und o8 wiirde aud) der niedeve Clerud den unwiivdigen Fefjeln ent-
viffen, in diedenjelben ein herrichfiichtiger Gpiscopat gefchlagen. Damit
wiirde dann aud) eine Verftandigung angebahnt mit dem modernen
Staate, deffen freiheitlidhe Beftvebungen Anerfennung, deffen freis
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finnige Snjtitutionen Unterftitbung fianden; aller Conflict zwifden
weltlidger und geiftlicher Gewalt hitte ein Gnde, indem fid)
jede ftvenge innerhalb ihrer ©phive hielte, und mit der Befeitis
gung jedweder Jntolevany wiirden alle Staatdangehdrigen, mogen -
biefelben wag immer fiir einer Confeffion angehiren, im Rahmen
der modernen Staatdinftitutionen u einem gemeinfamen frudjtbaren
Wirfen zum Wohle ded Vaterlanded, unbeirrt durd) fremdartige
QJuterefjen, zujammengehalten iwerben. Um aber bdiefed jdhdne
Jiel audy jider zu evveidhen, follte namentlich die Schulbiloung
reformirt werden, der Ginflufy bded ultramontaven Clerud auf
die Sdyule miiffe gebrodjen, die Lehrer vom firchlichen Dedpo-
tigmud befreit, die Kinder confefjiondlod unterridhtet und erzogen
werden. Audy die Grziehung ded Elerud miifite mehr im Sinne
ved fortgefdjrittenen Seitgeifted ftattfinden und diirfe bdaber bdie-
felbe in Bufunft nidt mehr gang und gar den rimifd) gefinnten
Bijdyofen dtberantwortet bleiben.

&o und dhnlid) lauten bdie Tiraben, mit denen bdie alts
fatholijdhen Neformatoven ihre Beftrebungen audpojaunen, und mit
denen fie namentlid) auf bie Freunde bded conftitutionellen [ibe-
ralen Staatdvegimes eine midtige Angiehungdlraft ausitben,
Aber handelt ed fich da wirflich mur um eine Reform in durd-
and umwefentliden Dingen, die dad Dogma gang und gar nidht in
Frage ftellt, ober aber wiirde vielmelhr bei biefer Meform bder -
Kivdje nur durd) Untergrabung ded8 von Gott gelegten Fundas
mented und durd) Befeitigung aller dogmatijdjen Sdhranfen der
Freibeit eine Gaffe erdffuet und jo durdjaus unfatholijdhen Jn-
ftitutionen der Weg gebahnt werden? Daf nidt bad Erftere
fondern dad Leptere, wenigftend im grofien Gangen und princi-
piell, der Fall ift, das fonnte leidyt bei allen eingelnen anges
ftrebten Reformen nadjgewiefen werden. Dod) wir evinnern nur
an etnen Hauptpunft, dev iibrigend der gangen Reformbeftrebung
a8 beftimmte Gepriige aufdriictt, namlid) an die von altfatholijdher
©eite intendivte Reform der Kivdjenverfafjung, die gang audge:
jprodjen auf proteftantijche Pringipien und noch dagu im Sinne der



S e

fortgefdrittencren RNidhtung bded Proteftantidmus, auf das foge-
nannte Gemeindeprinctp bafirt ift, fo daf alfo die fHvdhliche Auto=
vitit in ber Gemeinde liege und fih bdie Kirde von unten
nad) oben augbaie, wihrend nad) fatholijchen Grundidgen gerade :
umgefehrt die firdjlicge Autovitdt eine von Gott beftellte und
gegebene it und bdiefelbe in threr Amtdthatigteit die Fivdhlide
®emeinde griindet und bilbet. Unbd diberhaupt jdheint und ber
genane detaillivte TNachweis gang und gar nidht nothwendig zu
fein, da fdhon Der Name fo mandhed derartigen NReformators,
wie de8 Aaramer Kirdjenftiivmers Keller, und die offene Sym=
pathie aller erflavten SKirdjenfeinde mehr al8 ur Geniige den
wahren Chavafter biefer reformatorijden Beftrebungen verrathen
und deven unfatholijfen Geift documentiven, wabhrend im Uebri-
gen foldhen Leuten gegeniiber fiir jedem, der e mit der SKirche
ehtlidh) meint, nur dag ,Timeo Danaos et dona ferentes® am
Plape fein fann.

Sodannt geht oud) aus der gangen Art und Weife, in der
man vorgeht, um bdie gewiinjdhte Nmgeftaltung der Kivche duvdhs
sufithren, flar und beutlich DHervor, weldjer Geift da Berrjdyt,
weldje geheime Triebfedern Dier thitig find. Obver fest man fid)
nidht in entihiedenen Widerfpruch gegen ein Concil, dad nad
fatholijhen Grundiigen ungweifelhaft dfumentid ift, fteht man
nicdht in offener Oppofition gegen den Papft und gegen die
Bijdhofe ded gangen fatholijchen Grbenfreifes? Uber jened Concil,
fagt man, hobe nid)t die IWabrbeit Ddefinirt, und Papjt und
Bijdjofe feten durd) Anerfennung desjelben vom walhren Glauben
abgefallen. Daber feien aud) bdie vaticanijden Dogmen unidt
verbindlicdh und Papjt und Bijdyofe batten bdurd) thren Abfall
pom Glauben thre FHrdlie Gewalt verwirft. Der Wider=
ftand gegen diefelben fei Ddarum nidht ungefeplidh, da man
Gott mehr gehordjen miiffe al8 den Denjden und gegen
bie Ueberengung feined Gewiffens nicdht handeln diirfe. Alberne
Yusreden bdiefs, bdie mit dem fatholiffen Principe durdhaus
im Wiverjpruche ftehen, und weldje die Sadje geradesut auf den
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Kopf ftellen, da eben, wie jdhon oben gezeigt wurde, Papjt und
Bijdjife es find, weldje auf einem allgemeinen Concile oder in
ihrer Berfteutheit iiber die gange Grde zu Deftimmen berufen
und befihigt find, was gottlidhe Wahrheit fei, und was demnadh
aud) a8 Gewiffen eines jeden SKatholifen verbinde. Ja felbft
ein Dillinger ift der Anfidht, daf Papft und Bijdhife in Folge
ihred Jvethums feinedwegsd aufgehvrt haben, Papft und Bijdhife
gu fein, und will davum bderfelbe riidfichtlih) der vaticanijdhen
Dogmen denfelben nur einen pafjiven IWiderftand entgegengejest
haben.

Aber der Nothitand, fo rtufen die Sehitler dem Meifter 3u,
geftatte Ddief nidt, da man fidh ja jo der Madgt der Bijdhife
und ded Papited nidht u entwinden vermidge, da gar feine Ausf
ficht vorhanbden fef, auf diefem Wege die altfatholijche Bewegung
in Fluh gu evbalten und gu einem gliiclicdhen Refultate ju fiih-
ven. Da miifte deun alfo im Sinne von Dillingers fortge-
jdhritteneren Sdpiilern gav der beviidjtigte Grundfas, der Swed
heilige die IMittel, Derhalten, den man fonft nur den Sefuiten
in die Sdube gu {dieben pflegt, da gilte e eigentlich ulest
nidjtd andered, ald mit Gewalt dad zu erveidhen, wad man auf
giitlichem Wege erveidhen zu fonnen vergweifelt! Nein, nur feine
Ausfliichte! Die Hand auf's Hery gelegt und offen eingeftanden,
worin in Wahrheit der Nothftand liege, ndmlich in dem Ums
jtanbe, baf Papft und Bijdhofe die gevedhte Sacje vertreten,
und daf man fid) darum aud) wohl bewupt ift, man ridjte
thnen gegeniiber im gevedyten Sampfe und mit ehrlichen Mitteln
burdjaud nid)té ausd. Wir wollten eine Bewegung fehen, weldje
eine geitgemife Kivdjenveform anftrebt, und bdabet in Wirklicy-
feit und im Grnfte auf dem Boden des fatholijden Dogma
fehen will! Ofne Bweifel wiitden die legitimen Jrdger der

Kivdjengewalt einer foldjen ofnehin ihr Ohr nidht verjdhliefen,
und wenn fie 8 thiten, fo wiirde diefelbe dennody mit der Jeit
reufjiven, und gwar nicdht nur defhalb, weil e fich da um Feine
verwerflie Sadje hanbelte, fondern aud) gevade darum, weil
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man einen guten Swed mit guten Mitteln auf ehrlichem Wege
au vealifiven ftrebte. Denn bdie wabrhaft beredhtigten Jeitforde-
rungen will Gott beriicfichtigt Haben, und nach dem Jeugniffe
ber ®efdjichte find legitime Reformbeftvebungen nie obne jeden
Grfolg geblieben, wihrend bdie illegitimen nod) immer in eine
Bermerfung ded Princips, in eine Leugnung ded Wefensd felbit
ausliefen.

Das gange Gebaven der altfatholifdien Reformatoren fpridyt
alfo feinewegd 3u deven Gunften, und begeugen diefelben audy
Bieburd) ihre Geifted-Verwandtidhaft mit dem Protejtantidmus
bed 16. Iabrhunderts, dev gleidhfalls mit der Parole ,NReform
ber Kirdje an Haupt und Gliedern” gegen die legitimen Triger
ber Rirdengewalt Front gemacht und nunmehr im 19. Jahr-
hunbderte in fefnen confequenteften Ausliufern e8 gliclich bi3
sum puven Rationalidmus und Pantheidmus gebradyt hat. Da
aber aud) dem doffriniven Liberalidmud wefentlich rationaliftijde
und pantheijtijhe Jveen zu Grunbde liegen, fo bewiefe bdas
altfatholijhe Sdywirmen fiir bdie [iberalen JInftitutionen bed
mobdernen Staated nidht nur bdie geheime Sympathie fiiv den
Nationalidmud und Pantheidmus, fondern ed finde audy dad
Rithjel fetme Lwjung, daf fich Altfatholifen und Fortjdyritts-
Proteftanten die BVuitderhiinde reidhen wollen ur Stiftung der -
grofen liberalen Staatsfivdje, beren ©ott der [liberale Staat,
deren Vefenntnify dad liberale Staatdgefes, deren Tempel bdie
confeffiondlofe ©Sdyule fein follte, in der fomit bag pofitive Chri-
ftenthum durd) ein Gemijd) von Rationalidmug und Pantheis-
mud ald die wahre Jufunftdreligion zu erfepen wdve.

Damit triaten ung denn aud) hier wiederum die Symptome
ved nacdten  Unglaubend entgegen, weldje wiv bereitd bei ben
frither in BVetradht gezogenen Seiten melhr oder weniger wabr=
genommen Habenr, und damit hatte dad frither ausgefprodhene
Nrtheil auch in der Hinjidht feine volle Geltung, ald die altfatholijche
Bewegung tm Gewande von geitgemdafen Neformbeftrebungen
auftritt, ©oweit aber indbefonderd auf diejer Seite ein durds
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aud illegitimed Lorgehen gegen bdie legitimen Triiger der Kivdjen-
gewalt gu Tage fritt, mufy im BVefonderen von diefem fedhiten
und lepten Gefidhtspuntte aus die altfatholijhe Bewegung ald
Jrevolutionir” darafterifivt werden.

Demnad) hat die Gingangs geftellte Frage nad) den fitt-
lidgen Motiven, auf weldhen bdie alifatholijde Bewegung berubt,
und nad) den fittlijen Tenbengen, weldje diefelbe verfolgt, vom
pogmatifdhen Standpuntte aud in einer Weife ihre Beantwor-
tung gefunden, die nidjt denm geringften Sweifel mehr dariiber
auldfit, dafy der gegemwiirtigen fogenanuten altfatholijhen Betve-
gung eine {ittlidge Berecdhtigung nidht zufomme, daf wir der-
felben unfeve {fittliche Werthihatung nidht zu Theil werden
laffen fonnen.

Wir wiven eigentlidh mit unferer Aufgabe zu Ende und
fonnten unfeven Urtitel bier {dhlieflen. Doch bevor wir bdief
thun, wollen wir nod) einen Blid werfen auf dad Programm
ves Miindjener , Katholifen-Kongreffes” al8 dad vor-
siiglichite ©ymbol des Alttatholicidmus, nm u confjtativen, welde
ber vorhin in Betradyt gezogenen Gefichtapunfte da mehr oder
weniger ihre Anwendung finden. Wir geben dad Programm
@ap fitr Sap, indem wir daran unjere betreffenden Bemerfun-
gen Eniipfen.

1. ,Sm Bewuftfein unfever veligivfen Pflidjten halten twir
feft am alten fatholiffen Glauben, wie er in Shrift und Tra-
bition begeugt ift, fowie am alten fatholifdhen Cultus. Wir
betradyten ung defhalb ald vollberechtigte Glieder der fatholijden
Kirde, und laffen und webder aus der Kivdjengemeinjdaft, nod
aud den durd) diefe Gemeinfdaft und erwadjjenden firchlichen
und biirgerlichen Redyten verdrimgen. Wir erfliven die wegen
- unferer Glaubenstrene itber ung verhingten Firdhlichen Cenjuren
fitr gegenftandslod und willfiiclid), und werden durd) diefelben
an der Bethitigung Frdlicger Gemeinjdhaft in unferem Semwiffen
nidyt Dbefvet.”
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Weldpe Bewandinifs e8 mit dem alten fatholijden Glauben
Babe, erdrterten-wiv unter dem erften Gefidhtspuntte. In mwels
dyem LVeriltniffe derfelbe aber jur Sdrift und Tradition ftebe,
fam beim gweiten Gefichtdpuntte jur Spradje. Hieraus aber,
fowie aud) indbefonders aud dem unter dem dritten Gefichts-
punfte Gefagten, ergibt fid) al8 nothwendige Sdhlufsfolgerung,
bafs die Leuguer der vaticanifen Dogmen feine vollberechtigten
Olieder der fatholijhen Kirdje mehr find, fonbdern vielmehr ber
Kivdjengemeinidaft und damit der davon abhingenden NRedhte
verluftig geworden. Die diber bdiefelben verhingten fivdlichen
Genfuren find darum aud) feinedwegsd gegenftandslos oder wills
fiielidh, und es ift nicht das ,richtige” Gewiffen, weldjes durdy
diefelben an der Bethdtigung firdlidher Gemeinfhaft nidyt befrrt
wittde, Ueberaupt wirve e um jede Frdhliche Suriddictions-
Gewalt gejchehen, wenn man durd) einen joldjen Appell an dasd
Gewiffen fid) derfelben einfad) entziehen fonnte, und miifste con-
fequent bag Gleidhge gegeniiber der weltlidjen Ridjtergewalt ftatts
haben, wad man wohl {dwerlid) und zwar mit Redht gelten
laffen biirfte.

2. ,Bom Standpuntte ded Glaubensbelenntniffes aus, wie
e3 nod) in dem fogenannten tridentinijfjen Symbolum enthalten
ift, verwerfen wiv erftend bdie unter dem Pontificate Ping IX.
im Widerfprudhe mit der Lehre der Kivdhe und den vom Apoftel-
Goneil an befolgten Grundiipen su Stande gebradjten Dogmen,
ingbefondere das Dogma von dem , unfehlbaren Lehramte” und von
ver hodyften, ordentlichen, unmittelbaven Surisbittion desd Papftes.

Aucy diefer Sap ded Programmes findet unter den erften
orei Gefidjtdpuntten feine gehirige Beleudhtung. Auffallend ift
mitr, daB blofs die leisten beidben Dogmen und nicht auch jenes
von der unbeflectten Gmpfinguil Maviens ausdvitclich angefiihrt
werden. Und wad ift e8 denn mit der erften dogmatijen Con-
ftitution des Vaticanums ,vom fatholijchen Glauben”, die dod)
von nahe 700 Concilsviitern einfiimmig votivt wurde, und deren
Oetumenicitit man aud) fonft nidht, wenigftens nidjt offen, ju
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beftreitenn wagt? Jnfoferne aber gerade biefelbe fo vecht die
Uebernatiiclidhfeit ded fatholifhen Glaubens djarafterifict, freht
diefelbe auch tm inneren ufammenbhange indbefonder§ mit dem
Dogma vou dem unfehbaren Lehramte ded Papfted und famn
jevenfalld won fenem altfatholijdhen Standpuntte, wie wir ihn
unter dem jweiten Gefiditspuntie gefennzeichnet haben, von
eivem fatholifhen Glauben im Sinne jener erften dogmatijdhen
Conftitution ded Vaticanums feine Rebe fein.

3. , it Dalten fejt an der alten Verfafjung der Kivdpe.
Wir verwerfen jeden Verjud), die Bijdhife aus der unmittel-
baren felbjtjtandigen Leitung bder Gingelfivdjen zu verdringen.
Wir verwerfen die in den vaticanijden Decreten enthaltene Lehre,
bafy der Papft der eingige gittlich gefeste Sriiger aller irdhlichen
Autoritit und Amtdgewalt fei, ald im Wiberfprud) ftehend mit
bem tridentinifhen Canon, wonad) eine gittlid) gejtiftete Hier-
ardpie von Bijdhofen, Prieftern und Diaconen bejteht. Wir
befennen und zu dem Primate ded romifdhen Bijehofs, wie er
auf Grund der Sdrift von BVitern und Concilien in der alten
ungetheilten driftliden Kirdge anevfanni war. Wi erfliren,
oafy nidyt. leviglich durc) Audfpruch ded jeweiligen Papftes und
augdriidlidie oder ftilljdhweigende Buftimmung der dem Papite
i unbedingtem Gehorjam eidlid) verpflichteten Bijdhofe, jondern
nur im Ginflange mit der heiligen Sdjrift und alten fHrchlichen
Srabition, wie diefe in anerfannten Vitern und Concilien nieders
gelegt tjt, Glaubensidte definivt werden fdnnen.”

Yufer dem unter dem drei erften Gefidytapuntten Gefagten
gehort bieher aud) der fiinfte Geficht8puntt. Uebrigens twird bdie
Behauptung, dafs der Papft nad) der vaticanijdhen Lehre der
eingige gbttlid) gefebte Triger aller fivdhlihen Autoritdt und
Amtdgewalt fei, nur {dwer bden Vorwurf der bewufiten Liige
abguweifen vermibgen, da der Widerfpruc) mit dem: betreffenden
Wortlaute denn dod) zu offen vorliegt.

4. ,Aud) ein Concil, weldem nidht twie dem vaticanijdhen
wefentlidhe dufiere Vebdingungen der Defumenicitit mangelten,



weldhed aber in allgemeiner Uebereinftimmung feiner Mitglieder
einen Brud) mit der Grundlage und Vergangenheit der Kirde
vollzoge, vermibchte durdhaus feine die Glieder.der Kivdje inners
lid) verpflichtenden Decrete zu erlaffen.”

Gefichtspuntt 3 beriictjidhtigt den vorgebliden Defect ber
wefentlichen dufeven Bebingungen der Defumenicitit, die Gefidjtae
punfte 2 und 1 enthalten die Ridptigftellung der jonftigen Be.
hauptungen bdiefed Saped. Sdjade aber, dafy bie hier geforderte
oallgemeine Uebereinftimmung feiner Mitglieder” nidht ndber
beftimmt wird. Man witvde alddaun nod) beffer entnehmen fin-
nen, weldhe Factoven denn eigentlid) dad Dogma fabriciren jolls
ten, oder e8 wiirde aud) flar erficdhtlich fein, daf unter foldgen
Boraudfepungen iiberhaupt gar fein Dbeftimmies Dogma 3u
Stande fommen fonne, ein Umftand, womit vielleiht gar mans
cher Alttatholif am meiften einverftanden fein diirfte.

5. ,2Wir betonen, dafs Lehrentjdeidungen etned Concils im
unmittelbaven Glaubensberufitiein ded fatholijhen BVolfes und
in ber theologijdhen Wiffenidhaft fich ald dibereinftimmend mit
vem urfpritnglidhen und diberlieferten Glauben der Kivdje erweis
fen miiffen. Wiv wabhren der fatholifdhen Laienwelt und dem
Clerus, wie der wiffenidaftlichen Theologie bei Feftftellung der
Glaubensregeln, dag NRecht des Jeugniffes und der Ginjprache.”

Audh bieher gehoren die Gefichtapuntte 1 und 2, welde die
ba verlangte Uebereinftimmung principiell und fachlich richtig
ftellen. Wenn Bier eigend bder fatholijdhen Lafenwelt und dem
©lerus, wie der wiffenidaftlidhen Theologie bei Feftftellung bder
®laubendregeln das Nedjt ded Seugniffes und der Ginfpradje
gewabrt wird, fo tritt in diefer Faffung die vationaliftifche Ridh-
tung, weldje wiv unter dem Fweiten Gefichtdpuntte wahrgenom-
men haben, nur nod) offener hervor. Das ,unmittelbare Glaus
bensbewuftiein” aber, von weldjem da die Jede ift, vied)t nicht
wentg nad) Pantheidmus, fowie wir audh die im vorigen Sape
geforderte ,allgemeine Nebereinfimmung der Mitglieder der
Rirdge” nur vom pantheiftiichen Standpuntte su begreifen vers

3
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midhtenr und frife denmad) in diefer Hinficht die Chavakteriftit u,
weldje wir oben unter dem vievten Gefidjtspuntte gefunden Haben.

6. ,Wir erftreben unter der Mitwirfung der theologijdhen
und canoniftijen Wiffenjdhaft eine Reform tn der Kirdje, weldje
im ©eifte der alten RKirdje die Heutigen Gebrechent und Mifis
briuche beben und indbefonbdere die Dbevechtigten Wiinjdhe bes
fatholifchen Bolfed auf Theilnahne an den fHrdhlichen Angelegens
heiten erfiillen werde. Wiv erfliren, daf der Kirdje von Ntredyt
ber Vorwurf ded Janfenidmus grundlod gemadh)t twird, und
folglid) awifdhen thr und uns fein dogmatijder Gegenfayy beftelt.”

Man erwige dad vorhin unter dem fedhften Gefidjtdpuntte
Gefagte. Wenn aber erflavt wird, der Kirdje von Utredh)t werbde
der BVorwurf ded Janfenidmud grundlod gemadyt, jo tritt hiex
wiederum jened durcjaus illegitime Hinausfepen iiber dagd Urtheil
der competenten Kivchenbehrden zu Tage, wie man dasdjelbe aud)
fonft wahnimmt. Uebrigens biivfte diefe Grfldvung nicht jo fehr
aué dogmatijden Miotiven, al8 vielmehr aus praftijdhen Dppors
tunititégriinden erfolgt fein.

7. ,BWir hoffen auf Wiebervereinigung mit der griedhijeh-
ortentalijhen und rufftihen Kivdje, deven Tremmung ohne gwin-
gende Urfache erfolgte und fn fefnen wefentliden dogmatijen
Unterjchieden begriindet ijt.~

Die Zrennung der griechifdh = ovientalijhen und ruffijhen
Kirche von Dder abendlindijhen wurde allerdingd urfpriinglidy
nidjt dburd) wefentlicdhe dogmatijche Unterdhiede, fondern vielmebr
purd) politijhe Motive veraulofit, aber jedes Schidma fiihet
nothwendig ur Havefte und davum leugnen diefelben nunmebr
nidht nur den Primat, fonbern auc) dad Fegefener und den
Ausdgang ded heiligen Geifted vom Vater und Sofne. Demnady
fdpeint derjelbe Geift des Schidma's uud der Hiivefle, der gegen-
wirtig eine Spaltung fn ber abenbdlindijhen Kivde anftrebt,
nad) dem Gefege der Wahlverwandtjdjaft eine Wiederveretnigung
mit der griedhijdheovientalifhen und ruffijden Kivdhe in Ausficht
3 nehmen.
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8. ,Wir erwarten unter Boraudjesung der angeftvebien
Reformen und ouf dem Wege der Wiffenjdjaft und fortjdhrei-
tenden chriftlichen Gultur allmilig Verftindigung mit den iibri-
gen dhriftlichen Confefftonen, insbejondere mit ben proteftantijden
und bifdyofliden Kivdjen Englands und Amerifad.”

©ollte diefer Sap mebhr al8 eine blofe Phraje fagen iwol
len, fo wiifiten wir bdemfelben mur unter dbem vierten Gefichts-
puntte, d. i. vom Standpuntte desd Pantheidmus eine gewifje
Beredhtiqung zuzuerfennen.

9. ,Wir halten bet .f;setanﬁt[hung ves fatholifhen Glerud
oie Pflege der Wiffenjdjaft fitr unentbehrlid). Wir betradhten
vie finftlidge Abjhlieung ded Clerud von der geiftigen Cultur
bed Jahrhundertd (in Knaben - Seminarien und einfeitiy von
Bijdofen geleiteten bhoheven Lehranftalten) bei beffen grofer
pidagogifchen Bedeutung fiiv dad Volf ald gefibhrlic). Wir wiin-
fhen die Mitwirfung der weltlidjen Obrigleiten ur Grziehung
und Hevanbildung eined fittlid)-frommen, wiffenjdjaftlid)- exlendy-
teten, patviotiidh-gefinuten Glerusd. Wir verlangen fiir den nie-
peven Glerus eine wiirdige, gegen  jede bievavdhifche LWillfiir
- pefdpiipte Stellung. Wir verwerfen die durd) dad franzvfifde
Redit eingefithrte, neueftend allgemeiner angeftrebte willfiicliche
Berfesbarfeit (Amovibilitas ad nutum) der Seelforgdgeiftlichen.”

Das, wad wir unter dem fedhften Gefidhtspuntte gefagt
haben, diirfte mehr al8 genug fein, um bdiefem inbaltsjdhweren
©ape bdie ridtige Wiirdigung zu Theil werden u laffen. IJnds
. befonders mag bemerft werden, bofi eine Grzichung und Hevan-
bilbung de§ Clerus im Sinne- einer ungliubigen Wifjenjdjaft
und eine undyiftlichen Seitgeifted und ofjue wefentliche Beein-
fluffung von &eite der Bijdhiofe mit ben fatholijhen Grumd-
jaten {dnurjtrafd tm Widerfprudhe ftinde.

10. ,BWir halten zu den die biirgerlidhe Freiheit und huma-
nitive Cultur verbiivgenden Verfaffungen unferer Linder, vers
werfen darum auc) aud ftaatsbiivgerlichen und culturhiftorijden

Oriinden ba3 den Staat bedrohende Dogma von ber pipftliden
3*



MadifitlleTund erfliven, unferen Negievungen im Kampfe gegen
den im Syllabus dogmatifivten Nitvamontanismusd frew und feft
gur Seite ftehen zu wollen.” '

Die Gefic)tspuntte 4, 5 und 6 find 8, mit denen diejer
©aty des Programms ufammengehalten werden mag,. um in
feiner entfprechenden Belenchhung zu erjcheinen. Hingugefiigt
mag mur werden, dafi im Syllabud gar nichts dogmatifivt, jon-
dern vielmehr faljhe Siipe, weldje in thren Folgerungen ur
Rerwerfung von Glaubenslehren fithren mitfiten, verworfen wurden.

11, ,Da offenfundig durd) die ,Gefelljdhaft Jeju” bdie
gegentiirtige unbeifoolle Serviittung in bder fatholijden SKirdje
verjchuldet worden ift, da diefer Orden feine Machtftellung dagu
mifbraucht, um in der Hievardhie, dem Glerus, dem Bolfe
culturfeindiidie, ftaatégefdhrlidhe uud antinationale Tendengen gu
verbreftenn unbd 3u nihren, da er eine faljhe und corvumpirende
Moral fehet, fo fprechen wiv die Uebergeugung aud, dafy Friede,
Gedeifen und Gintracht in der Kivche und richtiges Verftind
nif awijhen fhr und der bitrgerlidhen Gefelljdhaft erft dann
mbglid) ift, wenn der gemeinjdadlichen Wirflamefeit diefed Orbens
ein Gude gemadyt fein wid.”

Ginen {dhweren BVerdadgt fpridht bdiefer Sap gelaffen gegen
einen von der Kirche Hochgefchipten Orden aus, natinlich) ofme
Beweid, da deffen BVerbredjen ,offenfundig” jind. Dod) fonders
bar, bdiefe Offenfunbigfeit fdeint nur fiir jene Katholifen zu
gelten, weldje fhon langft jedes Firchlichen Sinned bar {ind, und
allenfall3 audh fiir die freifinnigen Proteftantenvereinler, weldje
auf dem lepten Proteftantentage su Darmftadt den Altfatholifen
offen thre diefibesitgliche Sympathie audgefprodjen haben. Anbers
bagegen urtheilen die Bifdhvfe und wurtheilt bder pflichtgetvene
@lerus und dad glaubenstrene Volf. ©8 liegt wobl auf bder
$Hand, worin der Grund diefer gewifs fehr inteveffanten Ericheis
nung gelegen ift.

12. , U8 Glieder bder fatholiffen, nod) nidht durc) die
vaticanijdjen Decvete alterivien Kivdje, welcher die Staaten ihre
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politijhe Anerfermung und ihren bifentlihen Sdhup gavantivt
haben, Balten wiv aud) unfere Anfpriicdhe auf alle realen Giiter
und Befiptitel der Kivche aufrecht.”

Nad) Gefidtspuntt 1 ift die fatholijhe Kirde durd) bie
vaticanijfen Decrete nidht alterivt worden, und fallt darum mit
bem Fundbamente aud) die darauf geftiipte Behauptung von den
Anfpriihen der Altfatholifen auf die realen Giiter und Befit-
titel der Kivdhe von felbjt in thr Nidhts zufammen.

©p fielen denn die Sipe ded altfatholifen Mitndjener
Programmed ‘mehr oder weniger unter jeme jechs Gefichtdpunite,
nad) demen wir oben bie altfatholijhe Bewegung daratterifict
Daben, und hat aljo im Gangen dag von diefer gefillte Urtheil
aud) von femem 3u gelten, wdhrend anbderfeits gerabe bdiefes
Bujammenfallen beider eimen evidenten Beweis liefert, dafi wiv
in unferer angeftellten bogmatijhen Studie nidjt Phantomen
nacdhgejagt {ind, fonbern durcdjaus unsd innerhalb bes Gebietes
ver Wirflidyfeit gebalten haben.

: Und mun jum Sdlufle nod) einige praftijde Vemer-
fungen. ©oll einem ebel mit Yusfidht auf Grfolg entgegens
geatbeitet werden, fo ift wobl bei der gangen rbeit bie ridfige
Diagnofe die Hauptjadje. Dog modyten wir aud) auf die gegen-
wirtige fogenannte altfatholijhe Bewegung angewendet wiffen,
und wir erfauben und demnad), von der gegebenen Ehavafteriftif
derfelben, von ber wir meinen, dafy fte durdjaus ridjtig fei, einen
Sdlufy zu ziehen auf die Avt und Weife, wie derfelben am
fraftigiten und erfolgreichiten begeguet werde. Wir haben aber
in ber altfatholijdhen *Bewegung rvationaliftijhe Beftrebungen
wahrgenomuten, wihrend anberfeitd derfelben aud) pantheiftijche
Soeen gu Grunde liegen, und fo michten wiv denn in bdiefer
Hinficht vor Allem vor einem gewiffen Myfticidmus und
Duietidmus warnen. Man fann nimlid) dad n der Kivche
und deren Inftitutionen liegende itbernatiilicdhe Moment in einer
Weife auffaffen und jur Geltung bringen wollen daf das natiir-
liche Moment gang guriidtvitt, ober dod) nidht gehirig gewiir
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bigt with, Diefe Uebertreibung nun wird naturgemdh eine
Reaction 3ur Folge haben, in der dad natiiclidhe Moment auf
Koften ded dibernatiivlidhen geltend gemadjt jein will, wihrend
man von der iibertreibenden Seite felbft gar leid)t einem Duie-
tidmus verfillt, der in villiger Sorglofigeit die Dinge geben
(afit, wie fie eben gebem, und ficdh denft, der itbernatinlicge Fac-
tor, ®ott, werde die Sadje jdhon redht madjen. o ift e8 aber
nidt nad) der fatholijchen Lehre. In Gemifpheit derfelben ift
nimlid) der Menfd) fiir ein wefentliched hohered Jiel, ein iiber-
natiiclidges, Deftimmt, und find von Ghriftud in feiner Kirdpe
wefentlid) hobere Glemente, dibernatiicliche, fjogenannte Gnaden=
mittel, hinterlegt, die ihm jene gottlidhe Gnabdenbilfe fichern, obne
weldje er fein iibernatinliches Heil durcdjaus nicht zu erreichen
vermag, und Hat Chriftud biefer feiner Kivdje feinen gdttlichen
Sdup in gany befonderer Weife zugefichert. Anderfeits lapt
aber die fatholifdhe Zehre die Natiirlichfeit ded8 Menfdhen feined=
wegd gang verdorben ober vernidhtet fein, tvie diefs der alte Gno-
ftictémus und Manidhididmud und bder nemere ovthodore Prote-
- ftantidmug, der Bajonismus und Janfenidmus behaupten, und
nad) der Fatholijen Lehre fommt aud) die Freiheit des Men-
jhen in Nednung, der mit dem gottlichen Factor, mit der
®nade entfpredjend mitquwirfen bat, und duvd) fein thatiges .
Gingreifen, durd) die Bethitigung feiner natiirlichen Kriifte, durdh
den Gebraud) der natiitlichen Mittel mit Gott und unter Sott
einen Factor der Gefdjidite der Menjchheit abiugeben hat. IMit
etnem Worte: nad) der fatholifchen Lehre befteht Harmonie wi
johen Uebernatur und Natur, wifden Gnadbe und Freiheit, und
in diefem Sinne fritt der fatholije Glaube auf ald wefentlich
itbernatiiclicher, geftiist auf die von Gott beftellte Antoritdt,
will aber anbderjeitd in diefer feiner Grundlage gebirig begriins
bet und bamit ein vernunftgemifer fein; in diefem Sinne walrt
iiberhaupt die Kivde ihren Inftitutionen den autoritativen Eha=
rafter und will Fraft ihrer gottlichen Autoritit anerfonnt fein,
verjmibt e aber audh nidgt, in ihren Gefeen und Anordnun:
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gen auf einem geitgemifen Boden zu ftehen, und aud) durdy
Lernunftgriinde einen willigen und freudigen Gehorfam u erzie-
fen; und in diefern Sinne Dbefeelt den wabren RKatholifen woh!
ein unerfhiitterliches BVertrauen auf Gott, der mit hm ift und
feine gute und gerechte Sadje zum endlichen Siege fiithren wird,
aber er weify i) aud) ®ott fiir den vedjten Gebraud) feiner
Krifte verantwortlich und fithlt fich darum mur zu um jo eifs
rigerer Thitigleit angejpornt,

©o bhuldigt alfo die fatholijhe Lehre webder dem NRationa-
lismud nod) dem faljhen Myfticidmud und Duietidmus, und
baber witd aud) dort, wo bdiejelbe theovettih und praftiih in
Ghren gehalten wird, wo fie nicht durd) einen falichen Myfti-
cimud und Quietidmusd verunjtaltet wird, der NRationalismus
weniger leidht Sugang finden; und umgefehrt wicrd e8 dort, wo
fid rationaliftijhe Beftrebungen Bahn brecdjen wollen, indbejon-
per8 umd vor Allem Noth thun, Umidau zu Haltew, ob fih
nidht frgendwie ein falfdjer Myfticidmusd und Quietismusd ange-
febt habe, und wenn diefed wirflich) der Fall wire, in ber geeig-
eten Wetfe Abhilfe zu treffen. Sobann geht aber bdiefer faliche
Myfticismud und Duietidmus im Grunde eigentlich auf den
Pantheidmus hinausd, und fo begegnen und hier aud) Beriih-
rungdpuntte mit der altfatholifhen Bewegqung nad) dem Gefichts-
punfte, den wir oben an vierter Stelle verhanbdelt Haben, wie
pennt aud) wirflidh janfeniftijhe Glemente bder altfatholijhen
Bewegung fidh angejdhloffen haben, und dag Miindjener Pro-
gramm feine Sympathie fiiv die janfeniftijde Kirde von Nirecht
offen ausfpricht. Auch nach diefer Seite wiirde e3 alfo gegen=
iiber “der altfatholijhen Bewegung geboten erjdjeinen, einem
etwatgen faljhen MyfticiBmud und Ouietidmusd mit aller Erner=
gie entgegengutreten.

Die jweite Bemerfung michten wir in Sadjen einer fird)-
liden Reform maden. Die altfatholijhe Bewegung tritt fa
gud) al8 NReformbeftvebung auf, und gevade in diefer Hinficht
ditrfte fie bet Mandjen Yuflang finden. Wir find darum audy
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der Meinung, man follte gerade von diefer Seite feine Augen
nicht veridhliefien und nicht unbedingt fedwede zeitgemihe Je-
form guriidweifen wollen. Jn diefem Sinne fonnten denn bdie
Qaten zur Mitwivfung bei der Fivdliden Verwaltung mehr bei-
gegogen und denjelben itberhaupt ein gewiffer groferer Ginfluf
auf die fivdhlichen Angelegenheiten innerhalb ber dogmatijchen
Grengen ugeftanden werden. Die Sadje Hat allerdings ihre
gefiibrliche Seite und diirfte namentlich die Furcht vov Ueber-
griffen ing dogmatijhe Gebiet nidyt ohne Srund fein. Dod) auf
ber anbdern Seite witrden gerade jeme Theile Dder Lafemwelt, die
fest ber Kirdje fo indifferent, wenn nidht geradbezu feindfelig
gegenitberfteben, fiir die Firdhlichen Dinge mehr infereffirt und
der Kivdje wieder niber gebradyt, und da hiemit, wenigjtens bei
Denjenigen, die nod) guten Willen haben, aud) dad vielfad
abhanden gefommene Berftandnifs fiiv die ridtige Unterjdeidung
swifden dogmatijen und nidht dogmatijhen Dingen wiederum
mehr und mehr gewonnen -wiitde, fo wiirde o felbjt die Gefabr
pogmatijcher Uebergriffe in weiterer Ferne erfcheinen, ja diefelbe
vieleidht aud) von Seite der Staatdgewalt nidjt weiter jo dro-
hend an die Kivdje herantreten. Natiiclich follte fich eine diefs-
begiiglide Umgeftaltung der gegenwirtigen firchlichen Berhilt-
niffe in durcdjaus legitimer Weife und darum namentlih unter
entjprecdjender JIntervention der von Gott gefepten Firdhlichen
Gewalt vollziehen, und bhaben wir da DbeifpielSiveife bdie foge-
nannte ungavijje Autonomie vor Yugen.

Wenn aber von altfatholijher Seite eine Neform in der
Bilbung und Stellung ded Clerus intendivt wird, fo ift nament-
lid in unferen Tagen bdie miglidhft hohe Biloung bded Elerud
im Geifte edhter und wabrer Wifjenjhaft und im Sinne ber
berechtigten eitanfpriidje zu fehr im eigenen wohlverjtandenen
Suterefje der Bijdjofe gelegen und wied dief nod) immer mehr
werbent, al8 daf fie eine foldhe nidht nach Krdften anftreben foll=
ten. Sobann will der pflihtgetvene Clerus nur eine Stellung,
oie mit dem Dogma in Feinem LWiderfpruche fteht, -und er vers
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sichtet [feber auf die glingenditen LVevhiltniffe, ald daf er gegen
fein bogmatijded Gewiffen hanbdeln wiirde. Gine grofere Decen-
tralijation aber, die den Gigenthiimlichfeiten der eingelnen Liin-
ber Redymung trigt, wie eine foldhe von mandjer Seite gemwiinjdht
wird, madjen die vaticaniffen Dogmen fo wenig unmiglid), dafs
wir fie vielmehr -durch diefelben erft rvedht ermbglicht fehen; denn
foll eine Decentralifation nidjt nothwendig ur Dedorganifation
fithren, fo muf ugleich bei derfelben der gemeinfame Central
punft ved)t hervortreten, wie jo -diefs eben durdh die vaticanijchen
Dogmen gejdyieht. In diefem Sinne wiirde man alfo durd) An-
bahnung einer geitgemiifen Neform die altfatholijhe Bewegung
lahm legen fommen.

Gine dritte und lepte Bemerfung endlid) foll {idh) auf den
Umitand beziehen, daf gerade bie Freunde und Anbinger ded
modernen conftitutionellen Staatdregimes mehr ober weni-
ger mit der altfatholijhen Bewegung fympathifiven. Wir fehen
aber da gang ab von jenen libevalen Doctrindrs, welde {id) des
Wiberfprudhd ihrer libevalen Doctrin mit bden Grundjigen bed
fatholijchen Glaubend wohl bewuft find, und wohl aud) im
. Sutereffe ber Loge den pofitiven Glauben dburd) den glaubendfeind-
lidgen doctriniiven Liberalismusd ju ftiivzen beftrebt find, und wiv
haben nur jeme tm Auge, weldje aud rein politijdhen Motiven
vem conftitutionellen Liberalidmusd huldigen, und dabei den auf-
ridhtigen und ehrlichen Willen Haben, den Forderungen bded fatho-
lijhen Gewiffens durdjaud gevecht u werben. Diefe nun wollen
nidhtd wiffen von einem abjoluten Staatdregime mit feiner poli-
tijdhen DMundiperre, feiner Cenjur, jeinen Stindeprivilegien, und
founen fid) jhon’ gar nicht befreunden mit der mittelalterfichen
©taatsidee, nach) der dev Befip und die Ausditbung der biivgers
ligen RNedjte mehr oder weniger an ein befimmies religivfes
Befenntnify gebunden {ind, und bdeven traurigite Frudjt die foge-
nannte Staatdinquifition gewefen, ja fie find vielleidit felbjt bes
guten ®laubens, daf nad) den heutigen Verhiltniffen eine ge-
wiffe freiere Bewegung im biivgerlichen und politijdhen Leben
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nothwendig und darum gewiffe freieitliche Snftitutionen angu-
ftreben feten. Da fommt denn aber da8 Baticanum mit feinen
Decretenr, namentlih mit feiner Unfehlbarfeit ded8 Papfted daber,
und, nadpem jdhon frither im Syllabus jo abfillig itber die
mobernen Beftrebungen geurtheilt, fonnen diefelben nadh hrer
Unfidht gar Feine andere Bebeutung Haben, ald den alten Abfolus
tidmus, vielleicht felbft den mittelalterlichen, wiederum zur Gels
tung gu bringen, und weil fie jwijden der principiellen Berved:
tigung einer Doctrin und den beftehenden factijden BVers -
hialtniffen nidht gu unterfdjeiden vermbgen, weil fie audy die
eminent veligitfe Bedeutung und Sragweite der vaticanijden
Dogmen nidht u faffen im Stande find, fo Balten fie jo fehr
an jener Anficht feft, dafs ihuen felbjt bdie feierlichfien Grfldrun-
gen von Seite ed Papftes und der Bijdhife das Gefpenft des
jogenannten  Wlramontanidmud nidt verfdheuchen. Begreiflich
alfo, dafs fih aud) von bdiefer Seite eine Antipathie gegen die
vaticanijdjen Dogmen geltend madyt, aud weldjer denn bdie alt-
fatholijche Bewegung reidhlichy Capital ju jhlagen bemiiht ift.
Lerhilt fid) aber bdie Sadje dergeftalt, wive e da nidht
am Plage, auf diefe Schwiidge Nitctfidht u nehmen und bder-
felben in einer Weife unter die Arme zu greifen, welde natiic-
lid) nur einem Nothftande in Begug auf die thatjadlichen Ver-
biltniffe Rednung tragen wollte, und durd) welde fomit ber
principielle Standpuntt durdjaus nidht aufgegeben wiivde ? Wir
ftehen nicht am, diefe Frage im Algemeinen zu bejahen, da ber
fatholijhe Glaube an und fiir {ih mit jeder Regierungsform
fih vertriigt und bie geglemende Beriidfidtigung ber indivie
buellen Sdywidien de8 Menfchen, bei deren Behandlung aud)
fonft nidht nur dad Gebot diplomatijdher Klugheit, fonbdern audy
ber djriftlichen Morval ift. Anbderfeits find wir aber im Befon-
beven der Metmung, dafi fiir Diejenigen, demen 8 in unferen
Tagen wirflih nur um die conftitutionelle Staatsform 3u thun
ift, und bie Ddabei in feiner Weife dem fatholijhen Glauben
nabe freten wollen, einfach nur gwei Punfte nothwenbdig wiren,
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um ihnen die Furdjt vor der vermeintlihen Staatdgefabrlichieit
der vaticanijfen Dogmen griindlidh au benehmen und ihnen
beren nerfenmung su evleidhtern. ©8 wive nimlid) fiird Crfte
woh!l nicht in der Theorie, aber dod) fiir die Vrarid Verzicht 3u
leiften auf bdie Unterftiipung ded weltlidhen Avmed, foreit ed
fih um die Durdhfithrung und Geltendmadjung Fivdhlidher Gefete
hanbdelt, weldje dag vein individuelle Gewiffen ded Eingelnen
treffen, und nidht irgendwie eimen Recjtdact involviven. Wit
modyten diefe Acte bder firchlihen Gefepgebungd> und Ridjter-
gewalt die vein religiifen nennen, und meinen da beifpiel8iweife,
pafy der Gingelme nidht durc) ftaatlidhe Swangdmafregeln zur
Beobadjtung des Faftengeboted, bder jibhrlichen Veidht u. . w.
verhalten werde, und dafi bdie efwa verhingte geiftliche Strafe
nidht aud) eine ftaatlide Geld- oder Freifeitditrafe im Gefolge
Dabe. Wiirde aber durd) ein fivdhliches Vergehen dad Recht der
Kirde oder dad eine8 Dritten verlept, fo hitte da natiiclich die
Ridtergewalt ded Staated wie dfiberhaupt fo aud) hier auf die
erhobene Klage dem gefriinften Rechte Genugthuung 3u veridaf-
fen. Man wiicbe auf diefe LWeife in etwad ber fogenannuten
individuellen @ewiﬁenﬁfreibeit bed modernen Staated thatjadlid)
Redynung tragen, und wive demnad) nach) diefer Ridhtung die
Kivdje nur an den Gebraud) ihrev geiftlidhen Mittel angemwiefen,
mit denen fie jedoch den firchlichen Bwed wobl audy zu twahren
vermag, voraudgefept, dafi ihr von Seite der Staatdgewalt die
volle Freiheit in Dder Handhabung der eigenen Mittel gewalhrt
wird, und man ihr iiberhaupt fonjt Gevedhtigleit zufommen lift.

Der zweite Punft aber ift, dbaf mit der Thatfadje geredjs
net twiirde, daf der Vefis und der Genuf rvein bitrgerlicdher
Nedjte von einem beftimmien confeffionellen Religiondbefenntniffe
unabbingig fein follten. Yud) auf bdiefem vein factifden Bo-
bent wiive efne BVerftindigung moglich und fame e8 nur darvauf
an, daff e8 fidh) ftetd wirtlid) nur um vein bitrgerliche Redjte
hanbelte. Freilid) gilt dag nidht von Sadjen, bie in dad ftant:
lide ®ebiet entweber gar nid)t ober dod) nur thethweife fallen,
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bie vielmehr, wenigftens theilweife, aud) wefentlidy dem Firchlichen
Gebiete angehoren, wie bdie Schulbilbung, weldje principiell die
Kivdge nur durd) die confefjionelle Schule anftreben darf, wih-
rend bie mehr oder weniger monopolifivte confeffionslofe Staats-
jdule immer ein Nothftand bletbt, der, wenn er nidjt durdy
Anwendung aller legalen Mittel ginglich befeitigt werden Faun,
bod) wenigftens durd) eine um fo reidjere Gntfaltung aller reli=
giofen Meittel factiich nad) Miglidyfeit pavalifict werden muf.
Dody in diefer Begiehung bdiirfte die Kivde dodh) eigentlidh mur
bei den liberalen Doctriniird Anftof findew, die gerade in ber
wenigftend factij) monopolifivten confefjtonslofen Staatsjdjule
bie bejfte Propaganda fiiv dem glaubensfeindlichen doctriniven
Liberalismus fehen, und fime man jedenfalld nicht nur mit dem
Tatholijhen Gewiffen, fondern aud)y mit der gefunden BVernunit
_in offenen Gonflict, wollte man in diefem Umftande die Furdht
vor dem Ultramontanidmud begriindet wihnen. Und jo jdhliefien
- wir denn diefe unfere praftijhen BVemerfungen, tndem wiv erfli-
ven, bafi diefelben, o wie fie und nur der Gedanfe, wie der
gegenwiirtigen altfatholijchen Bewegung am leidjteften die Spise
abgebrodjent werden founte, eingegeben Hat, nur unfer eigenftes,
burdjous unmafgebendes Privaturtheil zum Ausdructe gebracht
haben wollen. . Dr. Springl.

Yon der priefterlidhen Prlidjt des Krankenbefudyes,
(Shlup.)

IL
Bon der priefterliden Pilidht bei den Sterbenden.

Der gewifjenhafte Seeljorger, weldjer fidy Mithe gibt, den
Kranfen gut vorgubeveiten, wird jeine Sorgfalt beim Heran-
naben der Sterbeftunde verdoppeln. Gr fteht den Sterbenden in



