Der Gottesbetweis.
Gine philofophiid) - theologijde Stubie.

Berfdjieden find die Wege, welche ber benfendbe Menjdjen-
geift einjchlug, um fid) iiber den thatjddlich vorhanbenen allge-
meinen Gottesglanben Redjenjdyaft zu geben, und gar mannigs
faltig find die Mefultate, zu demen ed8 dad Streben, Goft im
menjdlichen Denfen wiffenjdajtlid) zu erfaffen, im Berlaufe der
Sahrhunderte gebradyt hat.

Da will maen auj der einen Seite von einem wiffenjdaft-
lidjen @ottegbeweife nidhts 1wiffen, pdhrend man auf der an-
dern Seite dag menfdliche Wiffen gerabdbezu verabfolutivt und
als das gittlidge Wiffen felbft faft; ba rollen bdie einen den
Menjden gar feinen Gott finden lajfen, wdhrend es die andern
nue zu einem pantheiftifhen, unperfnlichen Gott bringen, und
felbft diejenigen , welche den Beweis fitr den theiftijdhen, perjon-
lidgen Gott zu erbringen bemitht find, find feineswegsd ber glei-
den Meinung iiber den Werth der eingelnen Gottesbeweife, jo-
wie biefelben von verfdyiedenen Gefichtspuniten aus das Dajein
ve8 perjonlidhen, itbeviveltlidhen Gottes exfdliefen lajfen follen.
Da meinen ndmlich die einen jdhon aus der Jdee Gottes auf
fein Dafein fdhlieen zu diicfen, alfo einen aprioviftijden SGottes-
beweis berftellen zu fonnen, wdhrend andeve von unmittelbar
gegebenen Thatjachen aus 3u Gott emporfteigen und mebhr oder
tveniger nur diefen apofteriovijdjen Weg gelten lafjen.

Unter foldjen Umitanden ift denn gewify eine genauere uud
griindlidyere Studie des Gottesbeweifes von unbejtreitbarvem Ju-
terefje, und dief namentlid) fiiv unjere Jeit des Unglaubens,
wo e8 mehr als je Noth thut, bdiefe Fundamentalwalhrheit in’s
vechte Lidt su ftellen und deren ridhtige Crfenntmiff und Wiir-
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bigung- allen jemen, die noch einen guien Willen Haben, nad)
Redften zu vevmitteln. Jnbdem wiv aber im Folgenden eine
folche Studie zu unternehmen gedenfen, bejeidhnen wir bdiefelbe
als eine philofophifdhe, einmal weil wir bdabei jur vidytigen
Orientivung auf die Gcfdjidhte dev Philojophie unfeve Augen
gevichtet haltew, und fobann, weil wiv zunddjt vom Autoritits-
ftandpuntte abfehen und unjeve Unterjuchungen vielmehr vom
Gtandpunite einer gefunben Philojophie aunftellen, . 1. jener
PBhilojophie, die dem Menjchen eben jo energifd) die Fbigleit
walrt, die Vahrheit zu erfennen, wie fic auf der anberen Seite
mit der gleichen Energie jebe Uebevtreibung der menjdjlichen Er-
fenntniffraft auviidweijt, jener Philofophic, welde bdie vedyte
Meitte innehilt zwijden Stepticismus und Abfolutidmusg, um
biefen Ausbvuc zu gebraudjen, zwifcdhen Fdealismus und Rea-
ligmug, und welde fidh am Ende unferer Unterjudhungen von
felbft al3 die einzig richtige dargelegt haben wird. Wiv begeid)-
nen jebod) Ddiefe Studie 3ugleidh alg eine theologifde, infofern
wir ben perfinlichen Gott, der fidh den Menjchen geoffenbart
hat, Den ®pott ber fogenamuten pofitiven Theologie im Ange
haben, und unfer Gegenjtand die wiffenfdaftlige Grundlage
viefer pofitiven Theologie bildet, wefhalb benfelben die Funba-
mentaltheologie gleich an ervfter Stelle zu behandeln hat. Dabei
werben wiv und dem gewdhnliden Gebraudye anjdyliefen und
juerft dew outologijdhen als den apriovijtifdhen Gottesberweis und
fobann die verfdyicdenen apojteriovijdjen Gottesbeweife, den fose
mologijchen, phyfifotheologifchen oder teleologijdhen , den ethifdhen
pver movalifdjen, und den bijtovifdjen in BVetvad)t ziehen, 0b-
wobl fid) viefelben gefchichtlich Teineswegs fn diefer Orbmung
geltend gemacht Haben.

1. Dev ontologifdie eweis.

- Der ontologifdhe Beweis Hat die Gottesibee, die ontologia
dei ju feimem Ausgangdpunite, judht alfo a priori dag Dafein
Gottes zu erjd)liepen. Bwar lag fchon der platonifdjen Philofophic
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mit ihrev Joeenlehre dieje Fovm ded Gottesbeiveifes nabhe, und
die Rivdjenviter, davunter namentlidy jene, welche der Philofophie
be8 Plato hulbigten, fdhlagen thatfadlich diefen apriovijden Weg
ein, wenn fie ®ott als das nothwendige Sein, alg bag Sein
{dhlechthin begeichnen, wenn fie insbefonders Gottes Afeitit jo
febr bervorheben. Dody Dot zuerjt ber beil. Anfelm jormlich
den ontologifdhen Gottesbetveid angejtellt u.3. hat er babei Gott
al$ dag vollfommenijte Wefen im Auge, dem feine Vollfommen-
beit, alfo aud) nidht bdie BVollfommenheit des Dafeins, fehlen
diirfe, a8 fomit nothwendig al8 erijtivend aufgefafit werden
mitffe. ©phiter hat Descarted bei diefem ontologifchen Beweife
fidh unmittelbar auf die Naturnothwendigleit des gottlidyen LWe-
fens bezogen, bie fid) dem denfenden Geifte unwilltithrlich auf-
dringe, fo daf man Gott gar nidht anders alg exiftivend den-
fen fonne und er barum audh) nothwendig eriftiven miiffe, wilh-
vend nod) fpater Leibuib im Gottesbegriffe nmamentlich die Ab-
{olutheit des gittlicdhen LWefens betonte, weldes als abjolut von
gav fetmem andern Wefen abbingen bdiirfe, und aus diefem
Grunde nothwendig eriftiven miifje. Dem apriovijtijhen Gottes-
beweife Huldigt aber and) ber idealijtijhe Pantheismus, freilid)
in ber Weife, baf er ummittelbar und jhlechthin die Jdentitit
swifdpen Denfen und Sein, zwifden dem Jdeellen und Reellen
behauptet, und in bdiejem Sinne die Gottesidee, fowie fie fich
im Neenfdjen davitellt, eo ipso al8 bden rvealen Gott auffaft,
ver eben nach feiner Diffevengivung im Weltall im Menjdhen 3u
jeinem Bewuftfein gelange; und ed jteht audy anf dem Stand-
puntte des apriovijtijjen Gottesbeweifes der dltere fog. Niujti-
cigmug, ber den Menjden in ver Contemplation mehr oder we-
niger fid) in bie Gottheit verfenten [&ft, jowie der menere fo-
genannte Ontologismus, ber die Gottesivee fiir das zuerft Er-
faunte und fiiv bdie Grundlage jeder andern Grlenntnif Halt,
und davum bder WMeinung ift, das Dajein Gottes, wenigftens
veg perfonlichen Gottes, fonme nur a priori aus der angebor-
nen @oitesivee evfannt werden.
i#
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Dagegen hat der ontologijche Gottesbeweis von jeher aud
feine ®eguer gehabt, weldje ihm entweder jedwede Beweistraft
abfpraden, oder ibhn dod) nur unter NReferve zulafjen wollten.
Sdion dem . Anfelm trat der Mind) Gaunilo entgegen und
ver §. Thomas von Aquin und bdie Sdolaftit fberhaupt ver-
warf vom Standpuntte ihrer avijtotelijhen Philofophie, der fie
vor der platonifdhen entjchicben ben BVorzug gab, den apriovi:
fhen Weg ber Gotteserfenntnip. Dem idealiftijden Pantheismus
gegenitber verjchaffte fih aber ein excefjiver Realidmus, der
reine Gmpirismus und Materialismus Geltung, der von einem
®ottesbeweife, und jdon gar von einem apriovijtifhen, nichts
wiffen wollte, und bdie Argumentation des Ontologigmus fand
nidt nur ob der Unbaltbareit feines erfenntniftheoretijchen
Standpunttes Widerfprud), fondern es wurde ingbefonders deffen
Gottesbeieis al8 fein wabrer und eigentlidher Beweis juriicge:
wiefen. Jm Befonberen with gegen bden ontologifdhen Beweis
in feinen verjdyicdenen Formen eingewendet, die Griftens fei
feine BVollfommenbheit eines Wefens, fondern blof eine Seinsweife
desfelben, das Wefen als blof gedachtes oder als veales Sein
bejage den gang gleichen Jubalt von BVollfommenbeiten ; aus
der Joee bes Nothwendigen und Abfoluten IHnne darum aud
nidt die wirfliche Eriftens desjelben gefolgert werben, fondern
e fei diefe nuv eine gebadhte und der eigentlidye Kevn der Sadye
beftehe barin, baf dag Mothwendige und Abfolute, wenn es exi-
ftitt, muv nothwendig und abfolut exiftiven tune; diberhaupt
aber fei ber lUebergang vom idealen @ebiete in's reale gans
unftatthaft , fei der Shluf vonm ber Fbee cines Wefensd auf
deffert Mealitdt ganz nnd gar unbevechtigt.

Wag nun bie rvedhte Wiirdigung des ontologifden Berweifes
anbelangt, fo gilt es die vedyte Witte su gewinnen wifchen der
tbealifivenden Nidhtung einerfeits, weldje dHas Jveelle mit bem
Fealen fdylechthin iventifizivt und damit dem ontologifchen Be.
teife cin zu grofes Gewid)t beilegt, und wijden einer duali-
jtijhen Richtung anberfeits, welde jwifhen dem Denfen und
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Sein, dem Jbdeellen und NReellen eine unitberfteiglihe Klujt
finbet und darum dem ontologifchen Beweije jede Berechtigung
abfpricht. S ber lepteven DHinficdht miifjen wir beadhten, wie
eine fchlechthinige Tvemmung bes idealen von bdem rvealen Ge-
biete unfevem fubjeftiven Denfen die objeftive Wahrheil gevabe-
su unzuginglid) crfdeinen liefe und unfer Walhrbenfen rund-
weg it Frage ftellen wiitbe. Wabhr ift ndmlid) dag Sein, in-
fofern es ein Qutellelt erfennt, und es muf demnach allerbings
eine gewiffe Joentitit swijdhen Denfen und Sein, zwifden dem
Soeellen und NReellen angenommen erben, und da wir nad
vem untiderfiehlichen Beugniffe unferer Natur feinesdwegd dem
abfoluten Bweifel itbevantwortet find, jonbern, im Allgemeinen
wenigjtens, die Wabhrheit zu evfennen vermigen, fo muf aud
swifden unferem Denfent und dem objeltiven Sein, wijden un-
feven Gybeen -unb deven Nealitdt eine Begichung, ein Bujam-
menfang obwalten.

Seond) haben wir, und damit tragen wir der erft ers
wabuten extremen Ridtung Redynung, und zu bhiithen, bdiefen
Bufommenhang , diefe Bezichung fo unmittelbar in ung zu ju-
dhen und in diefem Sinne eine jhlechthinige Jventitdt zwifden
unfevem Denfen und dem Sein zu behaupten, aljo unfer Denfen
felbft al8 abfolutes zu nehmen, Judem wir unfer ganzes Sein,
unfeve tagtdgliche Crfabhrung zu Rathe ziehen, Haben wir viel-
mehr die entfpredjende Govvectur anzubvingen, fo daf wir,
wenn das Ausdenfen der Jbee des nothwvenbdigen und abfoluten
Wefensd und deffen Sein evfdhliefen lift, diefes unfer Denfen
al8 wahr und demnac) bad nothwendige uud abjolute Wefen,
welches wir al8 nothwendig eriftivend denfen, nidht nur in un-
fever Qbee, fombern aud) alg in der Wirtlichleit fiir eyiftivend
halten, ung jedod) nidht felbjt fiiv diefes nothwenbdige und abjo-
lute Wefen nehmen, fondern dasfelbe aufer uns fudjen, da
ung unfer ganged Sein unfeve Jufdlligleit und Bedingtheit
manifeftict, ‘

Diefes aufier ung eriftivende uothvendige und abjolute
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Wefen ift alfo bas Sein fhledythin, 8 ift die abfolute Jhentitiit
swifden dem Jdeellen und NReellen, wifchen Denfen und Sein,
und darum ift e8 auch die abjolite Wahrheit und der Gtund
unferes Wahroentens, injofern e8 unfer Denfen o eingevidyet
hat, dafy dasfelbe das in bie Dinge niedergelegte Sein, das in
gerwifer Weife die Gebanfen, dag Jdeelle diefes nothwendigen
und abfoluten Wefensd alg etwas Jealed aufjer demfelben dave
jtellt, im Algemeinen twenigftens erfaft. Und fo hat unfer
Denten feine fefte und fidhere Stiie, nnd da wir audy die Jdee
diefes nothwendigen nud abfoluten Wefens, alfo die Gottesidee,
feinegwegs filv angeboren halten, fondern die Anlage hiezu vor-
ausfepen, biefetbe ung aber erft duvdy die Betradtung unfer
felbft wnd dev Aufemvelt gewontien ferden denfen, jo Gat biefe
Jbee it ung einen eben fo feften unbd objeftiven Halt, als wir
unsg felbjt und die Aufemwelt nidht filx ein blofes Bhantom
Dalten unb nidht einfach in der Quft zu ftehen vermeinen. Wenn
tiv aber weitér diefes Wefen fraft feiner Nothwendigleit und
Abfolutheit ald eriftitend denfen, fo ift diefes nnfer Denten
aud) TWalrheit, bdiefes Wefen exiftivt wirtlich, jedodh find wit
nidyt felbjt diefes nothwendige und abjolute Wefen, was zu be-
haupten bdie rvedjte Orientiving an unferent gangen Sein nidjt
aulift, 8 eriftivt diefes vielmehr als wirtliches, von ung ver:
fchicvenes Wefen, und da wir uns felbjt als Perfinlichfeit wahr-
nebmen, fo tonnen wir wohl eben dasfelbe aucy nur als per:
jonliches Wefen benfen.

gaffen wiv bemnad) bag Gange furg zufammen, jo jcheint
bem aprioriftifdjen Gottegbeweife feineswegs jedwede Bevechtigung
abgefprodjen werbent zu biirfen, wihvend anderfeits demifelben
fitt fid) allein bodh feine volle Beweistrajt zuertannt twerden
famn, fonbern berfelbe vielmefr zu feiner vollen Gritndlidyteit
einer gewiffen Grgifigung a posteriori bebarf. St abér das
Leptere insbefonders zu beaHhten, um dem Jdealismus nnd Pan-
theismus entgegengutveten, fo gefdhieht dag Grfteve in feinem
gevingeven (uteveffe, ald um vem WMenfdhen iiberhaupt die Er-
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tentntnif der Wahrheit zu wahren, und fonnte aud), fo das
Denten bes Menfdjen an die objeftive Wahrheit gar nidht hin-
anguveiden vermidyte, von einer wijjenjdjaftlihen Gotteserfennt:
nifg,” von einem eigentlichen Gottesbeweife ganz und gar feine
Rede fein, was die Grundlagen des tatholijhen Glaubens gany
gegen die Anffafjung und Crflirung der RKivdhe als wiffen-
fdhaftlidh nidht beweisbar erjdheinen liefe.

2. Der Kosmologifde Weweis.

Unter ben Beweifen, welde a posteriori fiiv die Eyiften
Gottes gefithrt werben , nimmt der fosmologifde Beweis in jo
ferne ben erften Plas naturgemdf ein, ald derfelbe von der
allgemeinften Thatjache, von dem Sein der Welt iiberhaupt,
vort der allgemeinen Ontologie des RKosmos feinen Audgang
nimmt. Wenn fid) aber auch der denfende Menjdyengeift bald,
fowie er 3u philojophiven angefangen hat, die Frage nad) dem
Grunde der Welt geftellt hat, fo bradite ev es nicht leidht iber
einen der Welt immanenten Grund hinaus, jo daf bdie fosmolo-
gifchent Darftellungen der dlteften Philofophie dburdygehends mehr
pder weniger in einem pantheiftifden Gewande auftveten, wel-
des fiir den gewdhnlidjen Bolfsglanben in den mannigfaltigften
mpthologifen Formen fid) geltend madhte. Gt die griechifche
Philofophie bradyte es iiber den Pantheismus in etwasd hinaus,
und awar ift es namentlichy Aniftoteles, ber in ver Grildrung
ver Welteyiftens einen Motor ald ein nothwendiges Princip der-
felben uvgivte, wobei er aber die Materie als dbas Subftrat fiir
die burd) ben Motor bebingte Bewegqung vorausjepte und diefe
Matevie wie die Welt itberhanpt fid) ewig bacdhte. Die h. Sdhrijt
berujt fid) vielfach auj bdie Welt als eimen Veweis fiir Gottes
Dafein und der patviftijhen Seit war der fodmologijdhe Gottes-
beweis feineswegs unbefannt, wenn ev da aud) mehr in ber
concreteven Fovm des teleologijchen Betweifes auftrat. Der b,
Thomas und mit ihm bdie @dyolajtit halt im Gangen die avi-.
ftotelifche Form ded fosmologifchen Beweifes feft, bringtes aber



dabei zur Demonijtration einer eigentlichen Weltfdhdpfung, ob-
wohl Thomas der Weinung ift, die wirtlide Beitlichfeit der Welt
fonne mur aus der Offenbarung evfannt werden. Gn der fpi-
teren Beit hat indbefonders der grofe Reibnip den fosmologi-
fhen Beweid [dydrvfer gefaft, wihrend fonft derfelbe von man-
dher Seife vor und nad) Leibnip theild pantheiftifcy gefaht wurde,
theils ihm al8 theijftifden @ottesbeweije jebe walhre Beweistraft
abgefprodhen wurde. Lepteves that namentlid) Kant von feinem
dualiftifdyen Standpunite aus, und fo wird es fidh bei der
rechten Wiirbigung des fodmologijden Gottesbeweifed gleidfalls
um die rechte Witte handeln zwijdjen bder pantheiftijhen idealis
fivenden Ridytung cinerfeits und der dualijtijhen Ridhtung an-
derfeits, weldhe vechte Mitte aber feinesiwegs ein in memerer
Beit von mehrfadjer Seite und in mehrfacher Weife geltend ge-
madyter  Semipantheismus inne hilt, weldher zwar Gott von
ber Wyelt fubftantiell gefdhieden haben will und in diefem Sinme
Gott al8 ifbermweltlide Perfinlichteit beftimmt, auf der anbderen
Seite jedod) mit bdiefem fubftantiellen nteridyiede feinen redyten
Crnft madt und in diefem Sinme die Welt aus dem Natur-
gruude Gottes ivgendwie hevvorgegangen, etwa audy erfdhaffen
ventt,

Bor allem gilt €8 alfo beim fosmologifhen Beweis die
gebiivige Gonftativung der Thatfache, daf etwag, daf vie Welt
witflid) cziftive, daf der RKosmos etwas wahrhajt Reales fei.
Wer fann aber wobhl im Gunjte die eigene Griftens in Abrede
jellen ?  Walelich bas Jeugniff des Selbjtbewufitieins ift fo
unmittelbar und fo jwingend, daf man an ver Griften; des
eigenen Jh nidht wohl zu gweifeln vermag; und thite diefy
einer ctwa doch in abstracto, in der Theorie, fo wird derjelbe
bennod) in concreto, in ber Pragis unwilfithrlicy der Wahr-
heit Beugnify geben. Die Hungerfur viivfte einen folchen phan-
tajtijchen Theovetifer jedenfalls zur Raifon bringen. Aber audy
von einer AuBenwelt enthiilt dev Menfdh) mittelft feiner Sinne
Runde, und wenn auch der fubjective Sinneseindrud nidt in
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jeder Hinfidgt mit dem objectiven Sadyverhalte zufammenfallen
mag, fo verlangt dbod) ber denfende Geift fiir die in ihm ber-
vorgebradyte Wirkung eine entfprechende Urfache unbd Hilt daber
an der witflidgen Criftens bdiefer ihm durd) die Sinne fund
gewordenten Objecte aufer fich feft, wie fich denn im Allgemei-
nen bie Uebevzeugung von ber Wirtlichteit dev Anfemwelt dev
ganzen Menfcdhheit unwiderjtehlich auforingt.

Haben wiv nun  bdie wirllidge Eriftens unfer felbft und
der gangen Aufenmwelt oder ded Kodmos iiberhaupt fider ge-
ftellt, fo ift die zweite Aufjgabe, die Qualititen diefer vealen
Criftens in’s vechte Qidyt su fepen. Das eigene Selbjtbervufitiein
fagt aber einem jeben, bafy die eigene Eriftenz nuv eine ufjillige,
contingente fei, indem ev fich bewufit ijt, and) nicht exiftiven zu
fonnen, und dag Selbjtbewuftiein itberhaupt iiber eine gewiffe
Beitperiode nicht hinausdreidht , wie er ja ohuehin die Dinge um
fih im fortwdbrenden Kommen und Leridwinden fieht. Sid
felbjt und natuvgemdf die Wefen feined Gleichens aufer fich
und nod) mebhr die niedeven Wefen faft man alfo mit Redt
alg eine sufdllige, contingente Grifteny, ald weldye fie fich) aber
nidyt felbjt evffart, jondern fie vielmehr in bdiefer ihrer Criftens
durd) ivgend einen Grund bedingt erfdjeint. Diefe feine Be-
dingtheit manifejtivt der KRosmos nod) nad) swei Seiten. Ein-
mal gehen in demfelben eine Reibe von BVevdnbderungen vor fidh,
nd gwar dndern fidh) bie Dinge felbjt im Kosmos jortwihrend,
indem alte Berbinbungen aufgehoben und neue eingegangen wex-
ven, und demnad) hat der Kodmog in iy felbft, in feiner Gxi-
jteng nod) nicht feine volle Beftimmtheit, indem wo ber wolle
Grund ift, aud) die Wirfung da ift, und jomit, wenn der Kos-
mog in feiner Gyifteny nuv durd) fidhy getragen wive, audy fets
feine volle Beftimmtlheit vorhanden fein miifte und bdiefe nicht
erft nad) und nad)y in einer Reihe von Vevdnderungen auftre-
ten fhunte. Daf das Leptere ftatt hat, tann nur davin feinen
Grund haben, baf der Kosmos in feiner Gyiftens nidgt unab-
hingig ift, nicht fchlechthin su foffen ift, fomdern vielmehr in



diefer feiner Griftens eben nur alg bedingt ju gelten hat. So-
dann erfdjeinen bdic eingelnen Wefen im Kodmod jidherlicdh) als
begrenst, al8 endlid), indbem fie bag Sein, die Vollfommenei-
ten mur in einem gewiffen Nmfange, i cinem beftimmten Grade
befien, und davum ift auch) die Summe all’ diefer begrenzten
und enbdlichen Dinge, d. i. der gejammte Kosmos begrenzt und
endlidy; denn aus lauter GEndlihem fanu nur wicder etwas
Endlides fich evgeben und gibt ed woll eine unendliche Sahl
vor miglichen Dingen, nidyt jedod) eine folche vou wirklidy exi=
ftivenben Dingen. Sp wie e8 fidh um wirklich exiftivende Dinge
hanbelt, baben fie ihrve beftimmte Gvenge, ijt deven Ball eine
endlidhe und wive jie aud)y uoch fo groff. it aber ber gejammte
Rosmos etwas begrenstes, endlidhes, fo faun ev in feiner Eyi-
jtens wieberum nicht unabhiingig , nidht fohlechthin fein, indem
eingig und allein durd) die Abhdngigleit, durd) vie BVebingtheit
diefer Griftens 3 fid) erflizt, daf da das Sein, die BVollfom-
menbeiten innerhalb gewifjer Grenzen und Schranten fid) finden.

Der Rogmos ift alfo in feiner Erifteng bedingt, wephalb
2a8 vernitnftige Denfen einen Grund verlangt, durdy welchen
ver Rosmog in feiner Gyifteny bedingt ift und bemgemdp als
wittliche Crifteny, als etwas Reales begriffen werdben fann. Liegt
nun diefer Grund fidyerlih nitht in den Eingeldingen des Kos-
mog, wie ohnehin Niemand behauptet, und liegt verfelbe andy
nidht in ber unendliden Bahl bdiejer Gingeldinge, wie oft die
Oberfladylichkeit auf eine foldhe fidy berujt, da, wie gejagt, te-
ale Dinge in unendlider Jahl gar nidht eyiftiven, und man da
ofnebin eigentlid) nuv eine Summe von lauter unzureichenden
Griinden hiitte, wag die Schwierigleit, jtatt su Geben, nur vers
mebren tiirde :*) fo frdgt es fich fiberhaupt, ob fiir den ben-
fenben Geift cine Nothwendigleit vorhanden fei, beiiglich diejes

*) Die hentige Erfenutnif von den Transformationen dev Kriifte wnd
bev Medjanif dber Wivme foll ofnehin gu dem Schfufe einer endlidhen Daner
alfer. Bewegung im phyfifchen Weltall fishren.
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Grundes aus der Welt jelbjt hevaussugehen, anftatt eired bev
Welt immanenten Grundes einen tranjeendenten Weltgrund zu
penfen, und ob er bas Lepteve aud) in Wahrheit toine, oder
aber einfach feine Ohnmadyt eingugeftehen habe. Der Pantheiss
mug bleibt einfady Dei dev Welt ftehen und iRt den Kosmos
hinfidtlich jeiner Griftens in feiner Gefammtbeit begritndet fein.
Was jagt aber dazu das verniinftige Denken?

Wire die Behauptung ves Pantheidmus ridhtig, fo wive
der Qosmog in feiner Gejommibeit nad) feiner Gyiftens unab-
hingig, ev erijtivte jchleththin, ev witrde abjolut fein. Dod) das
abfolute Wefen bdentt der Geift gany anders, alg der Kodmosd
thatfachlich fich barftellt. Das abfolute Wefen it dag Sein
dhlechthin, es ijt in feinem @ein nuvr in fid) und dmvdy fid)
begriinbet , ¢3 ift das nothwendige Wefen. Das abfolute We-
jen ift ferner, al@ in feiitem Sein vollfommen unbedingt und
unabhingig, in feiner jdhledhthinigen Criftens eo ipso vollfom-
men beftimmt, in feinem vollen @ein gang und gar vollenbdet,
3 ift bag unverdnderliche mnd darum aitch) das ewige Wefen,
und dag abfolute Wefen bat endlidh in feiner jhlechthinigen
Griften gar feine Grengen und Scdranfen fiir fein Sein, €3
ift as metaphyfijeh unendliche Wefen. Steht nun dem gegen-
iibev die Gefammtwelt al3 zufidlliges, verdnderliches und darvum
geitliches und al8 endliches Wefen, fo fann dad verniinftige
Denten unmbglich beim RKosmos ftehen bleiben, um denfelben
fdon in fid) nad) feiner Grijtens begriindet fein zu laffen. Sm
diefem Falle mitfite man offenbor, um den Widerfprudy s be-
Debert, entweder die Nealitdt bes Kosmos nach feiner thatjicy-
lidgen Griftens ldngnen und in diefer nuv Grfdheinungen, Pha-
nomerte  de§ Abfolutert, Nothivendigen, Unverdnderlichen, Ewi-
gen utd Unendlichen erblicden, ober aber man mufte den Kos-
mog it feiner thatfachlichen Griftenz entgegen ben Fovberutgen
es vernifnftigen Denfens einerfeits als sufillig, verdnbderlidy,
seitlich und endlich, und anderfeits als nothwendig, unverdn-
verlidy, ewig unb unendlidh faffen, alfo ben Kosmos jdlechthin
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verabjolutiven. ©owohl dag Eine aold bas Anbdere muf bas
Denfen des Menfdyen jeber Objectivitdt berauben, beides miifite
gerabegu bas Wabrdenfen des Menfdhen in Frage ftellen, der
Joealismug uud wvolle Stepticiémus wire dag unausdbleiblide -
Refultat eines devartigen Borganges.

Aber ift denn ber Menfdh aud)y im Stande, itber den
RKosmos hinauszugehen , darf er denn aud), wenn er fidy fdhon
dazu gedringt fithlt, auf einen tranjeendenten Weltgrund {chliefen ?
Die dualiftifhe Ridhtung vevwirft diefe Beredhtigung ganz und
gar und bezeichuet ecinen foldyen Vorgang als eine transgres-
sio in aliud genus. Mun dief wdre allerdingd der Fall,
wenn wifdyen  dem  abjoluten tranfeendenten Weltgrunde unbd
oer duvd) Dbiefen bedingten Welt gar fein Bujammenhang, gar
feine BPezichung beftiinde. Wenn i) aber aud) nad) bem oben
Gejagten feinen foldhen Bufammenbhang, feine foldye Beziehung
der Gubjtanz nad) anzunehmen vermag, fo daf die Subijtang
oeg Abfoluten und die Weltjubftang jdhlechthin identifdy warven,
fo fann id) diefen Jujommenhang, bdiefe Bezichung nach der
ideellen Hinficht faffen, infofern die Jdeen, die Volfommenei-
ten bes Abjoluten in einer gewiffen Weife in der Welt jur
Darftellung, sum Ausdrud gelangen ; aud) in diefem Falle ift
vev Uebergang von bder Welt zu einem tvanjeendenten TWelt:
grunde ein berechtigter, da wifdjen beiden eine gewifje Pro-
portion, eine gewifje Achnlichteit befteht, und es jich nidht um
in jeber Begiehung difpavate Begriffe Hanbelt. Und in diefem
Sinne denfe id) denn bie Welt in ihrer Griftens durch das
Abjolute bedingt nad) ber Anmalogie des menfhlichen Wollens,
0a8 eben aud) Wirfungen ohne Subftanzabgabe fest, und ftellt
fid) aljo dag Abfolute in ber BWeife al8 der tvanjeenbente Welt-
grund dar, bafy das Abfolute will, Daf bie Welt, bie an und
fiiv fidy, nad) ihrer Metaphyfis als bedingtes zufilliges Wefen
nidt ift, ein Nichts ift, und gwar in ihrer vollen Gefammtbeit,
fo fei, wie es fid) diefelbe denft, wie die Welt die Jdeen, die
Bollfommenbeiten bdes Abjoluten im gewiffen Meafe darftellt ;
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iy fomme alfo gu einem Wejen, das Willen und Jutelligens,
bag Geift ift, welches in fich die abfolute Jventitdt des Jveellen
und Reellen, dev pevjonlige Gott ift, und auch die Welt in
ihrem Sein nady ihrev vealen und idealen Seite begriinbet, ofne
baff jebod) bic Gottesfubftans und die Weltfubjtany jdledhthin
iventifcy wiven, weldpe leptere vielmehr im Gegenfape zur Abjo-
Tutheit dev evfteven ifre Bedingtheit dadurd) an den Tag legt,
baf fic metaphyjifd dem Uebergang vom Nidhtfein zum Sein
einfdhlieft und zwar in ihver vollen Gefammtheit, jo daf das
reine Wollen des Abfoluten mit Ansjdhluf ;ebmeben Subjtrates
bie Welt in ihrem Sein begriindet.

Bugleih faffe i das Abfolute al§ dag Unvevdnderliche
und benfe in diefemt Siune den Willens- und Denfensalt des
bjoluten, durd) weldjen die Welt in ihrer Eriftens bedingt ift,
als ewigen Att; i) faffe aber dasfelbe Abfolute aud) ald das
metaphyfijch Unendlidye, vas in fih fchon alles Sein, alle Vol
fendung befigt und zu feiner BVollendung feineswegs einer Welt
bedarf, bie als zufilliges Wefen aund) feine Nothroendigleit ju
exiftiven in fich) fohlieft, und davum benfe ich ben Willengalt
nidht minder al8 einen freien. Die Gyiftenz der Welt exfenne
id) bemgemdf fo durd) ben tranfeenmdenten Weltgrund bebingt,
baf bas Sein der Welt durd) den freien Willen des perjonli:
den Gottes in Gemdfheit feines Denfens getvagen ift, daf mit
einem Worte Gott ur Welt in cinem jhdpferijhen Berhdltniffe
fteht.

Weiterhin verbinbdet fid) dem Denten, obwolhl der der Welt-
exiften ju Grunde liegende Willens- und Denfensdaft ald ewiger
gefafit witd, jo 3u fagen wnwilltithelidy mit dem Sddpjungs-
begriffe der beftiminte Anfang dev gefdhaffenen Welt, wie ja
audy eine ewige Weltjdhopjung su der abjurden Annabhme einer
unendlicgen Balhl der Weltbinge driingte, und eben diefelbe woh!
jhwer bie gottliche Freithdtigleit zur cuntfprechenden Geltung
bringen liefe, wodurd) die Abweifung ver pantheijtijden Gottes:
ibee wiederum nur um fo fdwicriger wurde, Demmady dentt
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man die Welt nicht uuv in der Hinjidht als zeitlid, alg thr
Gein einen beftimmten Bexlauj Hat, fondern audy in dem Sinune,
baf fie einen beftinunten Anfjang genommen hat, jo dap wiv
alfo Den vollen Sdyipfungsbeqriff, fotvie ihn die pofitive Theo-
logie fefthdlt, auj dem Wege des vernifnjtigen Dentens erfaft
Haben, infofern nimli) Gott nady feinem ewigen Rathjdhluge
burd) einen einfachen Willensaft die Welt in Gemdfheit der
Sbee, die er von berfelben von Gwigleit her hatte, in der Zeit
pder vielmehr mit der Feit aus dbem Nidtfein zum Sein ge-
bradgt Hat und ev fic fort und fort in diefem ihren Sein erhdlt.
Und fo haben wir denn volle Harmonie in unfevem Den-
fen : e3 begreift fi) fo das Abfolute mit feinen abjoluten Be-
jtimmtheiten einerfeits wie das Bebingte mit feinen velativen
Pejtimmtbeiten anderjeits, 3 begueift fid) das Materielle und
Geiftige, das Ausgedehute und Cinfadje, das Nothwendige und
Freie, dag Anorganijdye und Ovganifdpe, dasg Pflanzen:, Thier-
und Geiftesleben, jowie fich diefes nach unjevem Denfen in der
Welt finvet, und i) dasfelbe da in einer gewiffen ausdjdief-
lidjen Gegenjiplichfeit darftellt; es begreift fid) fo die Eyiften
wahrhaft einfacher geiftiger Wefen, demen feine Wiatevie zu
®runde legt, aus ver fie etwa gebildet worben, und bdie bars
um doch nidht abfolut, fondern vielmehr bebingt find, d. i. me-
taphyfifd) einen Uebergang vom Nidytfein um Sein einfdlicken,
wie fie denn auc) faftifd) ald8 wabrhaft erjdajfene Geifter exi-
ftiven; und e3 begreift fih fo bas menfdhliche Denfen und
Wollen, jowie dasjelbe auf der cinen Seite den Ehavafter einer
gewiffen Abjolutheit jur Schau trdgt (eben als bex NReflex bdes
gbttlichen Denfens und Wollens), und iie e auf dev anbern
Seite erfahrungdgemdf aunc) nur als ein velatives Denfen und
Wollen fich geltend madjen fann; nur anj dieje Weife entgeht
man in Waheheit dem volfenveten Widerfprudye, dem totalen
Ghaos, dem veinjten Fdealismus und abfoluten Sfepticidmus.
©odann chliefit aber auch das Abjolute alle Volfommen-
heitenn bev Welt, wenn nidht simpliciter ,. fo dod) virtualiter et
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eminenter, (b. i. im wobrhaft idealen Sinne, in Gemdfheit
ihrer vollen Jdealitit) fn fich und erfdjeint fomit dasfelbe durdy
die ueben uud aufer ihm epiftivende Welt in feimer Weije be-
fdhuintt, fo dap mnebet ber eimen abfoluten und nothwenbdigen
@ubftans gany wohl viele relative und Fufillige Subftanzen exi-
ftiven founen, was befanntlih Spinozza in Abrvede fjtelte, der
als Subjtanz, al8 wahres und wirtliches Sein nur das gelten
lajfen twollte, wad aus fid) und durd) fidy, aljo als abjolut
und nothwendig eritirt, in weldem Sinne es aufer der einen
abfoluten ©ubjtang gar feine andern Subjtangen geben wiirte,
und dabher die Welt nur als die verjdyiedenen Eridjeinungsfor-
men beg Abjoluten zu fafjen wdre.

Auch dag Nioment der Perjonlichteit im theiftijhen Gottes-
begriffe fann ba mit Grjolg nidyt angejtvitten werden. Denn
bas Moment der Perfonlichfeit bafivt wefentlid) anf dem Selbit-
bewuftiein uud der Selbitbejtimmung , wodurd) eben das Wefen
fidy als felbjtjtandig, als sui juris, al$ cigened Jd erfafst und
geltend zu maden vevmag, und darmm hort bag abjolute We-
fen dadurd), baf e8 {id) als bes unendlichen LWefend bewuft
ift und al8 abfolute Madyt geltend madjen faun, eben fo ivenig
auf, Perjon zu fein, als diec Ervidaffung einer Blelt, und darvin
audy geiftiger Wefen, aljp gleid)jall pevidulider obwohl be-
dingter Wejen, fein Selbjtbewuftiein und feine Selbitheftimmung
irgendwie in Walhrheit in Frage jtellen fnnte, Nur dag fann
mit Guuud gefagt twerden, daf ber abjtrafte Monotheismus,
weldyer nur die Cingelperjonlichieit Gottes aufjtellt, jowie eben
aud) dag verniinjtige Denfen nady unfever obigen Darftellung
sunddpft nuv jur Perjonlidteit Gottes iiberhanpt filhrt, um in
®ott jede Leerbheit und Oebe auszujchliefen und dafifv einen
lebendigen Lebengverfehr Gottes ju ftatuiven, gar leidht auf ben
Gedanfen der  Nothwendigeit der Welterfdhaffung verfdllt und
bamit die Gefahr des Pantheismusg filv ihn fehr nabe liegt.
Freilid) fommt da die Offeubarung mit threm Trinitdtsdogma
su Hilfe und geigt fich cben da wie aud) fonft die Harmonie,
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in welder die Offenbarung mit der BVernunftevtenntnif des
Menjdhen fteht.

Ueberfdhanen wiv alfo dbas8 Gange, fo werden wir mit
Fug und Redyt den fosmologijhen Beweid im Sinne eines
theijtijchen Goitesbemweifes jowolhl der pantheiftijden, idealifiven-
ben Ridhtung, twie bder dualiftijden gegeniiber in Sdup neh-
men und demfelben in diefem Sinne walre Beweistraft vindi-
civen fonnen. Jedod) eine gdanzlide Selbititandigleit, eine wvolle
Borausfepungslofigleit werden wiv filv denfelben feineswegs in
Anfpruch zu nehmen vermbgen, fondern es fuft bderfelbe viel-
mebr wefentlid) auf ber Grundlage unjeves Wahrbentens, auf
ber Ueberzengung, dafp wiv in unjerem Denfen, wenigftens im
Allgenteinen, an die objective Wabrheit hinanveiden, was aber
um o iweniger it beanftdnden ift, al8 im Sinne der gegebenen
fogmologijchen Darftellung allgemein Harmonie hevvidyt, wihrend
imt andern Falle nur dad €haos und der vollendete Stepticidmus
obwaltet, al8 demuad) unfeve Darftellung in fid) felbjt fich be-
wdbhrt. Jn wiefern aber der ontologifche Beweis divelt, wie toir
vorhin gefehen baben, im (utevejfe feiner Giltigfeit an das
Wahrdenten des Menjdhen appellivt, und in wiefern eben diefer
ontologijche Beweis fih auj bie Jdeen des Abjoluten, Nothwen-
vigen bezieht, durd) beven gehivige Wiirdigung fidh erft mit
Grjolg bder pantheifivenden Ridtung entgegentveten lift, fann
aud) gefagt werben, bder fosmologifde Beweis habe den ontolo-
gifthen in  gewiffer Hinficht, fo su fagen implicite, zu feiner
Borvausfepung und zu feiner inueven Stiige, fowie wir vorhin
fitr den outologifdjen Beweis cine gewiffe Ergdnzung a posterioxi,
alfo eine gewiffe Hevanziehung des fosmologijden Bemeifesd po-
ftulict Haben. :

3. Der phyfiko-theologifde oder teleologifde Weweis.

Cinen weiten Anusdgangspuntt fiiv den Gottesbeweis bilbet
nidht mehr bas allgemeine Sein, bdie mehr unbeftimmte Ontologie
pes RKosmos, fonbern vielmehr dasd concvete, beftimmte Sein ber
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Welt, die nad) phyjifalifhen Gefepen vollzogene wedmdfige
Ordnung der Welt, die Teleologie des Kodmos. Gewidhnlich
wird diefe Beweisjorm dem Anaragorvas zugefdhrieben, der der
evfte unter den Gviechen mwav, welder aus der zwedmdfigen
Ginvidtung der BWelt auf die Criftens des Verftandes dhlof, bex
det dyaotijd) durdpeinanbder geworfenen Stoff (die Hombomerien)
vorgefunden und zur fdonen PHarmonie ber Welt (Kosmos)
geotbnet habe. Wegen feiner comcreten Geftalt und jo zu jagen
greifbaven Form twar aber der telenlngifche Beweid von jeher
febr populir und aud) Rant fagt von demfelben, er verdieme
jeder Beit mit Adhtung gemannt zu werben ; dodh) bringt er ihn
im SGinne feined bdualiftijden Standpunttes zu feiner vechten
Wiirdigung und lift durd) denfelben hidjtens einen Weltbau-
meifter bewiejen werben, ,der durd) die Tauglidleit des Stoffes,
den er bearbeitet, immer eingefdyrdntt wive, aber nidyt einen
Weltfdopfer, dejfen Jvee alles unterworfen ift, weldes zu ber
grofien Abficht, die man vor Augen hat, ndmlid) ein allgenug-
fames Uviwefen zu beweifen, bei Weitem nidyt hinveidend fei.”
Auchy die Deiften, welde die Welt von Gott erfdaffen fein
lajjen, jodann biefelbe fid) felbjt gang und gar itberlaffen den-
fenr, fjteben o zu fagen auf Halbem dualiftijden Standpuntte
und tonnen darum aud) dem telelogifdien Beweife nidht feine
volle Wiirdigung zutommen laffen. Und wenn bdie neuerve PHer-
bart'jhe Philojophie den Goitesbeqriff eingig und allein durd)
bas teleologifhe Arvqument begriindet fein Idft, in joferne die
in den hiheren Orvganismen erjdeinende swedmifige Geftaltung
den Ginfluf einer Hoheren Jutelligeny vorausjest, weldge zwar
nidgt bie einfachen vealen Wefen felbjt (diefe find im Sinne
Herbart’s abjolute Pofition), wohl aber die vorhandenen Be-
siehungen derfelben zu eimander begriindet hat: fo ift e$ eben
ver tantifdje Dualismus, in dem aud) fonjt diefe philofophijdhe
Sdjule mehr oder weniger befangen ift, der den Werth des te
leologijhen Gottesbeweifes davauj veducivt, daf Niemand das
Wefen bdiefer Gottheit theovetijd ndbher zu Beftimmen vermbge,
2
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baf 3 eine theovetifdje, fpeculative Crfenntnify von Gott nidt
gebe und man Bier blog glauben tonne. Auf der anbdern Seite
occupivt der Pantheismus den teleologijchen Beweis fiiv feinen
pantbeiftifhen Gott, wie denn bei Sdyelling und Hegel derfelbe
in grofiem nfeben ftand; aber nady ihnen veicht ev cben nux
bis sum Begriffe eciner Weltfecle, nidht bis zu dem eines pex-
fonlichen Gottes. Wi wollen alfo fehen , ob und wie wir die
vechte Mitte gwifdjen den beiden extremen Ridytungen, der pans
theifivenden (idealifivenden) und pualiftifchen, treffen und dem-
nad) Dem teleologijdhen Beweife tweder zu wenig nod) zu viel
beilegen.

®eht der teleologifche Beweis von bder zwedmdfigen Ord-
nung der Welt, von der im Kosmod herrjdjenden Harmonie
aus, fo braudyt wob! diefe Thatfache nicht erft lange conftativt
3u werben; denn biefelbe driingt fid) bem denfenden Beobachter
mit faft unwiderftehlicher Gewifheit auf, und fann man aud
fiiv diefe Orbnung feinen vollen Jndultionsbeweis fiihren, fo
find bod) ber beveits gemadjten Beobadhtungen jo viele und fo
purdygreifende, dafp jie Ddie betveffende Annahme als durdjans
gevedytfertigt erfdheinen lajfen. Die damit etwa nidt gany im
@intlange ftehenden Fille begreifen wir daber and) leidyt als
Yusnahmen von ver gewdhnlidhen Ordrnung und jdjveiben die-
felbe auf Rednung unferer Unerfahrenbeit ober audy eines in
bie Welt durdy eine movalifjde Schuld hineingelommenen Mif-
tones. Dringt fid) demnad) diefe Orbuung als eine univerfelle
und conftante auf, fo erfdeint fie weiter als eine fubftantielle,
feine blofy dufere, accidentelle, da wiv durdjans die Subftanzen,
bie Wefenbeiten der Dinge felbjt in diefer Ordnung begriffen
fehent, und vechtfertigt fidh) das Wioment der Jwedmdpigleit
nod) ingbejonders daduvd), daf wir felber diefe Fvee ber Jwed-
nidftgleit Haben und felbjt audy die Dinge, freilidh) nuv accidentell,
swedmdfpig anorbnen fHnnen.

St nun aber eine devartige Orbnung der Welt gehorig
conjtativt, fo entfteht die tweitere Frage, ob denn unjer Denten
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biefiir auch einen Dbefondeven Grund pojtulive. Wo fidy etwas
gwedmipig vollzieht, da jupponivt man eine Jntelligenz, in
weldjer die Bwedbeziehung praformirt ift, und bdie nady der in
ihr praformivten Jdee die zwedmifige Anordnung getroffen Bat.
Sdyon bag Woment der Fwedmdfpigleit iiberhaupt ldft alfo bei
ber Weltordbnung nur an eine derfelben u Grunde liegende in-
telligente Urfache denfen. Sobann ergibt fid) aber deren Noth-
wenbdigleit nod) ingbefonders aus der Ullgemeinbeit und Bejtdn-
digleit diejer Ordnung; bdenn Cridjeinungen, die blof hie und
da und dann und wann eintveten, braudt man allenfalls nicht
nothendig auf eine nddifte Urfade uriidsubesichen, von der
fie intendirt find, oder, wie man u fagen pflegt, man fann
dicjelben dem Bufall zujdyreiben, von allgemeinen und conftan-
ten Crideinungen gilt dief jebod) nidt, wo vielmehr das ver-
niinftige Denfen fidh nur bei der Annahme einer intelligenten
diefelben beabfidjtigenden Urjacje jufricden geftellt fieht. Gehen
toiv benn davan ju beftimmen, wo man biefe intelligente Urjadhe
su poniven habe.

Biv haben fdon oben auj die Subjtantialitit der Welt-
orduung aufmertjam gemadyt, in fofern ndmlid) diefe Ordnung
fid) auf vie Ovganifation der einzelnen Dinge im Kosmos, auf
bie jubftangielle Cinridtung der Welt bezieht. Damit ift aber
por Allem fo viel gegeben, baf man die Urfacde der Weltord-
nung von der Urfache des Weltfeing nicht tremmen biivfe, daf
beibe Griinde nidht von einander unabhingig aufgefafit werden,
nidt auseinander fallen tBunen, wodurd) der Gedante an einen
blofen Weltbaumeijter, der die fdhon vorhanbdene Weltfubftany
nur in eine gewifie Ovbuung gebradyt hiitte, und iiberhaupt an
ein blof contingentes Wefen, bas in feinem eigenen Sein He-
bingt ift, und um fo tweniger ben vedjten Stiippuntt fiiv das
Weltfein abjugeben vermag, alfp etwa an den Menfdyen als
ben Weltorbner, gang und gav ausgejdhloffen wird. Wir mitfjen
bielmehr, fowie aud) nur ein abjoluter Grund dbas Sein der
- Welt zu erfldven vermag, aud) fiiv die Ovdnung derfelben einen
o
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abjoluten Grund im Jutevejje ihrer geniigenden Erildrung pos
ftuliven, und e8 frdgt fid dba nur, ob wiv diefen abjoluten
Grund ald der Welt immanent oder alg tranfeendent zu jaffen
habent, ob 8 alfo unjer Denten nidhyt nuv itber den Kanti'jchen
Dualigmus, fondevn audy iiber den pantheiftijhen Jdealismus
hinaugbringt.

€3 fprechen aber gegen die pantheiftifdhe Anjdhauung ver-
jdyicoene Griinbe. Ueberhaupt denft man bei dem Grunbde der
Weltordnung an eine felbjtbemufte, intelligente Canja, und nidt
an eine unbewufte, bliube, wie eben dief bei biefem ber Welt
immanenten @runde, bei der pantheiftijden Weltjeele in Wahr-
Beit nur ber Fall wive. Die neuere matevialiftifdhe Weltertld-
tung vermag fid) nur damit mit einem unperfdnlicdhen und un-
bewufiten Weltgrunve abzujinden, daf fie die thatjidlid wabhr-
genommene Bwedmdpigleit der Welt fiiv einen blogen Sdein
erfldvt und verfillt demnad) ebenfo ver ertvemen idealifivenden
Ridtung wie der alte Materialismus, der itberhaupt jeve that-
fadlide Bwedmdfigleit in Abvede fjtellte. Alsbann ift im Be-
fonbdern ber Grund des Seing der Welt felbft tranfeendent und
fann daber der Grund der Ordnung der Welt, weldjer von je-
nem nidhyt getvennt gefafit werben darf, nidt al8 ber Welt im-
manent genommen werden. €8 trigt zwar die Ordnung der
Welt nady ihrev idealen Seite ben Chavalter einer gewiffen
Nothwenbdigleit jur Sdau, dod) nad) ihrer vealen Seite, d. h.
fowie fie in ber Welt eyijtivt, ift fie in ihrem Sein ebenfo u-
fdllig und bedingt, wie das Sein der Welt felber zufdllig und
bedbingt ift. Und weiterthin muf dber Grund der Ordnung ber
Welt, fo er witklid der erite, alfo wahrhaft juveidende jein
foll, fchon von Anfang oder vielmehr fdon in feiner jdlechthi-
nigen Crifteny vollfommen beftimmt fein, und darf nidt erjt
nad) und nady ju feiner Vollendbung fomumen, was ja nur wie-
der einen eben bie allmdhlige BVollendbung bedingenben Grund
vorvaugfepen liefe, mit einem Worte, er muf wahrhaft abjolut,
die fdhlechthinige Jutelligens fein, und als foldjer abjolute, in
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fih fdjon ganz und vollendete Grund fillt er nidht mit der be-
dbingten, fid) erft allmiihlig vollendenben Welt ufammen, er ift
berfelben nidht immanent, jondbern tranfeendent. Anderfeits fteht
aber aud) diefe abjolute Jutelligens in Besichung jur Subjtans
ber Welt, inbem bdeven Grund von vem Grund ber Ordnung
wegen der Subjtantialitit derfelben nid)t getrennt gefafit wet-
ben Darf, und e3 ift barum diefe abfolute Jntelligens zugleich
bie abfolute Madyt, das abfolute Wollen, das bie Welt als
Subftans bedingt, wic e3 ja obmehin nur ein Abfolutes, nid
nidjt swei Abfolute geben fanmm. Und jo find wiv ju dem ab-
foluten LWefen gefommen, weldes in fih bdie wahre Jdentitdt
swifden dem Joeellen mud Reellen, zwijden Denfen und Sein,
ber abfolute Geift, dev perfounliche Gott ift, in beffen abfoluter
Sntelligenz die Welt nady ihrer ideellen Seite und in vefjen
abfolutem Wollen die Welt nad)y ihrer fubjtantiellen (reellen
Geite) bedingt ift, und ver fo die Welt nady diefen ihren bei-
den Seiten it fidhy triigt, der darum and) durd) bdie Weltjdhd-
pjung feinerlei BVevdnderung und Befdyrintung erleidet. Weil
aber bdie Ordnung der Welt in ihrem fejten Vegriindetfein
ourd) das abfolute Wefen nidht nur ihren Beftand in fid
fdhliept, jonbern audh) bie fidhere Crreidhung des Weltzwedes,
vent eben bie Weltordbnung vealifiven will, jo erfdeint Gott ald
ver abfolute Grund bdiefer Orbnung nidt weniger als der
Begriinder (Sdopfer, Erhalter) diefer Orduung, aold audy als
ber Regiever der Welt, und fo eigt er ficdy da nur um jo mehy
im Ridte feiner Pevivnlichfeit, wie ja der totale Ausidluf
®ottes von der Welt in ihrem Fovtbejtaubde, welder dag Dogma
ves jogenannten Deigmus bildet, naturnothwendig nur an einen
blinden, leblofen, unperionlidyen Gott denfen lift. Dody brandt
man da vom Standpunfte der phyfifdhen Orduung nur ein
mittelbaves Gingreifen Gottes, mittelft der der Nothwendigeit
gehorchenden phyfifchen Gefese anzunchumen, und wird fid) eben
nady bdiefer Ridtung im folgenden moralijchen %emezfe gin
Foctjdyritt zeigen.
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Wie erfidtlidy ift, fo fiihrt ber phyfito-theologifdhe Beweis,
weldyer von ber Teleologie ber Welt, von der ideellen Seite der-
felben, fofern fie ndmlich) die gbttlichen Jbeen Darftellt, ausgeht,
gunddijt sur Jutelligen; des abjoluten Wefens, weiterhin abex
aud) zu dem abfoluten Wollen desfelben, twie der fosmologifche
Beweid ung gunddift gum abfoluten Wollen und alddann weiter
gur Jmtelligens des abfoluten Wefens gefithrt hat. Darum fte-
ben aber aud) beide Beweife in einem gewiffen inmeren Bufam-
menfange. Obwobhl beide felbititindig angejtellt werden, fo fpist
fi) dod) der fosmologifdhe Beweid in feiner ginglihen Durdy-
filprung sum tcleologifchen zu, und der teleologifche Beweis muf
fih mehr oder weniger auj den fosmologifdhen besichen, um
namentlicdy der Rihtung des Pantheismus mit Crfolg entgegen-
gutveten. ie beftdrfen und befvdjtigen fid) aljo gegenfeitig und
fie vervolljtindigen einanber gewiffer Mafen und eben in ihrer
vedhten Berbindung und Veveiniguug liegt ihre wahre Beweise
Traft gegenifber der bualiftifden Ridhtung nicht weniger wie ge-
genitber dev pantbeiftifhen, deren Jdealismus beim teleologifdhen
Beweife mur um fo fdhdrfer hervortvitt, als da gerabesu bie
abfolute Jbee als in der Welt als joldje vealifict gefafit wird
und fomit bdiefe nod) birefter verabjolutivt und damit idealifivt
witd, als dief bei der pantheiftifhen Fafjung des fosmologifchen
Beweifes gefdhicht. Jm Uebrigen gilt dasjenige, was wir oben
bom Berhdltniffe des fosmologifdien Betweifes sum ontologijchen
gefagt aben, gleichfalls besiiglic) bes teleologifchen Betveifes;
aud) diefer fept bas Wabrdenfen bes Mienjdhen itberhaupt und
ingbefonders dag vidjtige Grfafjen der Jbee des Abfoluten, und
swar hiev namentlih nad) der Seite der Jntelligens und der
felbftbervufiten Perfonlicheit, vovaus, fo dap man alfo mit Redyt
fagen fanm, aud) dem teleologifchen Beweife liege er ontologifdhe
in einem gewiffen Sinne zu Grunde.

4. Der moralifde Veweis.

Jnjofern in bev Welt freie, movalijdhe Wefen anerfannt

wevden, madjen fich in dexfelben gewiffe moralifche THhatfachen
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geltend, von benen ausdgehend man gleidfalls dag Dafein Gottes
erfdhliefien fann. €8 heifit diefer Gottes-Betweis, da ev von den
moralijhen Thatfadjen der Welt oder beffer von ben thatfddli-
den Berhiltnifjen der moralifdhen Welt feinen Ausgangspuntt
Bat, der movalije Beweis. Obwohl jchon den Alten, befonders
ben Rivdhenviitern befannt, ift derfelbe befonders durdh) Kant be-
viihmt geworden. Nadydem ndmlih RKant in feiner Kritif dev
veinen Vernunft die Unhaltbarteit dev brei fritheven Beweife fiix
bas Sein Gottes bargethan zu haben glaubte, erflirte er, Gott
fei auf theoretijhem Wege unerweisbar, feine nnahme fei ein
Poftulat der Vernunft. Dod) evweifet and) Kant’s moralijder
_Beweis eigentlid) nidt Gott; benn fowie er im Sinne feines
Dualigmug beim teleologifchen Beweife den LWeltbaumeifter vom
Weltjopfer trennt, fo trennt er im moralijhen Beweife im
Sinne be3 gleidhen Dualismus, der {dlechthinigen Tremnung
von Form und Stofi, von Joeellem und Reellem, dbas Sitten-
gefe, 0. b. dbag Jdeelle, von feinem Cyecutor, d. h. jeiner Rea-
lifivung. Dem Sittengefepe fehlt nady RKant die Madt fid)
durdyzufithren, die Madht i zu vealifiven, es vealifivt fid)
nidyt felbit, weder ecfiillt e8 fid) felbjt, nod) madht es fid) gel-
tend in der Natur, und defhalb foll aufer ihm eine unendlicje
Madyt, ein unendlich) Reelles, ein Gott poftulivt werben, der es
gwar erfiillt und al8 Crecutor ihm Anfehen und NRefpect ver-
fdafit, aber nidht felbft die Quelle bed Guten ijt, fondern durd)
bag Oittengefes, bdie eigentlidhe Quelle bed Guten, bedingt
wird, — Gott ift bas Reelle, weldhes nidht iveell ift , alfo in
Waheheit fein Gott. Eher fonnte nod) dag Sittengefep felbit
al8 @ott erfdjeinen, tie ja Rant dasfelbe aud) ganz autonom
und jomit al8 das eigentliche Abfolute fafit, und iwie bei Fidyte
geradbezit der moralijde Beweis vom Sein Gottes der Beweis
einer lebendigen movalifhen Orbnung” ift. Nad) Fidte ift
nimlid) ,diefe lebendige movalifhe Ordnung felbjt Gott, wir
bebiirfen feines anbeven Gottes und fonnen feinen anderen faf-
fen.” €8 wird offenbar von ber Auffaffung diefer ,lebendigen
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moralifden Ordbnung” abhingen, ob man in derfelben den
pantheiftifhen oder theiftijhen. Gott exfenmen diivfe, und jdheint
die euferungsdweife Fidte's in feiner {pdteren Periode ein
Dinausgehen desfelben dtber den Subjectivismus jeiner fritheren
Peviode gu Gunjten ves theiftifhen Gottesbegrifies befagen s
wollen. Gigentlich fann ohuehin vom Standpuntte ves Panthe
igmus von moralijden Thatfachen, die den Ansgangspuntt fitr
einen. Gottesbeweis abgeben follen, feine Rebe fein, und injoweit
dief bennod) gefdhieht, findet es nur in deffen {chlechthin idea-
lifivenden Ricdytung, bdie Alles, aud)y das hetevogenjte, in einen
Zopf gufammenwirft, feine Erfldrung. Qu bdiefem Sinne wird
benn aud) unfere Wiirdigung des movalijhen Beweifes, an die
wiv nunmebhr gehen wollen, nicht blofy der dualiftifchen, foudern
aud) idealifivenden (pantbeiftijden) Ridhtung Recynung su tra-
gen haben, um bdie vechte Witte ju gewinnen.

Da miiffen wir alfo vor allem Andern dem WMenfchen
. bie fittlicge Freiheit, die moralijde Anlage wahren, Wenn bder
Pantheift bas nidyt glauben will, fo findet er fich im ausge-
fprodeniten Wibderfprude mit dem eigenen Bewnftfein und mit
ber Uebergeugung dev gangen Welt, und erflirt fich feine Ne-
gation eben nur aus feiner idealifivenden Richtung, nadh dex
ihm bag Phyfijdhe und Moralijde, da8 Nothwendige und Freie,
bag Meaterielle und Geiftige fhlechthin identifdh find. BWir fte-
ben demnad) auf einem feften und fidgeren Boden, wenn wix
jagen : Der Wenjd) hat ein Willensdvermdgen, mit dem ex Ob-
jecte, tweldje ibm das Crlenntnifvermdgen vorhilt, anjuftreben
vermag. Naturgemdf ftvebt nun der Menfd) as an, was fein
@ein vollendet, was ihn vervollfommuet, wasd in diefem Sinne
begehrensdwerth) ift. Das Begehrenswerthe aber, in jofern es
vom Willen angeftvebt wird, ift das bonum (Gut); mit feinem
Willen vermag fomit ber Menfd) nac) dem Guten 3u ftveben.
Der Berftand erfaft nun verfdhiedene Giiter von verjdhicdenem
Werthe und dev Wille hat nady feiner Freibeit die Wahl 3wi-
fdhen bdiefen verfdhiebenen Giitern. Dabei filhlt fih aber der
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Menfd) aufgeforbert, bei diefer Wah!l eine beftimmtee Norm inne-
ubalten, 3wifdhen ben verfdhiedenen Giitern die rechte Walhl u
treffen, bas wabhre Gut, das ihn wirllid vervolfommuet, ftets
und unbedingt gegenitber einem nur velativen Gute, das ifhn
iiberhaupt nicht oder unter diefen Umftdnden nicht vervolfomm:
nen fann, bas jomit in biefem Sinne nur ein apparens bonum
(Sdpeingut) und cigentlich ein malum ift, zu evwdhlen; furz:
ver Menjd) Fanu gwifdhen Gut und Bife wihlen, aber er jolf
bag Gute unbebingt anftreben und das Bofe unbedingt meiden,
wephalb er aud) die Borwiirfe feines Gewiffens erfihrt, wenn
er anderd handelt. Diefe Norm nun ves menfdlichen Hanbelns,
da fie mit diefem fategovijdhen Jmperativ vertniipft ift, erjdheint
al8 Gefety, und da e8 das Gefes bHes menfchlihen Handels ift,
fo beifit e8 bas Moralgefes.

Jft bdiefe Darftellung rvidtig, und wir fiirdten feinen
evnften, da8 Wefen ber Sadje felbft betreffenden Wiberfprud,
fo gilt alfo al8 fidhere Thatfadge conftatict, baf fid) ber Menjdy
von einem Movalgefepe abliingig fieht, baf er fidh an einen
Willen gebunben fithlt, der diefes Gefep gegeben hat, und es
frdgt fid) fofort, wo biefer Wille, wo diefer Gefebgeber zu jus
den fei.

Dicfer Wille ift nun nidht, wie Kant jagt, der Wille bes
Menjdpen felbft, die Vevnunft des Menjdhen ift fich. nicht felbjt
bie Gefehgeberin, fie ift nidht autonom: Bwar exjdeint diefes
Gefepy mit ber Natur des Menfdhen innigft verbunden und fann
fomit nicht unabhangig von der Natur desfelben aufjgefaft wer-
ven; aber bie Natur des Menfdyen ift in ihver Grifteny felbit
nur bedingt und fann fomit nicht den Hinveichenden Grund fiir
viefes fein Gefefy abgeben, und dief um fo weniger, als diefes
Gejes den  Charafter einer gewiffen Nothwendigleit aufseigt.
Budem findigt e fich dem Menfdhen unmittelbar an, vaff er
fidh bicfes Gefets nicht felbjt gegeben habe, und wire es aud
nicgt eingufehen, wie ev dasfelbe, im Falle ev diefes Gefes fich
felbjt gegeben bitte, mit fo vielen Schwievigleiten verbunden
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bitte. Snsbefonders ijt e jedod) eine andere movalije That-
fadje, die e8 nothwendig madyt, vidfidhtlid) der causa bdiefes
®efetes iiber ben eingelmen Menfdjen Hinauszugehen.

Diefe THhatfache ift die morvalijhe Orbuung, die gleidy
falls dburd) bdie Ueberjeugung der gangen Menfdybeit getvagen
ift, und davum uidjt minder vergeblid) von bdem idealifivenden
Pantheismus in Bweifel gezogen wird, wie die Thatjade des
Moralgefeties. Spricht fidh) ndmlidy iberhaupt in dem Sitten-
gefepe eine Dinvidgtung und Hinordnung des movalifhen We-
fens auf ein beftimmtes Biel aus, fo deuten in Bejonderm oef-
fert Forderungen, weldye die Begichungen der movalijchen Wefen
su einanber vegeln, bavauf hin, dafi bie ganze moralijdhe Welt,
bie ganze Menjdhheit in diefe Ordmung einbegogen erfdeint,
weldye alfo nicht blof den eingelmen Menfdhen filv fidy, jondern
die ganze morvalijhe Welt, die gauze Menfdhheit beherridht.
Darum  die Bfentlihe Mifbilligung bder Ueberivetungen bdes
Moralgefehes, darum bdie menjdlide Gefepgebung und bdie Be-
fteafung dev Uebelthiter, weldye beide leptere ihre Bervedhtigung
eben nur aus dem moralijhen Gefammidjaratter ber Weenjdhheit
Berleiten Ionnen. Somit fann alfo bie ratio sufficiens gur Er-
flirung biefes thatjichlichen Berhiltnifies der moralifchen Welt
nut in einem Willen gefunden werden, der die ganze Weenjdbeit
beherrvidht.

Underfeits Yamn aber diefer Wille nidhyt der Menfchheit
tmmanent fein, jondbern er muf al3 tranfeendent gejofht werber.
Denn fitr's Grjte ift wie der eingelne Wenjd) jo aud) die ges
fammte Menjchheit, die gange moralijdye Welt in ifrer Criftens
mir bedingt. Sodann fonnte diefer Wille nicht ald perfonlich
und frei gefaft werden, wie biep vom bem Willen verlangt
wird, der der Grund eines Movalgefepes und eciner movalijden
Ordnung ift, b.1. eines Gefepes und einer Ordnung fiiv freie,
perfonliche Wefen. Und jedenfalls wive diefer Wille nidyt ab-
folut, da er fouft in fid) jhon vollendet wive, uud fich nidht
erft die Bollendung im Gange der Entividiung ber Menfchheit
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finden tviirde, wie dief eben die pantheijtijhe Ridhtung, die wic
hier abgumweifen haben, behauptet; alg nidht abfolut ift er aber
aud) nicht die erfte causa, bie hier vielmehr nodh) vorausgefept
wird, und Dbdie eben bdiefe allmihlige BVollziehung und Ausdwir-
fung der moralijdhen Ovdonung bedingt ; die wabhrhaft erjte causa
ift vielmehr al8 bie abfolute cansa jdhon die volle Fdentitdt jwi-
fden Jbeellen und Reellen, b. 1. fie ift dag Moralgefes und die
-~ moralifde Ordnung felbjt wefenhaft, fie ift das lebendige Wo-
valgefe und bdie beveits vollzogene und ausgewirtte moralijche
Ordnung , und fanmn fomit nicht al8 der der Welt immanente
und in deven Gefdyidhte fidy allmihlig ansdwirfende Wille gefafit
werden. Dod) diefer Punft finbet eine nod) befjere Witrdigung
von einer dritten moralifdhen Thatjade ausg, dem moralijden
@eridyte, weldhe Thatfache auf nidht weniger foliven Fiiffen fteht,
al8 dag Moralgefep und die moralijhe Ordmung, mit denen
fie ofnebhin eigentlich ein Ganzed ausmadyt, indem bdad Moral-
gefep die moralifdhe Ovdnung in ihrer fpeciellen Geltendmadhung
und dad moralije Gericht diefelbe in ihrer BVollendung bejagen.

Die moralifhe Ordnung fdlieft ndmlid), jowie Ordnung
iiberhaupt bdie directio ad finem ift, ein Biel in fih, das die
moralijhen Wefen vealifiven follen durdy bdie Befolgung des
Moralgefepes, wodurd) fic eben ihre Jvee auswirfen, vollfom-
ment und damit gliiclich werden, infofern ja ein Wefen im Be-
fige deffen, was feine Jbee bejagt, fid) befriedigt fiihlt und fich
toblgefillt, aljo fo gliidfelig ift. Diefe Gliicieligteit muf aber
dem ganzen Wefen desd Menjchen entfprechen und fie fann darum
nidht einfacd) nur in einer gewiffen inneren, mit dber Tugend
verbunbenen Befriedigung bejtehen. Abgefehen davon, daf teines-
wegd fo conftant mit ber Uebung bder Tugend bdiefe inmeve
Geelenbefriedigung verbunbden ift, fo wiirbe diefe nidht einmal
dem eingelien Menfdjen geredht, inbem derfelbe nicht etwa nur
ein in fidh) verfdloflenes Seelenleben zu fiihren, fondern ald
fittliche Perfinlichleit in feiner und durdy feine finnfdllige Natur
fidy durd) die dufeve That in diefer fichtbaven Welt u bethi-
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tigen hat, gejhweige denn, baffi damit der moralijchen Besie-
Bung, in der alle Menfdhen zu einanbderftehen, Redmung ge-
tragen tiive; toie folite alfo in einem fo problematifchen, in ber
Aeuperlicdhfeit twenig oder gar nidyt zur Geltung gelangenbden
Seelenguftande bdes eingelnen Menfdhen einzig und allein bas
Biel der movalijdjen Orduung gelegen fein, wie follte anf biefe
Weife sur Genitge eine Ordbnung fid) vollenden und andwirten,
bie die gefammte Menfchheit wmfaft ?

Auf der anvern Seite muff aber bei dev gegentheiligen
Bethitiqung das Gegentbheil erfolgen, die Nebertretung ded Wio-
valgefeties befagt den Abfall von ber Jvee, die BVernichtung, die
Ungliidfeligleit, und aud) hier nicht blof innerlidy, fondern audy
duflerlich und in einer dev movalijchen Gefammtbeit der Welt
entfpredhenden Weife. Liegt dief fchon in der Natur der Sade,
fo verlangt biep auch bdie Heiligheit und Unverleglichleit bes
efeses ; im andern Falle wive ja dag Moralgefep Willfiihr
und Ofumadyt und damit fein Gefep, das eine moralije Ord-
nung Begrifndet und die movalijhen Wefen zum Biele biefer
Orbnung hinovdnet, Jn Teinem geringeven Jntereffe alfo al8
in dem ded Bejtandes bdes Weoralgefepes und der morvalijden
Orbnung felbft bejteht die Forderung eines movalifden Ge-
vidjtes, eines movalifhen Ausgleiches, in foferne in Gemdpheit
bes Berbienftes und Wiifverbienites die entfprechendve Belohnung
und Bejtrafung ves Menfdjen 1 gejdhehen hat. Bugleid) muf
der Menfdy von diefem movalijchen Ausgleid) die ficheve Renntnif,
bie feftejte Gewvififieit Haben, da s ihm nur fo miglidy ift, den
oft febr fdhwierigen Anforderungen ded Movalgefepes gevedyt zu
werden. Die Forderung ves Rantifdjen Purismus, dem Gefef
wein nur feiner felbft willen obie jedwede RNiidficht auf das
eigente Wohl und Weh Folge gu leiften, ift eben naturiwivdrig,
und nicht jeder Guddimonismus verdient Tabel. Ohnehin fann
bei vem Umftande, baf die Glidfeligteit, vefp. Ungliicjeligleit
fidg auf bie gefammte Wenfchbeit begieht, dafy alfo dem menjd)-
lidhen Hanbdeln ein auf dag Gange gehendes Motiv untevgelegt
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und devfelben ein Jiel vorgeftedt wird, auf vas fid) alle Hands
[ungen beziehen, auf dejjen Hevbeifithring, refp. Fernhaltung
alles ausgehen folle, der Borwurj des blofen Egoisdmus mit
Grund nidht gemadyt werden.

Stehen nun die Saden fo, fo ift dbie Frage durdaus
bevedhtigt, wie denn der Menjd) mit der vollften Sidjerheit die-
fes movalijhe Geridht, diefen moralijhen Ausgleid) evwarten
fonne. ©ollte der eingelnue Wenfdh fih der Meinung Hingeben,
ex werde beiiglidy feiner felbjt diefen Ausgleidh vollziehen ?
Dag wive wohl zu albern, al8 daf fo etwas Jemand im
Grujte behaupten wollte und wiirbe damit aud) dem Gefammt-
davafter ber wmovalijhen Ordnung nidht Redynung getvagen
fein; e8 twdre ba immerhin nur ein Ausdgleid) der Eingelnuen
und nidht der Gejammtbheit, die feineswegs blof bdie Summe
all der Einbeiten ift, fondern in bder bdie Cinbeiten vielmehr
nad) einer beftimmten, von dem Einzelnen unabhingigen Norm
gruppirt und jum Gangen geordnet find. Obder jollten die Men-
fdhen fich gegenfeitig biefen Ausgleich vollziehen, vefp. follte von
der menjdhlidhen Gevedhtigleit hier auf Erben diefer moralijdhe
Ausgleid) erwartet werden? Die Crfahrung fpridt zu fehr
dagegen, und e8 fehlt aud) iberhaupt hiezu vem WMenjden dasd
nothwendige Wifjen, injofern es fidh) ja bei der rvedyten Wiirdis
gung ded moralijhen Berdienfted ober Mifverdienfted gang bes .
fonders um die inneve Gefinnungsweife haudelt, und weiterhin
aud) bie evfordelihe Madht, jtets genaun nad) BVerbienjt oder
MNifverdienft zu belohnen oder zu beftvafjen , jo vieljad felbit
auc) der Wille, dieR in jeber Weife und unter allen Umitdnden
it thun. Ober follte fid) diefer Ausgleidh jhon in der phyfi-
fden Ovdnung, fowie fid) diefe nad) den fie in Harmonijder
Weife anftvebenden phyjijden SGefepen vollzicht, vollenden ? Dod)
bie phyfijdhe Orduung gehordt der Nothwendigleit, wihrend die
movalifhe Oronung fid) wefentlih auf der Freiheit aufbaut.
Cin {dledhthiniges Fujammemverfen Dbeider gefdhdhe nur auf
Rojten der leteven, wie denn audy der Pantheismus, weldjer
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fih fchlechthin im Gange der Weltereignifje, in der Gejdjichte
der Menfdhheit das Geridyt vollzogen werden dentt, den Begriff
von walrer Freibeit in feinem Lericon gar nidyt befipt. Soll
bie Freiheit des Menfdjen mebhr al8 eine blofe Phrafe fein, fo
darf nidht einfad) nur dad phyfijde Gefep das menjdliche Han-
veln veguliven, fondern e8 ift vielmehr der eigentliche Regulator
der Wille, der in der Ausjilhrung feiner Handlungen allerbings
an die phyfijhen Gefepe gebunden ijt, der aber bei ber Anord-
nung derfelben verjdjiedene Wege einfdhlagen und miglicdher
Weife eine Ridhtung nehmen fann, bdie der harmonijden Welt-
otbmung nidgt entfpricht, und davum fiic fidh) genommen ben
phyfijdhen Bwed, jowie denfelben bdie phyjifhen Gejege in Ge-
mafheit der phyfifhen Weltordnung anftreben, gevadesu in
Frage ftellt. Phyfijcher. und moralijder Jwed fallen dabher nidt
jdlechthin zufammen, und wird der erfte dburd) die phyfifche
Orbnung naturnothwendig angeftrebt, fo fann leptever fich fei-
nestwegsd innerhalb derfelben jdledhthin vollziehen und muf dars
um zu eimem tweitecen, auferhalb bder phyfijdhen Orduung lie-
genden Princip gegriffen werden, das in jedem Falle, mag jept
vas menjdlidge Handeln fidh in Harmonie oder Disharmonie
mit der Weltordbnung fepen, den moralijhen Fwed wabhrt, und
dabei aud) fo in ben Gang der Welt eingreifen fann, daf im
grofen Gangen audy dev phyfijdhe Swed in feiner Weife in
Frvage geftellt ericheint, bas alfo aud) unmittelbar, nicht blof
mitteljt ber natiivlihen Rrvifte, in der Welt thitig zu fein ver-
mag. Und in diefer Weife begreift es fid) aud), daf fidy diefer
moralije Ausgleih nicht fdpon nothwendiger Weife in bem
diesfeitigen Qeben des Menfchen zu vollziehen braudyt, wie eben
erfafrungdgemdf im ivdijdpen Leben gar vieler Menfdhen fo ein
moralijder Ausgleid) nicht fichtbar ijt, daff vielmehr von jenem
iiber bie phyfijde Welt hinausgreifenden Principe dag mora-
lijche Geridht vollens exjt im jenfeitigen Leben ved Wenjdhen
abgejdhloffen wird, womit dann dem Wienjden aud) der Cha-
rvafter einer wabhren Perfonlidfeit gewabrt exfdheint, 3u der ed
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vie pantheijtijde Rictung bei ihrev fhlechthinigen Jdentifizivung
ver movalifdhen Orbuung mit der phyfifdhen nicht su bringen
teiff, indem in ihrem Sinne der Menfdh, nadydem er einige
Beit als Blaje auj ver Oberflicdhe des Oceans des Abjoluten
herumgetvicben, nacy lingerer oder fiivzever Beit wicderum in
diefen abfoluten Ocean untertaudyt, um etwa fpéter wieber als
eine anbere Blaje auf's Neue aufjutaudyen.

©o {ind wir denn bei cinem wahrhajt tranfeendenten
Princip angelangt, das allein den moralifen Ausgleidh, vas
moralifhe Geridht zu vollziehen vermag, dem wir vemnad) aud
bas dazu ndthige Wijjen und Wollen, die Alwiffenbeit, AM-
madyt und Heiligleit su vindiciven aben, fo daf diefes tranfeen-
dente Princip Niemand anderer ift, als der perfonliche ®ntt,
weldjer, fowie ev dev Schbpfer, Crhalter und Leiter der phyfi-
fchen Welt, fo audy viickfichtlid) der movalifdhen Welt dex @efets-
geber, der alliviffende, allmidytige, hidhft eilige (gevedte) Rich-
ter ijt, ber, al8 die wahre Jdentitdt von Jdeellem und HReellem,
o Denfen, Wollen und Sein vas ewige Gefets jerbft ift und
bicjes sugleid) crequirt, alfo in Wabhrheit Gott ift, wihrend ver
o Rant poftulivte GErecutor in feiner Tveunung von Hem
Sittengefepe demfelben nuv duferlich und fremd, nicht dasfelbe
wefentlich in fid) tragend und vealifivend, und darum eben fo
wenig Gott ift, wie das Sittengefep fifr fich, ohne zugleich vie -
i) exequivende Madht su fein, eben nur Ohumadyt . und davum
aud) nidt Gott wive. Und fo haben die moralijhen Thatfadyen
in jeber Hinfiht ihven fejten Stiippuntt, das Gewiffen wird
berftanden als bie Stimme Gottes, die movalijhe Wahrheit,
bas Gute, trdgt alg der Jefler der lebendigen gittlicdhen Heilig-
feit den Gharalter der Nothwendigteit jur Schau, und tiindigt
fig unter einer abfoluten Verpflidhtung an, fo daf Gott felbjt
als Radjer der Uebertvetung des Weoralgefepes erfdjeint; aber
verfelbe Gott ift and) der midhtige Begliicfer be8 Guten, wie
liberhaupt die Sehnfudyt nad) Gott und die Unvuhe im Herzen
bed Weenfden, bis dasfelbe in Gott Rube gefunven, auf diefen
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Iebenbigen, perfonlichen Gott al8 das walhre Biel des Menjden
al$ feine wabhre Gliidfeligleit hinweijt : furg von unjerem Stands
punft aus ijt itbevall Harmonie, wihrend auf Seite des Pan-
theismus und Dualidmusd nur vas Chaos, nur Fwiefpalt und
Digharmonie fidythar werden.

BWiv meinen, unfere Ansfiihrungen iwerben geniigen, um
bem movalijhen Beweid nad) beiden Seiten hin, fowohl ber
pantbeijtijgen (ibealifivenden) al8 dualiftijden, fein Redt 3u
ficgern. Bugleidy tritt hier, wo man fid) auj die freie Perfbn.
lidgteit bes Menfdjen jo fehr bafirt, aud) der perjonlide Ehas
rafter des theiftifdhen Gotted nur um fo {ddrfer hervor, und
witd da dag CEingreifen Gotted in feiner Weltregierung nody
beftimmter gefaBt, fo daf aljo ber movalijde Beweis fid) vers
volljtindigend und evginzend an den fosmologifdien und teleo-
logifdyen anjdliefit, wie wiv bief oben fdon angedentet haben.
Besiiglidy ded ontologijdjen Beweifes wire nur das zu twicders
bolen, was wir jrither von defjen Verhiltniffe zu dem fosmo-
logifchen und teleologifdyen gejagt Haben.

5. Der Hifforifde Leweis.

An lepter Stelle bringen twir den fogenannten biftorifdyen
Beweis jur Spradje. Derfelbe heifit fo, weil er von der ge-
{dhidtlien Thatfade cined allgemeinen Gottesglanbens aus-
geht, und wenn er aud) erft fpdter zu einem formlichen Gottess
beweife ansgebildet wurde, fo bhat man fidh dod) von jeher anf
diefen allgemeinen Gottesglauben ald auf einen mddytigen Be-
weid fiir Goites Dafein begogen; thatjadlidy ijt er aljo fehr
alt, ja praftijh madyte er fid) eigentlid) zuerjt und zu jeder
Beit geltend. Die vedhte Wilrbigung aber diefer biftorijdyen
Thatjacdhe und bamit aud) des biftorifdyen Gottesbeweifes ift
eben aud) bdavon bedingt, ob man fid) nady der dualiftifden
Ridtung hinneigt, in jofern man Denfen und Sein, das Jbeelle
und Reelle su fehr oder gany und gar von einander trennt und
vemnad) feinen Uebergang von bdem Einen zum Andern geftats
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tet, oder aber, ob man ber ibealifivenven Ridhtung Huldigt und
in diefem Sinne Denfen uud Sein, dag JFocelle und NReelle
fdhlechthin und unmittelbar identificivt.

Der @ntteéé[aube- ift nun gang gewiff eine allgemeine
Thatfadhe. Die alte Gefdhichte wie die neneren Reifebejchreibuns
gen begeugen biefelbe in gleicher Weife, und wo etwa eine Aus-
nahme fid) geltend zu madien fdeint, da ift aud fonjt gar
feine menfhliche RKultur bemerfbar und eigt fich eben nuv bie
vollenbetite thierijche Robeit. Freilich ift e8 nur u oft und nur
su febr ein faljher ottesbequiff, ber Dbei den eingelnen Bil-
fern auferfcheint; aber aud) fo muf man davin ein Seugnif
fiiv den allgemeinen Gottedglanben evblicten, indem felbjt der
irrige Gottesbeguiff ohne vorhanbdenes Gottesbewuftiein undent
bar wdve. €38 frdgt ficd) nun, wie die Thatfache des allgemei
nen Gottesglaubensd ibhre gehirige Erfldrung zu finden vermiige.
Alerdbing8 von unfevem theiftijhen Standpuntte ans, im Sinne
de3 bisher gefiihrten Gottesbewveifes begreift es fich leicht, wie
die dburdygingige Abbhdngigfeit des Menjdjen von Gott nady fei-
nent Denfen, Sein und Wollen in der Natur des Mienjchen,
fowie diefe nuv itberhaupt zur Entwidlung gelangt, fich anfiin-
bigen muf, fo dafp dem Menjdhen zwar die Gottesibee nidyt
angeboren ift, er aber dod) eine natiivliche Anlage jiiv die Gottes-
evfenntuif befipt, die fid) davum bei nur halbwegs gitnjtigen Ver-
hiltniffen gang ‘Tleidt zu entwiceln vermag. Und da {icy dex
lebendige perfonlidhe Gott im Menfdjen aunfiiudigt und eben
diefer durd) bad Bewuptiein bed Walhrdenfens und des Wirtlid)-
feing, fowie durd) das Sidjgebunbenfiihlen an bas Movalgefess
(Stimme des Gewiffens) dem Wenjdhen manijeftivt, da bdex
PDeenj) fich fjelbjt als Ddenfendes und iwollendes Wefen, als
Perfon exfafgt, fo erflirt fidh aud)y nidht weniger unjchwer der
®laube an den perjonlichen Q’antf. Anderfeits fonnen der Ums-
ftdnde gar mandje angenommen werden, weldhe dazu beigetva-
gen haben mbgen, ben vidytigen Gottesbeqriff mehr oder weni-
ger zu verunjtalten, das Bewufitfein des wabhren perjonliden
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®ottes mehr ober iweniger in den Pintergrund fveten zu
lafjen.

Aber vermag nidt aud) der Pantheidmus von feinem
Standpuntte aus unfeve Thatjadge zu exfliiven ? Kann es nidht
gelterr, bafy bie allgemeine Gottesjubftans in ihrer allmdhliden
Cntwidlung nad) und nad) im Menjden zum Gottesbewuftiein
ourdgebrodjen Habe, bdaf die Welt in ihrer fortfdyreitenben
Ausgbilbung endlid) die Bliithen des perfonlichen Sottesdglaubens
31t Tage gefordert, daf namentlih die Menjden als Natuvins
bividnalitdt, alg individuelle Lebensform des Einen Abjoluten
fih an dem AU, an der Natur uud den iibrigen Realen be-
fhréinft gefiihlt und defhalb von eimem anbern Wefen ab-
hingig bachten, bas fie perfonificivten, iweil fie fich felbft al8
Perjonen fanden ? Sehen wiv von allem ab, was iiberhaupt
gegen den Pantheidmus fpridt, twie dief fdon friher zur
Geniige zur Sprache fam, fo tritt gegen den pantheiftifchen
Crfldvungsverjucy unfever Thatjache die Sejdhichte in die Sdyran-
fen, in fofern fie einen ganz andern Cntwidlungsgang bder
Menfdyheit begeugt, ald der Pantheidmus behauptet, und fie
namentlid) den Glauben an den einen perfonlidhen Gott an die
©pipe der Menjdhengejdyichte ftellt, ber dann erft fpiter bdie
mannigfaltigiten Vevunjtaltungen erfabhren Hhat. Sodann ijt
pom pantheijtijchen Standpuntte ganz und gar unerfldrbar,
wie dev Menfd) zum Begriffe ves pevivnlichen Wefens gelangt
wive; denn die finulidge Naturinbdividualitdt fann fid aus fid
felbjt nie und mnimmer mehr zum Selbjtbewuftiein entwideln,
die Cuntwidlung ded Jubdividualitdtsbewuftieing zum Selbftbe-
wuftiein, bag Geiftwerden dev Natur ift eine metaphyfijche Un-
miglicheit ; der Naturprozef ift real-vinmliche Objectivivung,
wabhrend der Perfonlichieitsproze seitlidh)-formelle Objectivivung,
alfo dem erfteren gevadesu entgegengefest ift, und iiberhaupt
befteht ein fpecifijher Unterfdjied 3wijchen bdem geiftigen und
finnlichen Leben, wefhalb jenes aus diefem fidh nidyt su ent-
wideln vermag. Der Pantheismus muf aljo audy bei jener Er-
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flirung unferer Thatfache einen duvdhaus tbealifivenden Stand-
punft cinnehmen, und davim weifen wiv ihn Hier mit demjelben
Redhte uviid, mit dem wiv thm fdon vorhin Bfter entgegenge-
tveten find. Wenn aber aud)y bdie fonftigen Erildrungsverjudhe,
toie biec BVerufung auf die Sdyredniffe der Natuverfdeinungen,
auf bie Juftitution dev Fiivjten ober gar auf bdie Fittion bder
Priefter, zu offen den Stempel der Nidjtigheit und Unbaltbax-
feit auf ihrer Stivne tvagen, ald baf fie eine nihere Widerle-
gung verdienten, fo miiffen wiv an diefer hiftovijhen Thatfadje
eben unfeven theiftijhen Standpuntt und das friher gewonnene
Rejultat als bewdhrt und beftitigt evfennen.

Die biftorijhe Thatfadhe des allgemeinen Gottesglanbens
findet. alfo bei bder Annabhme eined lebendigen, perfonlichen
Gottes, des Scydpfers, Crhalters und Bollenders ves Menfdhen
feine geniigende Erfldrung. Aber famn auf Grund deffen aud
fchont die wirtliche Cyijteny diefes perfonlichen Gottes mit Grund
behauptet werden, darf aus biefer biftorijhen Thatfade aud
fdon o fchlechthin die Criftens des perjinlichen Gottes gefolgert
werden? Der dualiftifhe Standpuntt findet da einen unberedh:
tigten Ucbergang vom vealen ing ideale ebiet, und darum will
e iiberhaupt und aud) hier den Confens ves Menjdhengejchlecy-
ted.al8 eigentlichen Walhrheitsbeweis nidht julaffen. Fm Bejon-
oern vefurvivt ber fogenannte Trabitionalismus an eine Tradi-
tion, die die urfpritngliche Gottesoffenbarung den Menfden zn
allen Beiten itbermittle, und aus ber allein man die Gottesers
feimtnify haben foune, fo daf von Seite ber BVernunjt audy gar
fein wabhrer theiftijher Gottesbeweis mbglid) fei. Wiv miiffen
ung gegen oo dualiftijhen Standbpuntt verwalhren und fHunen
ung gegeniiber dem Trabitionalismus auf unjeve ganze Hishes
vige Ausfithrung ur Sidjerung eined walren theijtijhen Gottes-
beweifes berufen. Anbderfeits beziehen wiv ung aber bei unfevem
Uebergange von der hijtorijchen Thatfache des allgemeinen Gottes-
glaubens um wirflid) epiftivenden perfonlichen Gott anf die Natur
bes Wenjdhenr, die eben nady ihrem Denfen, Sein und Wollen
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pont einem perfonlichen ott bedingt ift und darum audy auf
diefen Hinweift, fowie dief unfere friiheven ottesbewveife des
Ndheven dargelegt haben, wie ja itberhaupt bdie eigentlidhe Be-
weistraft bes Confenfes bed Menfdjennejchledhtes davin gelegen
ift, bafp fid) in demfelben da8 Beugnifp der allgemeinen, wefent-
lidgen Menfdennatur und damit die allgemeinen und nothwen-
digen Ariome und Pringipien darlegen. Ja, wir miiffen jogar-
sugeben, daf bei ber Annabhme, die Menfdjen erfennen an der
eigeent und der Natur Vetvadytung ihre Bedbingtheit, und es
entwicle fidh jo aus bdem Selbft- und Weltberwuftfein das
Gottesbewufitiein, bdiefelbe Schivievigleit gelte, die wir oben ge-
gen bden Pantheismus Bhervovgehoben Haben, wie ndmlid) der
Menjd) sum Selbitbewuftjein ohne Anvequng von Seite eined
hoheren Geiftes gelangt fei; demm der geiftige Funle im WMen-
fdhen jcheint nur durd) die Cinwirfung eined anbern geiftigen
LWefens gewedt zu werden, wie wenigftens die Erfabhrung, die
man dicfbesitghd) gemadyt hat, es bezengt. Und bemgemdfy miif-
fen and) wiv auf cine thatjadlid) gefdehene Offenbarung Gottes
refurviven, was iibrigens aud) die Gefchichte auf das beftimm-
tejte begeugt, fo daf fich aud) fiir und an ven Confens ves
Menfdyengefdlechtes besiiglich bdes allgemeinen Gottesglanbens
ver Gedanfe an eine Urtrabition Eniipjt.

Wenn nun aber fdyon die Beziehung auf die Natur desd Men-
fhen den Dhiftorijdyen Beweis als Feinen unmittelbaven und fiiv
fid) felbijtittindigen und vollgiltigen Gottesbeieis ervidjeinen ldft,
fo fpricht der Recurs an eine Urtradition vefp. urpriinglidhe
Offenbarung noch) mehr gegen bdie Unmittelbarteit und volljtdan.
dige Selbjtftandigeit bdes bijtorijdjen Gottesbeweifes und bat
derfelbe in dev erjtexen Beziehung bie fritheven vier Gottesbe-
weife 3u feiner BVorvausjepung und ju jeiner Grundlage. Beady-
ten wiv nodh) itberdieff ben vollen theiftijchen Gottesbegriff mit
feinem ©dbpfungs. und Borjehungsbegriffe, wie ihn der onto-
logifdhe, fosmologifdye, teleologijdhe und morvalijdje Betveid als
Jejultat evgeben haben, gegeniiber bem Gottesbeqriffe, wie er
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bem biftovijhen Beweife zu Grunde liegt und etwa durd) Ju-
duftion aus der Gejdyichte gerwonneu werden fani, fo wird fid
ung die Abhingigleit diefed von jenen nur in einem nod) fla.
veven Lidte davitellen, Uebrigend erjdheint und badurd) ber hi
ftorijhe Beweis ebenfo iwenig entwerthet, ald uns bei den fuii-
Deren Beweifen deven gegenfeitiges Vegogenfein ben wahren
Werth derfelben in Frage geftellt hat. Aud) madt uns der Ums-
ftand des Mefurfes an eine Urtradition vefp. urfpriinglide OFf:
fenbarung nuod) feineswegs zu Trabditionaliften; denn diefe fpre-
cdhen der menfdhlichen Natur itberhaupt die veligife Anlage ab
und - verwerfen darum jeden mnatiitlihen Gottegbeweis, fo daf
ber Menidy feine ganze GotteSerfenntniff einzig und allein aus
ber Offenbarung vefp. Trabition herleiten FTanm, wdhrend wir
an der religivjen Anlage der Menfdyennatur fefthalten und biefe
nuy urfpriinglichy durdy den gittlichen Geift gewedt, zum Selbjt-
bewufstiein gebradgt fein laffen, nad) weldjer Wedung fid) ein
Fortjdritt in der Gotteserfenntniff in Folge der fortfdyreitenven
Selbjt- und Naturfenntniff vollziehen fann, fo bap alfo fiiv den
sum Selbjtbewuftiein gebradyten WMenjdengeift ein natirlider
Gottesbeweis iiberhaupt miglich ift und verfelbe fich immer
mebr vervollfommuen fanm, jo mehr. die Selbjt- und Weltlennt-
nif des Menjdhen fortjdhreitet. Der wefentliche Unteridhied 3wi-
fdhen unfevem und dem traditionaliftijhen Standpuntte liegt
demnady auf bder Hand und wollen wir feineswegs mit den
Trabitionaliften den hijtovijdjen Beweis um feinen wahren
Werth bringen, und dief um fo iweniger, al8 wir gerade in
pemfelben die friifeven Gottesbeweife vevitivft jehen, in jofern
ev ndmlidh deren Refultate al8 das Gemeingut der ganzen
Menjchheit aufseigt und jo deren Allgemeinheit und Nothwen-
digfeit und damit deren Walhrheit nur um fo beftimmter be-
seugt: vas folidavifche BVerhdltnif bder einelnen Gottesbeveife
tritt eben aud) da wicderum su Tage.

@o find wir denn am Ende unfer philofophijd) - teleologi-
fchen Stubie ifber den Gottesbeweis angelangt. Dat diefelbe
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aud) eine gewiffe Unfelbitftandigleit der eingelnen Gottesbeweife,
fowie diefelben fid) gefdhichtlich geltend gemacht haben, ergeben,
fo bat fidh nach unferer Ueberzeugung nur um jo mehr beven
Beweistraft in ihrer Gefammtbeit und Solidavitdt Hevausge-
ftellt, fo daf ung die natiitliche GotteSerfenntnify und damit die
wiffenjdaftlide Grundlage der pofitiven Theologie, wie diefe die
Funbamentaltheologie zu legen hat, in vollfommene Siderheit
gebradyt erfdeint. LWenn daber jiingit das vaticanijde Concil
in feiner Gonjtitution ,,de fide Catholica® e feierlich ausge-
fprodhen ; ,,Si quis dixerit, Deum unum et verum, Creato-
rem et Dominum nostrum, per ea, quae facta sunt, natu-
rali rationis humanae lumine certo cognosci non posse, a. 8.
fo werden wiv dief jett vollends u iiirdigen wiffen. Bugleidh
glauben wir aud) dag erveidht zu haben, wad wir gleidy Ein-
gangsd unfever Studie antiindigten, daf fid) ndmlid unfer phis
Iofophijher Standpuntt am Enbde der Unterfucdyungen von felbit
al8 ber eingig vidhtige davgelegt habe ; denn nad) unfever Wei-
mung ift, und wiv meinen dief aud) jur Geniige gezeigt su Ha-
ben, einzig und allein bie Wahl zwifdpen der Berzweiflung an
aller wahren Crfenntnif, dem abfoluten Sfepticismusg, dem
Widerfprudje und Chaos einerfeits und unferem theiftifchen
Gottesbegriffie mit dem Schopfungs- und Vorfehungsbegriffe
anberfeits, wo allein bdie Einfeitigleiten bes Dualidmus nidyt
tweniger al8 des Pantheidmus vermicden werden, wo dad Walhr:
venfen des Wenfdjen, weun auch alg bebingtes, relatives, gefi-
dert ijt, wo die Widerfpriihe ficdh beheben und Lidt in das
@Chaos fommt. Hiemit Bhalten wiv aber bie Aufgabe fiiv geldit,
die wir ungd geftellt Haben, und wiv fiigen daber nur nod) eine
Bemerfung itber bdie praftifhe Geltendmadyung des Gottesbe-
weifes Hingu., Cridheint nimlicy derfelbe vou feiner gefchichtli-
den Seite in feiner ganzen Grofartigleit, fo wird ev zumeift
und junddit als hijtovijdher Beweis imponiven. Sudt fidy aber der
denfende Wenjd) vou diefer fo grofartigen, thm umvillfihrlich
imponivenden  Thatfadje entfprechend Rechenfdaft su geben, fo
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wird ihn die recdhte Witrdigung feines Denfens, Wollens unbd
Seing und des Seing ber gangen Welt su Gott, dem Grunde
biefes Denfens, Wollend und Seind des Menfdhen und des
@eing der gangen Welt Hinfithren; u. 3. werden dort, wo Cm-
pfinglichfeit und Berftindnif hiefiiv vorhanden ift, namentlid)
die movalijhen Thatfachen den erften Anjtof geben — morali-
fdher Beweis, ober e wird die fo fehr in die Augen fallende
Weltordnung den Ausgangspuntt bilben — teleologifcher Beweis,
ober e3 fteigt dasg tiefeve Denfen big jum Sein der Welt Hers
ab, basfelbe in ihrem Grunbde zu erfaffen — fosmologijcher Be-
eis, wie bas leptere namentlich gegeniiber einer pantheiftijhen
Zheovie nothwendig ift; der ontologifche Beweis aber wird fid
alg eigener theovetifcher Beweid in der Pragis weniger geltend
macgen, da man fid) licber auf ben Boben bder fid) mehr oder
weniger unmittelbav anfiindigenden Wirklicheit ftellt, und audy
ber unmittelbave Yusgang von der Gottesidee die Gefahr ved
Svealismus fehr mabe legt, wenn nicht ohnehin fhon ein ge-
wiffer ibealiftijher Standpunft das apriovifhge Vorgehen Her-
beigefiihrt hat. Von den Umitinden witd e alfo abhdingen, ob
ver Gottesbeweis sundchit da oder dort anfest, ob ex dem einen
in diefer oder dem andern in eimer amdern Form unddit im-
ponirt, und fo at fich denn aucy gefchichtlich dev Gottesbemweis
ir eben den fiinf Fovmen geltend gemadyt, wie wiv diefe unjever

philofopbifdh-theologifchen Studie aur niheren Unterfuchung un-
tergeftellt haben. Sp.

David Strang als Apologet des fatholijdhen

| Glonbens.

Wie ? David Strau cin Apologet deg fatholijhen Glau-
bens, wird ber Lefer verrounbdert fragen ; derfelbe Straup, wel-
dher in feinem bevitchtigten ,Qeben Jefu’ den Diftovijdyen Chri-
ftus alg einen blofien Mythus behonbelte, derfelbe Stvaup, der



