— 686 —

eint Hinauggehen itber den wejentlich nothwendigen und wenigftens
vivtuell vorhandenen Grad der Jutenfitit, jowie dief duvd) bie
appretiative Groge bedingt ift, witvde die vollfonmmene NReue in
einem grofeven Grade ihrer Vollfommenbeit evjcheinen lajfen, und
wdven in dicjer Hinfidht wie bei der NReue iiberhaupt jo auch bet
per vollfommenen NReue verjdhicdene Grabe der vollfommutenen
Jene denfbar, wie dieje denn bei einer Magdalena, bei einem
Petrud und bet andern grifern Bitfern, 3. B. einer Mavia aus
Eahpten, einer Margavetha von Cortona w. §. w. in bejonders
hohen Graden zu Tage getveten ift. 1) Aber jum Wefen der voll-
formenen Jeue gehovte das feinesivegd nothoendig mehr, das viel-
mehr jhon ohne den Hoheren Grad dev Jntenfitit, diefe nur in der
rechten Weife, wie gejagt, voraudgejeht, vorhanden wive.

Damit hitten wiv denn dad Wefen der vollfommenen NReue
nadh allen Seiten evjdhipfend gewiivdigt, und wiv fonnen =
mehr gur Bedeutung der vollfommenen Reue itbergehen.

Jwei nothwendige Confequensen der von den Pipften Pins [X.
nud Leo XTIL ausgefprodyenen Untvennbarkeit des drifliden
Elroertrages vom Sacramente,

Bou Profeffor Dr. Ottocar b. Griafenfein in Admont,

Sdjon Ping IX. fagte it der Aliocutio consistorialis am
27. Geptember 1852: ,Inter fideles matrimonium non dari
posse, quin uno eodemque tempore sit sacramentum.* Dag-
jelbe Dehauptet auch Leo XIIT. it feiner Defannten Ereyclica
vom 10. Februar [ JF.: ,Nec quemquam moveat illa tanto-

1) Befteht pvijden bder vollfommenen und unbvollformmenen Iteue ein
qualitativer 1nterfdjied, fo begriindet dév Grad der Jntenfitiit der IMeue einen
quantitatigen Unterfdied, fo dbaf die vollfommene NReue quantitativ anf einer
i fo Dbheren Stufe flinde, je mehr die Intenfitiit itber die burd) bdie appre-
tiative Grife geforberte Hobhe hinausginge. Freilich fehit fitv die niihere Ve-
ftinmmung beg Grvifenunieridjiebes der abfolut und allgemein giltige Mafftad,
tnbent ber Herzensbefehrungs-Procefy der tewe twefentlicdy durd) bie jeweiligen
faftijen Berhiiltunifie dev eingelnen Perfon bedingt ift undb in diefem Sinne
fdhon die appretiative Grbfe, weldje, wie gejagt, tndiveft bag nothwendige Maf
per Jntenfitiit der Rewe beftimmt, felbft nuv eine velative Grifie ift. Da aler
aud) da dag Hauptgewidit nidyt auf die finnlide Fiihlbarfeit, jondern aujj die
geiftige Jnnigteit bes Feuefdhmerzes fiillt, fo Hilt im Gangen diefer quantitative
Unterjdied wohl gleidhen Sdjritt mit der in bemt Grad ber Uneigenniitsigleit
ber Liebe beguiinbeten Vollfonmenheit ber Contritio, wovon fdon oben die HRede
war, Ghen nad) beiden efichtdpuniten werden die auflevovdentlichen Crjdei-
mingen Dei den Bejoubers Hervorvagenden Heiligen Biiffern und BiiRerinnen ju
Denctheilen feinr, und nad) beiden Seiten foll man ben vollformmeneren Grab
der vollformmenen Htene anftveben.
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pere a Regalistis praedicata distinetio, vi cujus contractum
nuptialemn a sacramento disjungunt, eo sane consilio, ut, He-
clesiae reservatis sacramenti rationibus, contractum tradant
in potestatem arbitriumque principum eivitatis. — Etenim
non potest hujusmodi distinetio, seu verius distraetio, probari,
cum exploratum sit in matrimonio christiano contractum a
sacramento non esse dissociabilem; atque ideo non posse
contractum verum et legitimum consistere, quin sit
e0 ipso sacramentum.® Ju diefen Ausfpriichen haben beide
Lapjte nicht etwa mur ihre Brivatanfidgt itber bie Ehe amter
Ehriften an den Tag legen wollen, joubern fie fprachen dagumal
ex cathedra. Sie erfhoben nimlid) ihre Stimme gegen die Jrr=
thitmer ifrev Beit vidfichtlich der dyiftlichen Ehe und bie un-
Devechtigten Eingriffe der rweltlichen NRegierungen in diefed bev
Sivdpe ureigene Gebiet; fie walteten da ihre3 Amted alsd Hivten
und Lefrer aller Gliubigen, indem fie eine die Ehe betreffende -
Glanbendwalhrheit, und zwar ald doctrinam ab universa ecclesia
tenendam, Definivtenr, wobet fic eben desjelbern, thnen jhon in
pem HL Betvus verheifenen, Privileginms der Unfehlbarteit
theilhaftig waver, womit der gbttlide Heiland feine Kivdhpe aus-
gevitftet hat. (S. C. Vatican. sess. 4. cap. 4.)

37t aber jeder umter Chriften (fideles) giltig gejchlofjene
Chevertrag gugleid) ein Sacrament, fo crgeben fich davaus zwei
nothwendige Conjequenzen, und war:

I,

bafy dag Gefehgebungsdredt iber die Wefenheit, . b
bag Buftandefommen, den Beftand und die Auflojung
einer dhriftlichen Ehe ecinzig nur der Kivche uftehen
fonne, und dem Staate ein irrvitivender Einflufy davauf nicht
aufomme, tweil ausjdlichlich muir die Kivde dad Redht hat, u
Deftintmen, unter welchen Bedingungen Sacramente giltig aus-
gejpendet 1md empfangen werden founen und follent, yweRhalb
bag Concil. Trid. mit Recht den Bann audgefprochen hat iibex
Seben, ber diefes ihr Redht zu laugnen fic) erkithnt. (Sess. 24.
can. 3. 4. u. 12.) Tre

Die Che, jagt Kuijhfer (Chevedit B. L. §. 7) ift fein bifr-
gerlicher BVertrag, jondern ein religider, heiliger Act, was aud)
bad Concil von Trient beftdtigt mit Den Worten: ,Sancta enim
res est matrimonium, et sancte tractandum.“ (Sess. 24. e. 10,
“de ref. matr). Nein, nicht den bitvgerlich qiltigen Ehevertrag
hat Ghriftus der Hevr gu einem Saframente erhoben; war und
iit ja nod) die ftaatliche Ehegejebgebing jo unendlich verjdhieden
und wandelbar. RNad) fiidijhem und Heidnifhem Rechte und
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Herfommen war die Che aufloslich, und jelbit die Bigamic war
nicdht auagefchlofien, wihrend nac) Chrifti Lehre cine anfldsliche
Berbinhng 3wijden Vann und Weib, oder gav eine mit nel-
verent Weibern gar feine Ehe wive, und nod) weniger ein Sa-
frament fetn fonmte; denn Taufe und Unaunfloslidteit
maden eben im Newen Bunbde die Ehe zu eincm
SGaframente.

Nicht irgend einen ftaatlichen CEhevertvag, jomdernm jene
naturvechtliche Verbindung swijden Mann und  Weid, weldye
Gott. felbjt nach der Cridhaffung ded erften Menjdhenpaares
(yante omnem civilem societatem®, wie Papft Piug VI. dto.
11. Suli 1789 an den Bijchof von Erlan jhreibt), durd) einen
pofitiven At angeordmet hat, und weldye in ihrer urfpriing-
licgen. Unauflislichfeit und Witrbe duvchzufithren bie Menjdjen
nach ber Grbiitnde jhon zu fhwad) warven, — wie wir dick
jo jehent feldft an Den frommen Patriavchen, und wefhalb Sott
dert Juden den Sdjeidbungsbrief bewilligen mufite (Math. 19:
,AD initio autem non fuit sic®), — bdicje Verbindung Hat dev
giittliche Heiland zu einem §. Safvamente erhoberr, wm feine
Erlbsten durd) cine befondere, in diefem Saframente ihnen zu-
fliefentde, ®nade in den Stand zu fepen, ihren Eheftand jo zu
Balten, wie ihn Gott urjpriinglich eingejest hat.

Sdyon bie Juden und $Heiden Hielten ihre Eheverbinbdungen
fitv eilige Ufte, wm wie viel mehr gilt bieh von der dyrijtlichen
©he ! Modyte auch M. Quther die Ehe als ein rein weltlic)
Ding erfldren; wollten und wollen dod) gerabe jeine gldubigiten
nhinger von einer ftaatlichen Che michts wiffen ; und modte
e3 aud) ecine Beit geben, wo von allen Cathedern hevab gelehrt
wurde, daf ber Chevertrag die RKivdje nichts angehe, und dar-
ftber nur der Staat zu Deftimmen fabe; die mmenje Majoritit
bes fatholijchen BVolfes jah in der €he immer mur dad Safra-
ntent, und dic fatholijchen Fitvften felbft, in deren Solde dic
Herven Profefforen die Rechte des Stoates auf die Che ver-
theidigten, trauten der ihnen zugefprochenen Machtvollfontmen-
heit nidht, jondern wandten fich von jeher 068 auf die neuefte
Beit in allen jopwierigen Ehefllen ihrer cigenen Familienglicber
an den §. Stuhl, oder, wenn diejer fich nicht willfihrig eigte, .
an ifre gefilgigeren Lanbez-Bijd)dfe, wie dies felbjt Ftapoleon I.
that Binfichtlich der Ghe feines Bruderd Jerome mit Mif Pater-
jou, und jeiner cigenen mit Jofefine, o Daf man vor 1848
yohl fragen fonnte: wer und wo denn jener onnipotente Staat
jei, dem alles Necht iiber die chuiftliche Che zuftehen jollte, da
jo Fiiriten und Bolf in derfelben mnr hag Saframent evfanmnien.
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(Seitbem freilic) weif e3 alle Welt, daf bdie liberalen Bolfa-
ertreter fic) al8 diejen allmidjtigen Staat anjehen.)

Mige der Kaijer (ber Staat) behalten, wag fein ift, aber
aud) der Kivdhe laflen, wasd ihr zujteht. Moge die weltlicde Ge-
walt die biivgerlichen Wirkungen der Ehe beftimmen, und bie
mit dem  Ehevertrage verbundenen Sadjenvechte ordmen, mige
aud) er jeinerjeitd Ehevevbote aufjtellen, die Kirvche wird auf
bie Beobadhtung derjelben dringen; (8. 69 ber Amweijung f. d.
geiftl. Gerichte) ; dag Wejen des dhriftlichen Ehevertraged aber,
pie Snitpfung und Lojung de3 Ehebanded (vinculum matr.)
nuf er per Kivdje lafjen, weil diejes BVand ein Peiliges, weil
diejer Bertvag zugleich) ein Saframent ift.

Sit jede giltige Ehe unter Chrijten ein Safvament, jo folgt
pavausg

1L
pag nidyt der Priefter, jondern nur die Contra-
hentenvieAusipender Minifter) bed Saframentesd
ber €he fein fonnen.

St die Che audy fein bitvgerlicher LVertrag, hat fie dod)
bie Natur eines Vertraged. ,Matrimonium solo consensu
contrahitur® jagt Papft Aleyander HI. (cap.§14. de spons.
et matr.) und bag Coneilium Florentinum erfldrts ,Causa
efficiens matrimonium regulariter est mutuus consensus per
verba de praesenti expressus.“ (Decret.)

Kommt die Ehe eingig nur durch den beiderfeitigen Conjend
per Brautlente zu Stande, ift e3 nidht abjufehen, wasd der
Briefter (Pfavrer) dabei Wefentlidhes gu thun hatte. Minifter
cined Safvamented ift Derjenige, welcher die Form mit der Ma-=
tevie vereimigt, und o a8 inftrumentale Urfadje durc) Appli-
fation der nothoenbigen LWorte das fidjtbave Seichen sum Trager
per unfichtbaven Gnade madyt; Dei jebem Saframente muf der
Ausipender die Materie in jeiner Gewalt Haben. Selbft beim
Safrantente der Bufie verialtet der Priefter das fidhtbare Jeidjen,
tnbem er durch die Crtheilung ober Verweigerung dew Abjolu-
tion den Stoff in feiner Gewalt Hat. Bei der Ehe jedodh find
mur die Contrahenten in diefem Befie, da e3 wmur von ihnen
abfangt, durd) wedhjelfeitige Uebergabe ifrer Perfonlichteiten und
Unnafme derjelben mittelft ihres ausbriiclichen Confenfed bie
Materie mit der Form zu vereinigen, und aljo das Band ber
“ Che au fnitpfen, weldhes unter Getauften den Chavacter eined
Safranented involvirt, ohne daff hievzu ber Einfluf ivgend einer
aufenftehenden dritten Perjon erforberlih) ware. ©o argu-
mentivte {chon S. Thomas v. Yquin zu jeiner Jeit. Allerdingsd [izt die
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Rivche nicht blofy das Redht su Deftinmmen, weldhe Chriften per-
jonlich unfibhig jeten, einen giltigen Ehevertrag eingugehen, (wie
3 B. nabe Verwandte 2c.), fondern 8 fteht auc) in threr Ge-
walt, fitr die AbjdlieBung diejes Vertrages gewifje Formen vor-
sufchreiben, vom deren Veobachtung die Giltigleit ded Ehever-
traged abhingen foll; wie dag Concilium Trid. aud) wirklid)
eine folche wejentliche Fovm aufgeftellt Hat, inbdem e8 in jeinem
Reformbdecrete ,Tametsi® (sess. 24. cap. 1. de ref. matr)
die Gegemwart ded eigenen Pfarverd ober defjen Stellvertreters
und tenigftens gweier Sengen ald nothwendig ertlart hat, bda-
mit fortan unter den Chriften eine giltige, joframentalijdye Ehe
ju Stanbe fomue.

@8 jragt fid) dba, ob bad Concilinm durd) diefed Decvet alle
in Ybwejenbeit des eigenen Pfarrers oder eined Priefters bereits
abgejchlofienen, und in Bufunft nod) abyujchlicgenden Ehen ofne
Unterjdhied fiiv ungiltig evfliven, und den Priejter (Pfavrer)
ald Yusjpender diejes Saframentes aufftellen wollte ? Daf die
nidyt der Fall war, ift gewif.

Die Rirche hat von jeher bei Ehejchlieungen bdie Gegen-
wart eines Priefterd verlangt, und die hermlichen, ofue firchliche
Bengen gefchloffenen Ehen verboten, weil fie dabei feine Sicherheit
hatte, ob wirtlid) ehelidye, oder blog concubinarijdye Berbindungen
beabfichtigt waven, wephald johon Tertullion (Pud. 4) fchreibt:
,2Apud nos occultae conjunctiones i, e. mon prius apud
ecclesiam professae, juxta moechiam et fornicationem judi-
cari periclitantur.* € wollte jagen: Nicht, dafy jolche geheime
Berbindungen nicht giltige Ehen jein fonnten, fonbdern, weil die
Rivche von ihnen officiell feine Kenntnif hat, laufen fie Gefahr,
fitv Concubinate gebalten i werden. Diefes alte Verbof DHat
pag Tridentinmum in feinem Decrete Tametsi erneuert, jebod)
unter einer verfchirften Stvafe, der Ungiltigteit der Ehe bei
Mifacdhtung desjelben.

gticht als Minifter Sacramenti jollte der Parochus pro-
prius, ober defjen Stellvertveter bei jeber Ehejdhliefung sugegen
feirr, jonbern al8 Testis authorizabilis, der da im Famen bev -
Qivche, und nithigenfalls duvd) wfundliche Ansziige aus dev
Traunngdmatrifel bezeugt, daf dieje Verbindbung in facie eccle-
siae gejchloffen, und fomit eine wirklicge Ghe fei. Dagjelbe
fprac) auch die authentijehe Auslegerin der Tridentinijhen Be-
jchliffe, die S. Congr. Coneilii, 1751 in Causa Spolet. au3,
mit folgenden Worten: ,Parochus in Matrimonium nullam
exercet jurisdictionem, quum ex veriori et receptiori sen-
tentia non sit minister hujus sacramenti, sed sit testis specta-
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bilis, qui cum aliis testibus certam reddit ecclesiam, hunc
atque illum matrimonium contraxisse.“ ;

Die Frage: wer der Ausjpender des Saframentes der Ehe
fet, wollte ba3 Comeilium nidht entjcheiden, und die Kivde Hat
diefelbe 013 auf den Heutigen Tag nidht definitiv entjhieden.
BWiv wiffen mur, daf b3 auf_Meldjior Canug ( 15660) alle
Theologen der Meinung der Scholajtifer anhingen, weldhe bie
Contrabenten fiiv bie Minifter diefed Safvamentd Biclten, fo
gwar, daf laut Pallavieini’s Hist. Cone. Trid. (Tr. 1. XX.
¢. 4) unter ben 300 zut Trient amwefenden Theologen faum
12 mit Ganug der Meinung waven, dafy der Priefter Ausipen-
der aud) diejes Saframentes jei.

Liefe 03 fich nun beweifen, daf bie vielen vor dem Jahre
1563, wo dag Decvet Tametsi erlaffen wurde, geheimen, ohue
Gegenwart eined Priefters gefchloffenen Ehen, (falls thuen fein
andeves Hinbernif im Wege ftand), giltige Ehevertrdge umd
jomit nach dem Anugjprudye der L. PB. Pius IX. und Leo XIII.
jatramentalijche Ehen waven ; liefe e3 fid) ferner nachweifen,
oafp aud) jebt nod), nad) Grideinen obigen Decretd, n un=
sibligen Fallen und an zabhllojen Oeten it Abivejenbeit jebes
Bfarrerd ober Priejters, oder doch) ohne ivgend eine WMitwirfung
von feiner @eite, giltige und fomit joframentalijhe Ehen einge-
gangen werden fomuen, dann fann der Priefter, deffen Gegen-
wart und Mitwirfung jum  Sujtandefommen einer jaframen-
talijchent. Che nicdht abjolut nothwendig ijt, nidht der IMinifter
piejed Saframentes, jonbern e3 fonnen die mur die Contra-
enten jeim.

Diefenn Beweis zu fithren, unterliegt feiner Schwierigleit ;
verjelbe jtitgt fich auf folgende Griinde, die theil8 aus dem
genannten Decvete jelbft, theild aud bder Pragig der Kivdje in
Ehejachen genomnten find.

1. Gleih am Cingange bes Decvetd Tametsi fpricht das
Concil bad Anathem itber Diejenigen ausd, ,qui negant
clandestina matrimonia, libero contrahentium consensu facta,
vera eb rata esse matrimonia“; wodurc) die Hl. Synobe aug-
puiictlich evfldvte, dafy die bisher (bi3 1563) gegen dad ausdriict
liche BVerbot der Kivdhe obhne Jutervention eined Priejters ge-
fchloffenen heimlichen Chen swar verbotene, jedoch vera, wirtlide,
und rata, b. §). fivd)lid) giltige und joframentalijche Ehen- gewe-
" jen feien.

2. Berlangt das Coneil fiir die Sufunft bei Chejdhlies-
ungen wnr die Gegenwart ded Plavrerd und wenigjtens
sweier Seugen, (praesente parocho vel alio sacerdote de *ipsius

44
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parochi, seu ordinarii licentia, et duobus vel tribus testibus),
wozu dic S. Congr. Coneilii erlduternd beifiigt: ,Non pertinet
ad substantiam Sacramenti, ut parochus aliqua verba profe-
raté; wad gevabeyit unerflarlic) wive, wenn der Piarver dad
Gaframent ausjpendete, da er al8 Minifter Sacramenti bei der
Beveinigqung der Form mit der Materie ja fprechen milfte.

3. Hat die Kivdje fiiv dicjed Saframent gar feine be-
ftimmte Form aufgejtellt, was fich nur erflavt, wenn man
annimmt, daf die Contvafenten felbjt fich dagjelbe ausipenden;
dent bann Defteht bie Fovm Diejes Safvamentes in der An-
nahme Dder dibevgebenen Materien, d. h. tn ber beibereitigen
Confenfesertlirung, filv welde aber fich feine beftimmte Fovm
aufjtellen [dft, weil dieje Crtlavung zwar in der NRegel durd)
Worte (regulariter per verba jagt dag Conc. Flor.) zu gejdyehen
hat, allein nachy Umftinden aud) ofme Worte, durch Winfe,
Beiden oder Handlungen audgedritcft werben fann. Was bden
Pfarver anbelangt, jagt dag Decvet mur: ,Parochus, viro et
muliere interrogatis, vel dicat: Ego vos in matrimonium
conjungo, in nom. P, et F. et Spiritus S., vel aliis utatur
verbis juxta receptum uniuscujusque provinciae ritum.“
Y aber lauten die in etngelnen Provingerw und Divcefen bet der
fogenannten Copilation vorgejchrichenten Fovmeln nicht jelten der-
avtig, bap fie ben Gedbanfen, bder Piavver (Priejter) fei Aus-
jpender Diefes Saframented, villig augjdhlichen. So 3. B.
fpricht -nach dem Rituale der Didceje Sectarr der Priejter, nach-
pem die Brautleute ihren Conjens gegeben, bdie Tramngdringe
fidh gegenfeitig angeftectt und ifhre Hiinde verbunbden Haben, fol-
gende Copulationsformel : ,Matrimonium, in facie ecclesiae
inter vos contractum, Deus confirmet, et ego illud approbo,
perficio atque solemnizo, in nom. P.et F, et Sp. S. Amen“;
worauf er nod) deutidh hingujiigt: ,Die eheliche Berbindimg,
weldje Jhr da vor Gott und jeimer Kirche gejchloffen Habt,
wolle Gott befeftigen und id) beftiitige fie aus Vollmadyt der-
jelbent heil. Rivdje. Sm Namen des BVaters, deg Sofned mud
be3 beil. Geiftes. Amen.” Mit welchen Worten Ddev Priejter
(Pfarver) deutlich gemtg ausfpricht, dafy nicht e den Braut-
lenten bad Satrament ausdipende, joudern daf fte felbjt unter
fig fchon die Ghe gejchlofjen Habewr, und er nur ald testis
authorizabilis bicjelbe im Famen der Kivdje bejtitige (approbo),
mit feinem Segen befrdftige (perficio), und vor aller Welt feier-
lidh beenge. (solemnizo), uc) das Decret Tametsi unterfdjeivet
awifgen der Schlichung der Ehe und ihrer Einfeguung durd
den Priefter, indem e8 verordmet: ,ut conjuges ante
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benedictionem sacerdotalem, in templo suscipiendam, in eadem
domo mon cohabitent®, mit weldjen Worten dag Concilium
it verfteben gibt, dafy die Brautleute, jobald* fie praesente
parocho ‘et coram 2 testibus den Conjend gegeben Haben,
bereits Conjuges feien, bevor noc) die priefterliche Cinjegnung
aefchehen ift, und dafp diefe in ber Rivdpe (in templo) vorzu-
nehmten jei, twihrend die Chejehlichung auch) an einem anberen
paffenden Orte ftattfinden fonnte.

4. Die oben angefithrte Copulationsformel, und die dar-
auf folgenbe itberall iibfiche ,Benedictio sponsae“ (nuptialis)
fin cben nur Segnungen, und dev Vegriff ez Segens
jagt fohon, daf er nicht sum Wejen ez Saframentes gehorve;
fouft hitte die Rivche dicje Benedictio dew fih) wieder verehe-
{ichendent Witwen ficher nicht entzogen, da ja der heil. Paulus
(1 Cor, 7.) ausbdritctlic) fchveibt: ,Si dormierit vir ejus, libe-
rata est ; cui vult, nubat, tantum in Domino.“ Gin Matrimo-
nium in Domino aber ift gewif eine fivchlich giltige, jaframen-
talijche Ehe.

5. Sordert dus Tridentimum mnur die Gegenwart des
Pfovvers et dev Chejhliefung; allerdings nicht blop feine
phyitiche, fondern aud) movalijhe Gegemwart, d. h. ev joll midht
blof fivperlich gegemwiirtig fein, jondevn aud) die Abjhliefung
per Ghe jehen und hoven, um fie bezeugen zu fimwen. O ev
aber dabei freiwillig ober gezwungen zugegen ift,
b ev Dagu gevufen worden, oder mur gufillig daher gefommen,
oder durch Qift und Trug Derbeigeloctt worben ijt, ob er fid
pabei Durch ein LWort ober eine Handlung betheiligt oder nidyt,
ift gimglich) gleichgiltig, wie dieh die S. Congr. Concil. auf bdie
Unfrage cineg Bijhofs amno 1581 audbriidlich erflivt bat.
(Cone. Trid. v. Petz Passau 1877 pag. 282 n.) Ja noc) mehr.
Mag aud) der Pfarver von demt Jujtandefommen einer Ehe duve-
aus michts wiffen toollen, mag er durd) Schliefjen feiner Augen, dirvd
Rerftopfen feiner Ofrent, wihrend er dod) dag Brautpaar uid
die Seugent gefehen, und den Eheconjens gehort Hat, ein Nicht-
feher und Nichthoven fimultren, fommt nad) der itbereinjtim-
menden Metnung  aller Canoniften der Ehevertrag, von dem
208 Saframent untrennbar ift, dennod) zu Stande, wad gerade-
s unmbglich wire, wemn der Pfarver dev Ansfpender desjelben
wive ; weil jo Bei jedbem Saframente nebft dev gehivigen Mea-
“ terie und Form auc) die Intention des Minijters, das So-
frament ausfpenden zu wollen, unumgdnglid) nothwendig ift.

6. Daf a8 Concil von Trient dbie Gegenwart de3 Pfarvers
pber eines ftellvertretenden Priefters bei der Ehejchliefung nicht
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alg abjolut nothwendige Fovmlichteit fite alle Ehen unter Chriften
aufftellen wollte, echellt ferner bavaus, baf €3 die obligivende
Rraft der wemen Verordnung an eine Bebingung
fnitpfte, welde e3 am Sdhlufe des mehrgenannten Reform-
oefreted mit folgenden Worten ausiprad): ,decernit (S. Syno-
dus) insuper, ut hojusmodi decrefum in unaquaque pa-
rochia suum robur post 30 dies habere incipiat a die pri-
mae publicationis, in eadem parochia factae, nume-
randos.* Diejes Decret foll alfo nur verbindlich), und die Gegen-
wart des eigenen Pfarvers nur nothvendig fein in jenen Pjar-
ren, o dagfelbe promulgivt worden ijt. Nun ift aber das
Tridentinum und fpeciell das erwdfhnte Formbecret dedjelben,
nicht blof in den Lindern ber Unglidubigen, fondern aud) in
chriftlichen  dort, wo dajumal der Proteftantismus oder bas
orientalijche Schisma vorherrichend war, wie in England, Schott-
land, etnem Theile von Jrland, Rufland, in den jfandinavijdhen
Reichen, einem grofen Theile von Nordamerifa und Deutjchland
nicht angenommen und verfiindigt worden. Ja felbjt in fatho-
[ijcent Landern unterblieb dieje Verfiindigung in einzelnen Piavven,
die bamald nod) im Vefibe der Proteftanten waven. Ju allen die-
fen Qindern, Reichen, ja jelbjt in jolchen eimzelien Phavven tonnen
nodh) immer ofne Jutervention des eigenen Pfarvers, oder ivgend
eines fatholijchen Priejters giltige, jaframentalijde Chen gejchlofien
werben, weil dag Concilium felbjt die verbindende Sraft feines
Jeformbecretes von defjen Verfitndigmy ,in singulis dioecesium
parochiis“ abbdngig gemacht Hat.

7. Uber auc) wenn das Decvet Tametsi in einer Pfarre
gwar promulgivt, jpiter aber, weil dieje mit der Seit afatholijh
gemworden, wieder aufer Uebung gefommen ift; ober wo
pie Beobadytung desdjelben phyjijch oder moralifdh
unmdglid) wivd, hovt nach der einftimmigen Lehre der Caro-
niften die Berbindlichfeit des Defretez auf. AB die Giltigteit
einer im Jahre 1821 in der PBfarve Caftor ju Kobleny vor dem
proteftantijhen Pajtor ohne Afjiftens des fatholijchen Plarvers
gefchlofienen gemijchten Ghe bem Hl. Stuhle zur Beurtheilung
porgelegt wurde, ftellte die Congreg. S. Officii folgende 2 Fragen:
a. 0b in Koblenz dag Tridentinum vertitndigt worden, und b.
ob in St. Caftor jur Jeit des Concilfums vder jpiter ein pro-
teftantijcher Secljorger angejtellt war 2 Die erfte Jrage wurbe
bejafit, die zwveite verneint, und die E€he von der Congregatio
untevmt 26. Jinner 1853 filv ungiltig erflivt, weil sur Seit dex
Ehejdyliepung (1821) bas Defret Tametsi in der Kilner-Kirchen-
Proving aud) fitr gemijchte Ehen noch verbindlich war, Wiire
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bie sweite Frage aud) Gejaht wordert, wiirde die Ehe ohre Bweifel
fitv giltig ecflavt worben fein, weil der §. Stuhl angenommen
hitte, dap bagd Eheveformbecret in der genannten Pfarve entroeber
jchon urfpritnglich nicht verlautbart worben, oder fpdter aufer
Uebung gefommten jei. Gbenfo fonnen Heutgutage in Folge des
jogenanuten Culturfampfes in Preufijh-Schleften, Weftphalen
und Nheinpreufen, in welden Provingen dag Tridentinum iun-
sweifelhaft promulgivt yworden ijt, giltige und fomit jaframenta-
(ijche Chen zu Stande fommen, blof duvch) ben beiderfeitigen
Confens bder Brautleute in Gegemwart zweier Jeugen dort ndim-
lich), wo der fatholijche Pfavver exilivt ift, und die Ehejchliepung
por demjelben mur mit Gefahr ober unerjchwinglichen Koften
miglich wive. — Cine Entjcdheibung der S. Cong. Cone. vont
h. September 1626 ertlirt swar jene Ehen fitr ungiltig, 31 deven
Sdliefung Brautlente aus Ovten, wo dag Decvet Tametsi in
RQuaft bejteht, in fraudem legis, iibevjiedeln in eine
Pfavre, wo dagfelbe nid)t verbindlich ift; feht aber
augdrittlic) bei: ,quin ibidem verum vel'quasi-domi-
cilium antea acquisierint. $Haben daher jolche Braut-
feute an lepterem Orte vor ihver Ehe (antea) fich jo lange auf-
gehalten, baf fie dajelbit wenigftens ein Quasidomicilium exiwor=
ben faben, ift thre alldba gejehlofjene clandeftine Ehe giltig jelbit
in pem Falle, dafy fie an diefen Ort itberfiedelt wiven in ber
Abficht, um ihrem Parochus proprius audzmweiden. (Aichner,
Compend. J. E. Edit. IV. pag. 658.) €3 ift dieje Anordunung
ein Mittel, in auferordentlichen Fillen bdie Freiheit der Ehe-
johlieung zu fichern; denn bei Eingehung von Ehen iverden
nid)t felten die michtigften Leidenjchaften, afd Liebe, Hap, Stoly
und Habjucht, aufgeregt, und die Freiheit der Ehejd)liefung mufp
nithigenfalls felbjt gegen den eigenen YPfavrer, ober eine amnbdere
Perfon, weldhe diejen in ihrer Gewalt hat, und die Ehe verhin-
pern fonnte, gefdhitht werden.

8. Gin iweiterer Beweis, daf die Gegemvart ded Parrers
ober eines Priefters itberhaupt zu einer giltigen Che nicht un-
umgénglich nothendig fei, ift die Thatjache, daf der §. Stuhl
felbft vitcHjichtlich ganger Lander, Kivdhenprovingen und Didzejen,
in dertent Dag Tridentinum much nachweislich vertitndigt worbden ijt,
pas Defret Tametsi jpiter ju Guniten dev rein pro-
teftantijhen und der gemifdten €hen wieder anfer
Rraft gejet Hhat. So Benedift XIV. in feiner beriihmten
Declaratio vom Jafhre 1741 fiiv die Nicderlande, weldhe Nad)-
fidht von den nachfolgenden Pipften auf Qucbef wnd Catnada,
bie Riifte Malabar, Culn, Rufjijch-Polen, Jrland, Cleve und
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Breuffijch- Schlefienr, die Didgefe New=Orleans, von P. Pius
VIL 1830 auf die Colner-Rivdhenproving und von P. Gregor
XVL 1841 auf Ungarn und Siebenbiivgen ausgedehut yworben
ift. St allen diefen Leindern und Ovten fnnen Proteftanten unter-
einander oder mit Katholifen vor dem afatholijhen Seelforger
ober vor der weltlichen Obrigleit, oder unter fidh, jedoc) tmmer
in Gegenwart gweier Jeugen trd)lich giltige Ehevertrige eingehen,
wemnt aud) nur die eine Brautperjon in diefen Landern ihren
Wohnfit Hhat, und dajelbit die Che gejchlofien wird, fo dafs 5. B.
eine fatholijche Berforr aud dem cigleithantjdhen Oefterveid), wo
pa3 Decret Tametsi aud) fiiv die gemijdhte Ehe nod) in Kraft
befteht, in Ungarn oder Siebenbiivgen eine dortige proteftantijde
Perjon aud) non observata Forma Tridentina giltig ehelichen
fann. (Amwetjung fitv die geiftlichen Gerichte §. 38.)

9. Daf bdie Contvahenten felbft fich bas Saframent der Ehe
angfpender, geht auch Hervor ausd dber Praxis der Kivdhe hinficht-
lich jener gemijchten €hen, bet weldhen die Cautelen,
welche die Kirche Fu einer Difpensd von dem verbietenden Hinber-
niffe der gemijchten NReligion erforbert, verweigert werden.

Bei foldhen Chen ift e3 jept dem fatholijhen Pfarver ev-
laubt, ja, um eine Civilehe u verhindern, und wenigjtens dem
Wortlaute bed Tridentinums de praesente parocho zu geniigen,
jogar Pflicht, eine pajjive Ajjifjteny zu leiften, bei welder
er gewify bad Saframent nicht ausjpendet, da er dabei nid)ts ju
thun hat, al8 den Confend der Brautleute aufzunehmen, und in
feine Tramungdmatritel eingutvagen. Und dod) find audy folde
verbotene Ehen, weil coram proprio Parocho et 2 Testibus
eingegangen, fird)lic) giltige, und fomit joframentalijhe Ehen,
weshalb fie . Benedict XIV. ,matrimonia sacrilega® nennt.

10. $Hiezu fommt noch) dag milde BVerfahren der rimijdhen
Gurie in Betreff der Ehen, weldhe Proteftanten unter jid
vor threm afatholijden Secljorger oder ber weltlidjen Obrigleit
fchliefen, in Gegenden, wo jie gahlreich wohnen, und
wo Da3 Decret Tametsi fitr ihn nod) nidht ausddriid-
lic) Judpendirt ift, wie in Oefterreich), Baiern . €3 unter-
fiegt faum mehr einem Bweifel, daf auch diefe, nad) fatholijdhen
Grunbjdten eigentlich ungiltige €he, hentzutage ebenfalld al gil- -
tige Ghen angujehen jeten; vovausgejept ndmlid), daf beide Con-
trahenten giltig getauft find, ihnen fein anbeves trennenbes Ehe-
hinbernify tm Wege fteht, und fie, fall3 fie eine Civilehe jhlieken,
dabei nicht blof einer gefeblichen Fovmlichleit ju gemiigen, jon-
dernt eine wirfliche Ehe eingugehen beabfichtigen. Soldjen Prote-
ftanten ift ja dbic Beobadhtung ded Tridentinijhen Defretes gar
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oft phyiijh, oder doch nach ibrei Religiondgrundiiben und von
Sugend auf eingejogenen BVorvitvtheilen wenigitend movalijd) inmig-
fidh, umd gav Biele aud ihnen fonnten daher, wenn diejes Decret
anch fitr fie nod) tmmer verbinbdliche Kraft hatte, gav feine giltige
&he jdlieien, pquod longe abest a doctrina et praxi ecclesiae
catholicae® jchreibt B. Ptud VL. in dem jchon angefithrten Briefe
an den Bifchof von Erlan. Rur ditvfen, fitgt der Papit bei, diefe
Ghen nidht gejchloffen fein unter dev ausdriicflichen Bebingung
ihver Aufloslichfeit, weil diefe Bebingung cine conditin repug-
nans substantiae matrimonii (bono sacramenti) wive. Jn glei-
dhem Sinne verorduet auc) die im hohen Anjehen ftehende Eid)-
jtadter-Poftoralinftruction vom Fahre 1854, dafi die Chen dev
(giltig) getouften Proteftanterr, weldhe sur fatholijden Kivde s
viteffehren, nach fatholijdhem Rechte zu beuvtheilen jeien ,excepto
clandestinitatis impedimento®, weldje3 fitv {ie nicht befteht. Und
bafy folche Proteftanten, wenn fie im Nomente ihrer Traming
eine wafhre Ghe, d. §. eine lebendlingliche Verbindung beabfidh=
tigen, aud) dag Saframent empfangen, ift mehr als wabridjein-
(ich, weil jede giltige Ehe unter Getauften ein Safvament ift,
Deghalb jdjreibt auc) Piug VI, in dem erwihnten Briefe: ,Nil
obstat, quominus acatholici, utpote baptizati, dum matrimo-
nium sub certis conditionibus contrahunt, illud, licet illicite,
tamen valide, etiam ut sacramentum, contrahere dicavtur.*
Gine anbere Frage ift freilich die, ob die jaframentalijche Gnabde,
bic jolhe Brautleute fich gegenjeitig audfpenden, an ihnen ihre
Wirfjamfeit duBern fonne, fo lange fie an thren Jvvthitmern
favtndctig fefthalten, ober gav bie eine, wahre Kirdje anfeinden ?
Allein biefe actuelle Wirfjamteit der faframentalen Gnabe ift ja
audy oft fraglich bei fatholijchen Chelenten, bie in threm Leicht-
finn, devjelben ebenfall3 Hindernifie entgegenfeben. Diefen hier
entwidelten Anficdhten gemip pilegt die fatholijde Kivde afatho-
fiihe Chelente nach ihrer Convertivung wohl zu firmen, nicht
aber ihre Ghen meu eimpufeguen; und wer wagt es u behaup-
ten, dafy fie Joldjen Convertiten, bie in der Regel mir nady lan=
gent, Ditteven Rampfe, und nid)t jelten unter grogen Opfern ficy
befehrt haben, und Dann gerade zu den eifrigiten Ratholifen ge=
hiven, die Gnade ey Safvamentes voventhalten ywollte?

11. Gin weiterer Beweid dafitc, daf die Contrahenten jelbft
Minifter des Safvamente3 dev Ehe feien, ift aud) bdie in der
" Qirche itbliche €onvalidation jo mander in Forma Triden-
tina gejchlofienen, jedod) wegen eined trenmenden Hindernifjes -
ungiltigen €he, wo alfo diefe von NReuem eingegangen erden
muf, wenn fie fortbeftehen foll. Jft Dag Hinbernif geheim unbd
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privatrechtlicher Natur, findet diefe Convalidation ohne Priefter
und Jeugen, blof zwijchen den bisherigen Scheinehelenten durd
augoriidlidye oder thatjachliche Conjensernenerung ftatt. Auch bet
joldjen Chegatten (aft fich nidht annehmen, dap man thnen defi-
halb a3 Saframent entjichen wolle, weil fie urjpritnglich eine
ungiltige €he gejchloffen haben, denn jelbjt bei den Hindernifjen des
Svethumg, Furchtund Swang, w. a. fonnten moglicherweije bie Con-
trabenten gan unjdhuldiq gewejent, und dag Hinbernif ohue ihr
BWiffen und ihren Willen durch eine dritte Perjon veranlaft
yworben fein.

12. Cndlid) [aft die uvalte Praxis der Kivde bei Ehe-
fdlieBungen duvd) Bevollmidtigte fich viel leichter er-
flaven, wenn man bdie Contrahenten ald Ausipender ded Ehe-
faframented annimmt, iweil die Ehe die MNatur cined BVertvages
bat, welchen Jedevmann aud) durc) einen bevollmachtigten Stell-
vertreter giltig abjdhliefen fomn. Jit aber der Ghevertrag giltig,
ift bamit aud) das Safvament untrennbar verbunden.

Obige Augfpriiche der Papjte Ping 1X. und Leo XIIL
und die darvaug gezogenen wei Conjequenzen Hingen imnigft
untereinander zujammen, und unterftitben fic) gegenjeitiq. Denn
nur banm, wenn jede unter Chrijten giltig gejchlofjene Ehe eo
ipso ein SGaframent ift, (aft fid) bad ausidlicfiliche Gejehge-
bunggredht in Begug auf dad Eheband bder RKivdhe vindiciven ;
und da o viele Ehen giltig gejchlofjen yworden, und nod) immer
giltig eingegangen werden fonnen ohne die Gegemmwart und Mit-
wirfung ded eigenent Pfavverd oder irgend weldjen Priefters,
fonnen nur die Contvahenten Ausipender ded Safvamentes fein.
Obne bieje pweite Confequeny fann weder der Ausiprud) der
genannten Papjte, nod) dag evwihute Redht der Kivdhe auf bie
Che aufrecht erbalten werden. Denn, macht man den Priejter
sum Minifter des Ehejaframentes, fo trennt man den Ehever-
trag, der ja vor Ddem priefterlichen Segen zu Staubde fommt,
pon pem Safvamente. Derjelbe it dami vor dem Hingutveten
ver faframentalijdhen Cigenjdhaft ein weltlicher Vertvag, in Be-
treff deffen ber Staat bad Beftimmungsredht fiiv fic) in Anfprudy
nehmen fann. Anbders ift o8, wenn bdie Contvahenten, indem fie
ven Vertrag [dlicken, gleidhseitig fidh auch) dag Safvament jpen-
pen. Wer tmmer ben Priefter ald Minifter diefed Safvamentes
aufftellt, fommt umwillfiivlich auf jene aus Nuytz : Jur. eceles.
Institut. entnommene, und von P. Piug 1X., ddo. 12. Auguft
1851 al3 faljd) vevworfene Propofition Hinaus, welde lautet:
yMatrimonium non esse Sacramentum, nisi quid contractui
accessorium, ab eoque separabile, ipsumque Sacramentum in
una tantum nuptiali benedictione situm esse,“



