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Pritfen wiv nad) dem Gejagten bas Verfahren ded P. Anypiug,
fo ift Diejed gewif ju tadeln wegen Untlugheit in der NMethode
und wegen ungerechtfevtigter Bejdhwerung des Ponitenten. Denfen
wir ung, um bdief nod) flaver davzulegen, ein junger Penjch
flage i) muv an iiber trgend eine faum fchuldbarve Nachldfiig-
feit ober Jerftrenung im Gebete 0. dgl. und ber Beidjtvater
frage ihn num ofjue jeden tweiteven Anlaf, ob ev nidht frither
dicfe ober jeme fchweve Siinde contra sextum Degangen Habe.
Sit ber Pinitent gang unjcdhuldig, jo wird ihn felbjt jchon bdieje
bloge Frage unangenehm berithren, ihnt etva al3 Reugierde des
Confefjaviug evicheinen; hitte er aber einmal eine joldhe Sitnde
begangen, o mag thm Dasd erftmalige nothwendige Befenntnif
jcpon jchwer genug gefallen fein und nun — bdiefes Befenntnif
wiedberholen zu follen, ja etwa gar faft in jeder fommenbden
Beicht €5 ernewern zu miiffen, wird ihm dag nicht bejchwerlich
jein? Und Dhat Ampiud irgend ecinen zwingenden Grund, dem
Ponitenten diefe Bejdpwerde aufsulegen? Und wenn nicht, Hat
ev dann dagu dag Necht? Wird er Durch diefed Verfahren nicht
cher mandyerlei Schaden als Nupen ftiften? Und ift demnadh
fein Berfahren nicht untlug zu nennen ? Somit ijt Anyiug in
et beiden gegen ifn evhobenen Klagepuncten jehuldig befunden
worden und er mwuf angewiejen werden, feine anxietas durdy
dic Befolguug der ridtigen theologifhen Grundjise zu iiber-
winben. : ;

St. Oswald. Bfarrvifar Jofef Sailer.

VIL (Theilnahme am Wilvdiebftahl,) Cin Wildjhiiy
A. hat fein unjauberes Gefchft duvd) mehrere Jahre Hindurd
betvicben, und den ungevechten Crivag desfelben faum wm Halben
Preig cinem Anderen B, itberlafien, der ihn jedesmal ermahnte,
thm bald tieder etwad zu bringen. Doz Jagdredht ftand einem
gewifjenn €. 31, der die Jagd um einen jihrlichen Betvag feit
Jabren in Pacht genommen Hat, und Dder fomit divd) biefes
Gebabren u Schaden gefommen ift. Der Wildjehiit ift bereits
todt; der Abnehmer jedod) will fich in Sufunft in feinen joldhen
Handel mehr einlaffen und jein Gewiffen in Ordbrnung bringen.
Wie ift e nun in diefem Falle mit dev Reftitution zu Halfen ?

Antwort: Da bei und bas Jagdrecht nicht frei gegeben,
fondern (gegen Entgeld) Einem oder Meehreven itbertragen ift,
fo fitndigt der Wild{chiip gegen die Gevechigleit, weil er das
ftrenge Redyt des Jagbinhabers verlept. Ev ift eben befhalb
guv Rejtitution verpflichtet. Was mum die Reftitution betrifft,
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fo ift die Unterfdjeidung mafigebend, welde im 2. Hefte der
Quartalidhrift 1880 &. 328—329 in einem dhnlichen Falle
gemacht wourbe: 1) Jft dag Wild nidht eingefehlofien (3 . in
cinem Thievgarten) jo Hat der Wildjhitty nicht Hen vollen Werth
beg erlegten Wildbes, fondern ungefdhr die Hilfte des LWerthes
gu evjegen. Der Grund ift, weil der Jagdberechtigte das Wild
noch) nidht im Befie Hatte, fonbern mur bdie Hoffmung Hatte,
bas AWild zu evlegen unbd fid) angueignen; die Hoffung, etwad
au bejigen, ift aber viel weniger werth, al8 der wirfliche Befits,
ungefihr die Hilfte des eigentlichen Werthes ciner Sache, wie
der hl. Alphons mit Anbeven bemertt.)) 2) It dag Wild cin-
gejchlofien (3. B. in einem Thiergarten), jo muf der Lildjchiis
den wollen Werth des evlegten Wildes veftituiven, weil dag Wild
beveit im Befibe bes Jagdbevechtigten fich befindet und fein
Cigenthum geworden ift, und zugleich vejtituiven da8 damnum
emergens unb lucrum cessans, wie jeder possessor malae fidei,

a1 unfevem Falle wire demmnach ber BWildjchiis A, v
Reftitution entweder in der einen ober anderen Weije verpflichtet,
je nachbem dag Wild erlegt wurbe. Da jedoch Dderfelbe in-
awijchen in Yvmuth geftorben ift, jo tritt die Berpflichtung, die
Rejtitution zu leiften, an den Abnehnter B. ald bewuften Theil-
uehmer und Befirdever der Redhtsverlepung Heran, bda piefer
buec) Juveden den Anberen oft aufgefordert Hatte, jein unge-
rechted Handwert fortzufesen. —

Wie denn aber, wenn B. nidit gewif weif, daf
A nidht veftituivt hat, jondern dariiber gweifelt?

Domn ift -ev, wenn der Sweifel nicht gehoben werden fann,
jur Reftitution nicdht verpflichtet, weil bdie Berpilichtung des B.
e in Grmanglung ded A, eintritt, und wenn gezweifelt wird,
0b A. ez an der Pilidterfiillung mangeln lief, and) die Ver-
plichtung bes B. zweifelhaft ift, und lex dubia non obligat,

Oefter ift auf bdie BVerlepung ded Jagdred)tes oder auf
anbere Bejchddbigung des Cigenthumes durd) ein cigenes Gefets
eine pojitive Strafe, meiftens eine Geldftrafe gefest. Be-
sliglic) verfelben gilt die Regel, daff ein joldhes Gejes ervit
nad) ergangenem Urtheilsfprud) des Ridters ver-
bindlid) macht, frither jedoc) nicht.

M. Geppl, Pfarver su Opponis.

5) Wenn der BVeidytvater 8 der Klugheit entfprechend finbet, fiunte ex
bem AWilvfdjitten per modum poenitentiae, um ihu vor fevnevent Wildbbieh-
ftable abzuidjreceu, die Crftattung bev auderen $Hiilfte an die Nrimen auflegern.
©. 2. Heft ber Quartalidyrift 1880 &. 880. Gine Berpflidhtung ex jus-
titia findet aber in Betreff biefes Theiles nidt ftatt. (Die Redaction.)
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