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tionsgiiter ju ein= oder melfrmaligem Gebrandye; das Capital, ndm-
[ich der von ben Sachen getvennt gedachte, einen felbjtftandigen Ge-
winn beanjpruchende Werth; das Geld: a) als Taujdmittel in jeiner
yetfachen. Bevwendung: sum Taujhe von Conjumtiondgiitern, weldye
einen eirt= odev mehrmaligen Gebvauch ulaffen wnd zum Taujhe von
Productiongmitteln, b) als Mittel ywr Anjomumlung von Wevthvor-
ST

RNasinger fot aucd) das Wejen des Glelded nid)t vidytig evfapt;
er glanbt an dle Fvuchtbavfeit desjelben und dod) hatten thm felbit die
pou ihm (©. 263 und vovbergehenden) citivten Ausjpritche ded beil.
Amibrofing 3eigen fonnen, in welhem ausihlieRlichen Suume von bder
Fruchtborfeit bes Geldes die JHebe fein fomme — ndmlich tn wude-
vijthen Sinne.

Raginger vevurtheilt nativvlicdhevvetfe den Wucher mit den havte-
jten Worten, abev bie von ihm gegebene Wudjerdefinition: ,(Wuder ijt
die Nnetgmumg frembden Cigenthums tm Davlehensvevtehre”) ift unge-
nifgend wnd uicht in Uebereinftimntung nuit den von dev Kivdje gege-
benen, welche, (citict nady ben ,EStimmen vop Mavia Laacd),) vom
5. Satevon-Concil, H. Sipung, folgendevmaien gegeben wuvbe: ,Dnd
it bder eigentliche Sinn vom Wucher, daf man aug dem Gebvaudhe
einer midh)t fruchtbringenden Socge ohme alle Mithe, obue Aufwand
frgend weldher nfoften, ofne Uebernafme trgend einer Gefaly Gerwinn
und Frucht zu evsielen bemiiht ift." —

Yudeve mogen 8 itbevnehmen, die Scholaftifer gegen die feftigen
Anguiffe Rapinger’s ju vertheidigen, doch migen thm die hiev gegeberen
Undentungen zeigen, dafy die Wusetnanderhaltung von frudytbringenden
und nicht fruchtbringenden Gegenjtinden, von jolchen, die mebrmal oder
mue einmal gebraucht wevden fonmen, nid)t nur bevechtigt, jomdern ab-
jolut uothwendig ift. ;

Haginger fteht wejentlich anf dem Standbpuntte Perin's; er vawmt
jebody aud) der Gevechtigteit neben bdev Charitad umd bdem Opfer einen
Plas et

Die von Napinger gemaditen practijhen Bovidylage zuv Abhilfe
ber lanbwivthichoftlichen Sdjulditbevlajtung wird der gejditte Autor
wol)l Dald felbjt al8 unbuwvdfiihrbar aufgeben.

SdlieRlich jei noch des febr zwedmifigen Perjonen- und Sady
vegijters, jowie ber hitbjden usgftattung ded in vielfacher BVegiehung
jehr Dedeutenden und lefendwerthen Budes gedad)t. —

Jtom. Frany Grvaf von Kuefftein.

XI. (Qogif und Jtoétif.) Cin Leitfaden fitr academijde Bovlefungen
jowie jum Celbftuntevvichte. Bon Dr. Geovg Hagemann,
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Docent dev Dhilojophie an der Academie tn Mitnfter. Bievte duvc)-
gejebene und vevmelyte Auflage. Fretburg tm Breidgau. Hevder'jche
Berlagsbudhhandlung. 1879, 206 S. Preis 2 M. 25 L.

Die philofophifchen VLehrbiicher Ha geman w8 find bereitd burd)
melreve Jahre vithmlich) befaunt unbd evivewen fich unter den fatholijchen
Gelehrten einer ungetheilten Hochachting. Dev befte Beweis bdofite it
ber, baf Dagemann’s Yogif und Noétif innevhald weniger Jahre bie
4. Aujlage evlebt hat — gewify ein fpredjendes Beugnifp fiiv bdeven
Glediegeneit wmd Brancjbavteit. — Was an Hagenann’s philojophijchen
Seriften tumer mit Anevfennung Hevvorgehoben wevden muf, findet
jich aud) in dev vovliegenden Auflage : Richtigleit des Uvtheils, Covvectheit
des Ausdruces, flave und iibevfichtliche Anovdmung des Stoffes, grofie
Bevtvautheit mit den wichtigiten bievauf Bezug Habenden Avbeiten
andever Auctoven. Duvd) wehrjabrige Veniitung dev Vogit und Nostit
Dagemann’s  bei unfeven philojophijchen Vovtrdgen haben wiv ung bdie
llebechnguug verjchafit, daR fich diejelbe, nad) dev Abficht, welche dev
Auctor i dev Vovvede ausjpricht, jowohl ald Grumdrif ju ncu‘oﬂmfd)en
Bovlejungen als aud) ald Leitfaden zum Selbitjtudinm el gut eignet.
Bejonders verdient die Noctit, in welder die Erfenntnipquellen, bdie
Natur dev Gewififeit, deven Novm und Gvenge, der Dweifel, der Fort:
jeitt im-Gvfenmen w. dgl. behaubdelt umd die tvvigen Anfichten abge-
wiejen wevdent, empfoblen Fu werdenr, da auf diefem philofophijchem
ebiete tn unfeven Mitteljchulen gor nidhts gefohieht. Und dod) ift s
gevade Dier, wo die Syjteme eined Sant, Fichte, Schelling und Hegel,
bev Traditionalismus, der Outologismus, der Theojophismug, bder
Giinthevtanismus 2. yur Sprache fonmen mitjjen.

Nachdem in Folge der Anvequng jum Studimn der Philojophie,
weldge vorr hischiter fivdylicher Stelle ausgegangen ift, bejonders in den
theologijchen Yebrantalten bieje Ssnigin ber menjdlichen LWiffenjchaften
wieder melr und mehr ju Chven fommt, diivfte Hagemann’s Logit und
Nottif bort, wo die philojophijhen Disciplinen in deutjcher - Spradje
gepflegt werden, ein willfommener BVebhelf wnd Yeitjaden jowohl fiir den
Yefjrer a8 fir die Bubhorer fein.

Aum Scluffe nody etn paar BVemerfungen, bdie wiv bei gewauer
und wiederholter Duvchficht ded |, Veitfabens” notivt Haben.

uf ©. 36 beift eg: ,dieje Sammelnamen (3. B. Heer) find
wohl ju unterjcheiden vou den allgemeinen Vegriffen.” Dag ift jeden-
foll vidhtig; aber zur grofeven Klarleit wive wobl zu bemerten ge-
wejen, baf auc) der durd) dag Wort , Deer” audgedviidte Begriff,
jowie itberhaupt jeder Begriff, ein univevjellev umd mur unter
etnem gang andeven Gefichtspuntte anfgefaft, ein collectiver ift. Wiv
glawben daranf aufmevfjom machen 3 mitffen, weil in den metften
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Cefubitchern und Leitfiiden dev Logit, die Beguiffe Heev, Stadt, Familie
u. dyl. olne Weiteves ju den collectiven gevedjnet werden, al8 ob fie
gar nicht allgentein wdven.

Auf &. 37. ,Subject und Priidicat bilden die Iaterie bdes
Urtheils, ftatt ded Soges. Auch auf S. H3 wivd wm Nv. 2
bag Natiocininm oder die Thitigleit ded Geiftes mit bdem fprady:
lichen Ausdructe defjelben, dem Syllogismus identificivt. Uebrigens
it dieje Vevwedyjelung von feinem grofen Belange.

Dem hypotbetijchen Urtheile fehreidt Hagemann alg dritter Mvtheils-
form (neben ber fategovijchen wnd Ddigjuuctiven) wuv eine zweifelfofte
Beredtigung 3u (S. 37). Wir glauben, die Frage, ob das hypothetijdye
Urtheil al8 von bem fategovijthen und digjunctiven vevjchieden 3u be-
teachten jei, f[affe fid) leicht (ofen, wemm man beachtet, daff in einem
hypothetijchen  1rtheile weder die conditio, nod) dagd con-
ditionatum affivmivt (ober megivt) wivd, jondbern [ediglic)
ber Nexus jwijhen beidern.

Den Jnductionsbeweis vedet Hagemamn ju den Walrjdjein-
lichfeitsbewetfen. LWiv halten dafitr, daf fich duvd) dem JInbductions-
beweid, wenn aud) nicht immer, fo dod) nid)t jelten, ftricte GewiRbeit
evyielen [affe.

Auf . 94 wird die BVeweisform ,die Avt und Wetfe dev
Peweisfithrig” genannt;  vidytiger und bem  gewshnlihen Sprachge-
brauche angemefjener bditvfte e8 jein, wnter dev Beweisfovm den Veweis-
grund, den terminus medius ju verftelern.

Dod) dag find offenbar e Bemevfungen, welde dem Werthe
bed Gamgen feinen Cintrag thun; aud) lag die Abficht ferne, diefen
Werth Dieduwrd) jdymalevn gu wollen. Wiv bleiben bei unjevem Urtheile,
baf Dagemann’s Yogif wnd Noétif die wirmite Cmpfehlung verdient.

iz Profeffor Dr. Wavtin §uwd) .
Qefrbud) des Kivdenvedytes v. Georg Phillips. L Auflage.
Gtegensburg, bei J. Viany. 1881. &. 8H4.

Die Avbeiten Phillipd find zu befannt nnd bevithmt, al8 daf
fie nod) einer Dejondeven Gmpfehlung Dediivften; e8 gilt von ihnen
bas Epritchwort: Gute Waave (obt fidy jelbft. Die vovliegende britte,
verbefjevte Auflage des Lelrbuches fitr Kivdjenvedht Dbeftitigt bdief audh
babuve), dafi diejes LWevf felbft nacy dem Tode ded hochverdienten Ver
faffevd noch als lebensfifig fich eviveidt und mew aufgelegt werden
mufte. Diefer jhonen Aufgabe untevzog fidh Domeapitular Dr. Chriftovh
Moufang i Maing, der duvc) teftamentavijje Veftimmung vom
25. Midvy 1872 von Phillips bevollmdchtiget wovden, die etwa notl-
mendig werdenden newen Auflagen jeiner Sclriften u vevanjtalten.



