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ftand beweglid) oder wnbeweglich, privilegivt ift oder nidt. Hiexr
handelt e3 fid) wm beweqlidies  ®ut, deflen Cigenthumsredt nad)
§ 1466 durd) einen preijihrigen vechtlichen Befip erfefjen wird.
Diefe Beftimmung  exleidet aber eine Ausnahme duvd) § 1472,
wonad) gegen das beweglidye Bermigen exlaubter Kbrper (in casu: Die
Banf) und duvdy § 1476, wonady cinte beweglidhe Sadje, die man
Jmittelbar von einem wnedjten oder unvedlichen Befiber tiberfommen
pat, erft in fechs Jahren prjevibivt wird. Titus fan pentmad
jhon vor einem Jahre jum Gigenthumarec)t dev fraglichen zehu-
taufend @ulben, damit Fallt fiiv ihn jede weitere Verpflidy
tung veg.
Mautern, Steiermart. D Georg Freuud C. SS. R,
Qector der IMoraltheologie.

IIL (Gehorjam gegen Des VBeidytvater.) €5 wurde
s folgender Fall vorgelegt und deffen eingehende Bejprechung er=
beterr: , Der Pomitent Cajus Elagt fid) im Beichtftuhle an. Nadydem
oer Gonfeflaring Claubiug fid) ein Nrtheil itber defjen Gewifjens-
suftand gebilbet, bebeutet ex ifnt, dafy er ihn nidht {osiprechen fine,
und fitgt zugleich die Mahnung bei, dafs, falls ev e wagen jollte,
s einem anderen Beidhtvater ju geben, er Den Umitand erwdbhien
miiffe, baf er joeben nicht abfolvirt aus cinem Beichtftuble gefommen
jel. Gajug verlifit den Beidtvater td wendet fid) algbald in der-
jelben Kivche s Dem nidpjten Beichtftubl, Dbeichtet feine Siinden
aufrichtig wie zuvor, verfcroeigt aber aug ivgend einent Grunde den
Umftand der verweigerien Ubjolution. Der feptere Beichtvater bilbet
fid) aucdhy ein Urtheil und fpricht ihn fos.

Abgefehen nun von der jubjectiven Meinung ded Ponitenten
iiber bie Vernadylafjigung der aufgetragenen Wilicht, ift objectiv und
abjolut feine Beidyt giltig ober nidht? Ober mit andeven Worten:
Qann der Beichtoater unter einer Todjiinde Den Ponitenten ju
einemt foldjen Geftindnifie verpflichten oder nidt?

Tir antworten: Sufofern jener Befepl des Beichtvaters Slan-
biug in Frage fommt, ift, abgefehen von einer etwaigen irrigen
Ueberseugung des Cajus, die vor dem {ebteren Beidtvater -— nenuen
wir ipn Titws — evlangte bjolution giltig, Denn der Beidtvater
faun e Ponitenten nicht unter einer Todfiinbe zu Dem erwdbnen
eftanbdnifie verpflidjten.

Der Giltigheit dev Abjolution fteht nichtd im Wege ratione
deficientis integritatis confessionis.

Das Goncil von Trident hat in jeiner 14. Sipung im 7. Canon
erflavt: Siquis dixerit in sacramento poenitentiae ad remissionem
peccatorum necessarium non esse de jure divino confiteri omnia
et singula peceata mortalia, quorum memoria ex debita et dili-
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genti praemeditatione habetur, etiam occulta et quae sunt contra
duo ultima decalogi praecepta, et circumstantias quae speciem
peccati mutant, anathema sit. —

Waz das Concil verlangt, hat Cajud geleiftet, denn ed beift
auddritlic), baf er jeine Siinben bem zweiten BVeidhtvater ebenjo
aufrichtig wie guvor dem Clauding gebeichtet hat. Er hat feine {chwere
iinbe vericpwiegen, denn der Umitand, daf er von Claundind nidht
abjolvivt wurbde, war fitv ihn feine Siinbde.

Wenn Cajud bdie irrige Ueberzengung gehabt hitte, daf er
unter einer Todjiinde verpflichtet fei, dem Vefehle ded Claudiud zu
gehordhen, und wenn er aud Fuvdht, and) von Titiud nid)t (o3ge:
prochen zu werden, bief zu thun unterlafjen Ddtte, dann iwiivde
allerbings die fpdatere Abjolution wungiltig fein, da der Ponitent im
Uugenblicfe feines Befeuntniffes jhwer zu jiindigen vevmeint,
und fomit aud) wicklid) jchwer gejiindiget biitte.

Objectiv betvadhtet fteht ferner der Giltigteit der Beidht nichts’
im Wege von Seite ded dem BVeidhtvater jdulbigen Gehorjams.

Allerdings ift eine zur Giltigeit dev Abjolution nothwendige
Bebingung ber confessio, dafy fie fei parére parata. Der Beid)-
tenbe mufy bereit fein bem Beichtvater zu gehordjen in aceeptanda
poenitentia, in fugienda proxima occasione etc. Sonjt ijt ev
nicht gehrig disponirt. Hier ift aber wohl zu beachten, was Car-
pinal De Lugo (Respons. Moral. Lib. 1 Dub. 28. n. 5.) {djreibt:
,Poenitens solum debet implere poenitentiam sibi a Confessario
impositam: quoad reliqua vero potest quidem Confessarius
declarare poenitenti ea, ad quae aliunde poenitens sub peccato
tenetur, v. gr., restitutionem, relinquere occasionem peccandi
proximam, abstinere a tali contractu usurario, et alia similia,
quae si poenitens non habet animum observandi, non est dis-
positus ad absolutionem: non tamen potest Confessarius quid-
quam aliud sub peccato ei praecipere, nisi id, quod in poeni-
tentiam imponit, in qua imponenda habet se ut judex: quoad
alia vero habet ut medicus, cujus non est praecipere, sed con-
sulere et declarare aegroto, quae sint media necessaria vel
utilia ad sanitatem tuendam vel recuperandam.* Gury 3ahlt (IL.467.)
unter den Cigenjdjaften der Beicht als lehte auf ,parére parata®
und evfldvt diefelbe folgendermafen: Poenitens debet esse dispo-
situs ad parendum monitis Confessarii tanquam judicis senten-
tiam proferentis, puta in fugiendis occasionibus, in adhibendis
remediis, in restitutione facienda, acceptanda poenitentia, etec.

Hiegu bemertt Ballerini: Confessarius tamquam judex
non dat monita, ut inferius auctor docet, sed de causa cognoseit,
et pro merito causae absolutionem aut impertit, aut negat, aut
etiam differt. Quae autem Auctor subdit, ad Confessarium
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spectant tamguam doctorem seu magistrum. Obedientia
vero iis debetur, non quia praecipit Confessarvius, qui solum
quoad injungendam satisfactionem praecipiendi habet
aunctoritatem, sed quia ea poenitenti indicuntur, quae lex
quaepiam sive naturalis sive positiva exigit.

Der Beidhtoater ift alfo nur injoferne Gejebgeber fitv den
Ponitenten, ald er ihm eine Bupe aufjulegen hat.

Wennt mun aber auch Clauding dem Cajug bdie in Frage
ftefende Verpflihtung als Bufe hitte auferlegen wollen, jo be-
baupten iwiv, dbap bdiefer bod) nidht, wenigitens nidgt auf Svund
diefes Befehles, hiesu verpilichtet gewejen wive, da die Vervidjtung
ber Bufe ur Vollftindigleit des Saframentes allerdingd noth-
wenbdig ift, Claudius aber eben dem Cajug bad Safvament gar
nidyt gefpendet, jonbern vevieigert hatte. Non aderat Sacramentum
integrandum. :

Bur Jluftvation der vorliegenden Frage und Antwort denfen
wiv ung folgenben Fall, dhnlich dent in diefer Quartalidyrift pag.
543 . §. §. vom Jabhrgang 1880 befprochenen. Cajus ift jelbft
Priefter und in ber Veovaltheologie wohl untervichtet. Claubdiug
permweigert ihm die Abfolution, weil er eine Meinung, bdie itbrigens
gany gewif probabel ijt, aber von Gloudiug befdmpft wird, nidt
aufgeben will. Gv trigt ihm jugleich auf, dafy er, wemn er einem
andern Beichtvater beichte, ausdriidlich jage, daf er nicdht abjolvirt
worden fei. Kann fich Gajus in diefem Falle niht dag fichere Ur-
theil bilden, bap er nicht vevpflichtet fei, diejein Befehle su gehordyen,
ba ifm die Abjolution gan ungevechter Weife veriweigert wirrde?
®ang gewif. — Nadjbem twir jomit bie Frage, wie fie eben vor-
liegt, firy beantwortet haben, erfanben wiv uns nod) u bemerfen,
hafs es fiiv Gajus per accidens allerdings *Bilicht fein fann das zu
thin, wa3 thm Claudins aufgetragen. Stellen wir ung vor: Cajus
ift ein Gewohnbeitsfiinder und qibt fich feine Mithe, feine jitnd-
hofte Gewolhnbeit abjulegen. Sein gewdhnlider Beictoater Claudiug
verweigert ihm defwegen bie Abjolution und legt ihm ugleich bie
in rage ftehende Verpflichtung auf. WS Hierauj Cajud dent Titiug
qebeichtet Gatte, toard cv von diefem gefragt, ob ihm die gebeichtete
Siinde vielleicht zur Gemohnheit geworden jei. Diep mubte er nun
befenen, dennt per Sap (58): Non tenemur Confessario interro-
ganti fateri peccati alicujus consuetudinem ift von Jnrnocens XI.
verworfen worben. Hievauf fragte Titiug, ob e immer loggefprodhen
worden fei. Auf diefe Frage muf Cajus wohl ofhme Bweifel ge-
fteben, daf er fo eben ohune Abjolution fortgejdhict worbern jet.
Wir jagten oben: Jn diefem Falle ift Cajus perpflichtet pag Fu
thun, was ihm Claudius aufgetragen; wiv jagten aber nidt: 3n
biefemn Falle ift Cajus verpilichtet dem Befehle des Claudiug 3u
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geborcyen, dbenn er gehordht ja in diefem Falle nicht dem Claubdius,
jondern bem Titius, der das Reht hat obige jwei Fragen an ifn
au ftellen und jenes Geftindnif von ihm zu fordern.

Aber gefebt aud) den Fall, daf Titiud diefe oben genamuten
avei Fragen nicht an igu ftellen wiirde, jo mitfte Cajus ood) jenen
Umjtand erwdfnen, nicht weil e der Gehorjam gegen Glauding jo
verlangte, jondern weil e3 das natitrliche unbd pojitive gottliche (Se-
jet verlangt, baf er beim Cmpfang ded Hl. Bufjaframentes mig-
licht ficher gehe. Ballevini bemerft: Non solum ob circumstan-
tiam consuetudinis, sed quotiescunque poenitens advertat, se aut
certe non rite dispositum ad gratiam sacramenti recipiendam,
aut prudentem de istius dispositionis defectu rationem adesse,
tenetur id aperire Confessario, ne videlicet sacramentum indigne
recipiat. ucd) Claudius Hitte in diefem Falle vollformmen recht
gehandelt, indem er bem Gajus auftvug u jagen, dap er nidht ab-
jolvirt worben fei, denn in praxi praestat, wie Gury I n. 485
benerft, poenitentes hortari, ut peccandi consuetudinem confessario
non ordinario aperiant.

Jum Sdlufe fitgen wir nod) aus Stapf’s Theologia mo-
ralis Tom. IV. §. 621. folgende Bemertung bei: Maxime optan-
dum est, ut omnes confessarii in deneganda vel differenda ab-
solutione iisdem principiis insistant, ne, quod alter colligit, alter
dispergat. B. Leonardus a Portu exemplum communitatis affert,
-quae blasphemiis valde assueta, ast brevi tempore ab hoe vitio
sanata fuit, postquam ommes ibidem et in" confinibus sacerdotes
inter se convenerant, se tamdiu nullum blasphemum absoluturos.
donec sufficientia emendationis signa praebuisset. Quid, si etiam
nostro tempore, cum alicubi certum vitium ingravescit, sacer-
dotes tale inter se foedus inirent? Id quod in conferentiis sa-
cerdotalibus facillime fieri posset.

&t. Flovian. Brofeffor Jofjef MWeip.

IV. (Prafation bei der Brautmejie.) Junerhald der
Octav von Chrifti-Himmelfahrt fand eine Trauung und
gleich) davauf bas Brautamt ftatt. AR der celebrivenpe Priefter
eben im Begriffe ftand, die Missa votiva pro sponso et sponsa
gu beginnen, fommt ihm der Bweifel, weldhe Prifation er nehmen
jolle bet biefem Brautamte? Aus der vortrefflichen Paftoraltheo-
logie von P. Sdyitch weify er, doff man in Botivmefjen, bie feine
eigene Prafation Haben, entweder die Prifation der Octay oder die
ber betreffenden Beit ober die Praefatio communis nehmen miijje.
Ridtig, 8 ift die Octav der Ascensio, alfo mup id) die Praefatio
Ascensionis nefmen, fo entjhied fich gamz coveect ber Gelebrant.
Allein 3 ftoft ihm ein newer Broeifel auf. Gr bat gelernt, dafy bdie



