SRESE T

oL Alphonjud it bald bie Freiheit im Befie, bald Has Gefes.
(L T. de conse. n. 26 {f.) Gegen ben befigenden Theil hat der
anbere den Beweis feiner Beredjtigung ju evbringen, den er natiic-
li) nur durd) fichere Uvgumente (certe probabiliora ; moraliter
certa in sensu stricto) evbringen fann. Weil nun in materia
justitiae, wie audy in manc)’ anberem Falle, vielfad) aber ourdyaus
nidyt_tmmer das Gejet im Befige ift, davum wird in diefen Fillen
von Seite dev Freiheit dev Beweis ihrer Entbindung gefordert, was
freilic) wie Tutioridmus ausfieht, aber nur bdie logijche Durd)-
fiirung ves Alphonjianijdjen probabilijtijden Syjtemes ift, das man
jehr trefjend Aequiprobabilisnud nennt. Sefhen wiv unjeven Gafus
an, o finden wir, daf hier die Freibeit im Bejise ift
nad) den vom O Alphonfus (L. T de consc., n. 26) angegebenen
Regeln.  Reftitution ift damni illati compensatio. (Gury P. III,
§ 1, ¢ 1) Die Pilicht tvitt ein, wenn dad Factum der Befd) -
dbigung (damnificatio, nid)t damnum) evwiefen ijt. So lange das-
jelbe gav feine oder nur Wahridjeinlichfeitsquiinde fiiv fich hat, famn
bie Freibeit ihres Befibes nicht bevaubt werden. Da nun, wie aus
dem Dargelegten exfidhtlich ift, in unferem Falle die Bejdyadigung
burd) Cajus nic)t evwiefen ift, jo fann aud) die Reftitutions-
pilidt nicht auferlegt werben. — Db der Confefjar pem
Cojus nicht dodh jur Satisfaction eine Geldjpende an Sempronius
ober die etwa zu Schaden gefonmene Afjeburany-Gefellihaft auf-
fegen foll, ift eine paflovelle Frage, die hier nicht in Betradt
qe3ogen ird.
Diautern, Steiermart, P. Georg Freund, C. Ss. R.
Xector der Moraltheologie.

VI (Einige it SHandel und FWandel vorfommende
Webervortheilungen des Nadijten.) Titus, Wirth und
Sleijchhauer, auf dem Stevbebette liegend, vom PBfarver Sempronius
gefragt, ob er nie eine Ungevedjtigfeit begangen, vefp. ob fein un-
geredhtes Gut auf feinem Gewiffen liege, gibt folgende Antwort:
o3 meine nidgt, Guer Hochwiirden; und wenn etwas nicht gauny
redjt wire, fo fonnte es hochtens dies fein: 1) I habe in per
Regel den Giiften, die Wein verlangt, ein wenig Waffer unter den
Wein gemijdht, Habe fie aber dafiir tm Preife nicht iiberhalten.
2) 3d) habe mit meinen Gdften oft gejpielt, swar nie falfch, aber
gewobhnlicy verbotene Spiele um Hohes Geld, und Habe ifuen dabei
mandje Gulden abgewonnen. 3) I Gabe bei meinen BVieeintiufen
jebv oft Litgen, Fliiche und Schwiire angewenoet, oft faljd) behauptet,
daf die Preife jebt gefallen, daff id) auch in diefem vber jenem
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ber Fall gewefen fein, daf miv auf diefe Weije ein Stiid Vich viel
wohlfeiler in die Hinde gefontmen ijt, als es jonft gejcdyehen wiirve.”

@8 fridgt fih nmum, ob Titus zu ivgend weldher Reftitution
verpflichtet ift.

Wir antworien:

Ad a) $at Titug nuv den Wein, den ev eingelnen
Gaften vorgefept, mit ciner fleinen Quantitat Waffer wer-
mijdjt, und Hat v a Conto deffen den Preig entiprechend Hevab-
gefest, mit ber Abficht, den Wein, weil er wohlfeiler ift, leidyter
an Weann it bringen, jo hat er an und fiiv fid) tetne Ungevedhtigleit
begangen und Hat aucy feime NReftitution ju leiften. Scavini jogt:
,Tenctur venditor emptorem indemnem servare a vitiis quoad
rem venditam. Sed vitium a vitio distinguere opus est: etenim
vitium in merce vel est cirea substantiam (ut si vendatur
stannum pro argento), quo in casu venditio nulla est, etsi fiat
sine malitia; © cum tota deficiat contractus materia; vel est
cirea quantitatem, ut si dentur quinque pro octo; vel circa
qualitatem, utsi vendatur vinum aqua ¢ommixtum pro
vino puro; tunc venditio valida est, modo tale vitium non
impediat, quominus adhuc res emptori sit conveniens et de
pretio subtrahatur, quantum oportet; quod merito sta-
tutum est, secus vix ulla negotiatio subsisteret.“ (1L n. 387),
Und in bder Note jagt devfelbe Wutor: I, qui vinum minus
exquisitum eis prachent, qui vinum magis exquisitum vellent,
contra justitiam non peccant, si illis non noceat, nec
inutile sit ad finem, propter quem illud quaerunt, modo pre-
tium sufficienter imminuant, secus si vinum ad medicinam
peteretur, vel ut diu conservaretur.® And) Gury fpridht fid
in diefem Sinne aus und verpflichtet jolche Gaftwirthe nicht s
Neftitution, wenn nur der Preid des gewdiferten Weines das sum-
mum pretium nicht {iberfteigt, obwohl ev dagu fest, daf man ohne
widtige Wrfad)e den Gaftwirthen nidyt geftatten jolle, den mit Waffer
gemijchten Wein um feinen Hochten Preis zu verfaufen, ,quia hos-
pites fraudem ignorantes injuste coguntur ad pretium illud
summum tribuendum.“ Aud) ev jagt weiter: Si vero vinum in
magna quantitate vendatur, ita ut brevi tempore non sit
" hibendum, gravissimae injustitiae evadunt rei mercatores
illud notabili aqua diluentes ,licet pretium summum non
excedunt, quia vinum illud facilius acescit et deterius evadit.®
(Cas. Conse. I n. 792 et 793.)

Ad b) Wenn Titug mit feinen Giften verbotene Spiele un
fohes Geld gefpielt, fo bat ev ohue Sweiiel je nad) Umitdnden mebr
ober weniger {chwer gefitndigt. It e aber auch, weil er feinen
Giijten viel Geld abgewonnen, vejtitutionspflichtig? Sury fhellt Die
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nimlice Frage: An teneatur ad restituendum vietor in ludo a
lege prohibito? wid antwortet bavanf: ,Negative, quia contractus
non declaratur a lege irvitus sed tantum illicitus.“ (Comp. [
1. 948.) Aljo NReftitution nur dort, wo dasd Gefey bdie verbotenen
Gpicle nicht nue fiiv wnerloubt; fondern audy fitv ungiltig ecfldrt;
bies [ehteve aber fdpeint e Oefterveic) der Fall ju feinr, wie and
Gury in einer Note bemerft, wo ex jagt: ,Cum vi codicis aus-
triaci de iis, quae prohibentur, valide contrahi non possit,
lusug, jam suapte natura interdictus, etiam irritus censeri
debet; proinde victor restituere debet, vietus solvere non
tenetur. (C. A, 878.) ¥ebt aljo Titusd im ofterveichijhen Staats-
gebiete, fo wdre er anf Grund ded Gefagten juv NReftitution vey-
pilichtet, ob aber *Pfarver Semproniug ihm biejelbe ftrenge aufer-
legen folle, mitffen wiv feinem flugen Crmefjen diberlaffen; aber
eine Bufie ad pias causas vel pauperibus, eventuell vevavmten
Deitjpiclern wird ev dem Titud, befonders wenn biejer vermiglich
ift, um jo gewiffer auferlegen als e3 fid) dabei nicht blos um ver-
botene @yicle, foubdern auch um hohe Summnten, vefp. Hohe Gewinnfte
handelt; wic dies auch) Guey lehrt; diefer beantwortet ndmlic) die
grage: An ‘sit validus ludus, si magna pecuniae summa eadem
vice exponatur? folgendermafjen: Affirmative, per se loquendo,
si conditiones requisitae serventur i. e. praesertim si ludentes
de bonis suis libere et plene disponere valeant sine detrimento
familiae, creditorum ete. quia ludentes aeque periculum subeunt
scientes et volentes ac proinde nulla est injustitia. Sed facile
deficiunt praefatae conditiones; et aliunde, etiamsi talis ludus
non esset contra justitiam saltem honestati adversaretur; unde
prudens confessarius per modum satisfactionis injunget
poenitenti vietori, ut partem saltem notabilem in usus pios im-
pendat.® (Comp. L. n. 949).

Ad ¢) Jndem endlid) Titus beim Vieheintaufe Fliihe, Schwiive
md Liigen angewendet, um die Verkiaufer zu tdujden und jo dag
Bich woblfeiler zu befommen, Hat er nicht nur die genanuten Siinden
jondern auch nebenbei die Siinde der Ungeredhtigleit begangert; demn
¢ ift offenbar uugevecht, Jemanbden duvch devartigen Vetrug dahin
qit bringen, bafy er woblfeiler verfauft al3 ev fonft verfauft BHatte.
Wan fragt, ob er audy gur Reftitution verpflichtet fei; wir antworten:
S der Regel nicht; denn, mit Recht jagen bie Theologen, fii
gerdhnlid) glaubt man den Flitdhen, Schwitven und Liigen devartiger
Yeute nicht, man balt fie nur fiir leeve Phrafen und legt ihnen
feine Beveutung bei. Titus muf ftrenge nur in jenen Fallen vefti-
tutren, wo er gewif ift, baf Ddie Leute, die mit ihm Hanbelten,
Jenen liignerijcjen Betheuerungen und Schwitren geglaubt und mnur
auf Grind derjelben ihm die Waave wohlfeiler gegeben Haben; demn
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in diefen Fdllen waven die bejagten Liigen und Scywiive die causa
efficax damni und find daher auch fons restitutionis. Scavini be-
fpricht einen dbulichen, wenn audy wmgefehrten Fall, ndmlid, was
von jenen Verfdaufern ju DHalten, bdie Litgen und Schwitre an-
wenden, unt die Kaufer ju beftimmen, theuver ju faufen und fagt:
pNotandum est, regulariter fidem non haberi venditorum
mendaciis ac perjuriis, cum haec communiter habeantur ut
quaedam tantum stratagemata ad emtores facilius alliciendos.
Unde nisi certo constet, emptorem revera credidisse, et
ideo majoris justo emisse, et alios mercatores deseruisse, ven-
ditor, qui illis utitur, peceat mentiendo et perjurando, sed non
tenetur ideo restituere.“ (IL n. 396.)

Aus dem Gejammten erhellt, daf Pjarrer Semproniug erft auf
Grund einiger flug geftellter Fragen fid) zu iiberzeugen im Stande
fein wird, wie er 1iber die Hanbdlungsweife des Titus zu urtheilen
habe, namentlich ob ev vejtitutionspflichtiq fei ober nicht. it bdie
Reftitutions-Pilicht nidht evident ausgefprochen, jo wird er fid) ja
biiten, ihm eine joldhe ftveng aufjuerlegen; non est enim imponenda
obligatio, nisi de ea certo constet, Fiir jeden Fall aber und be-
jonberd im Bweifel wird er feinem Ponitenten, vorausgefept, daf
diefer bei Mitteln ift, ben dringenden Rath geben, durd) ein Gejdhent
ober Legat ad pias causas vel pauperibus fiiv feine arme Seele
3u jorgen.

Steinhans. P. everin Fabiani O. 8. B., Pfarrvifar.

VIL (Rteftitution wegen Ghebrud)3.) Um ber Rejtitutions-
pflicht ausgweichen, entjdlieft {ich Daphroja ihrem ftevbenden Ehe-
gatten bad Geftandnif ju madjen, dafy ihr eingiges Kind, der nod)
unmiindige Fridolin, die Frudt einer Untreue ift. Dem unglid-
lichen Mianne gelingt e3 nod), den groften Theil jeines in Werth-
papieven und Koftbarfeiten beftehenden Vermigend feiner Schwefter
Jobanna, die ihn oft bejudht, zuzujcdyieben. Sie weif, warum ev
es thut. Bald nad) ihrem Bruder fticht aud) die rveihe Johauna,
nachdem fie dburd) Teftament bie Kinder ihrev verftorbenen Schiwefter
Sulia und ihre Freundin Demetvia zu Crben ihres gangen Ber-
migend cingefebt hat. Dag Teftament Hat aber einen gejeslichen
Febler und wird auf Betreiben des Mitvormundes Fridoling vom
Gerichte fitv ungiiltig evfldvt. Daphrofa fieht fich mun gendthigt, als
Berwalterin des Vevmilgens ihres nod) minbderjdhrigen Kindes den
diefem jufallenden Anthetl an dev BVerlaffenjdaft fetner vernteintlichen
Tante im Betrage von 6000 Gulben einguziehen. €3 fragt fid) erftens
wad vort dem von Daphrofa abgelegten Geftandnifje zu Dalten,
jweitend ob fie aug ihrem eigenen, nicht unbedentenden Lermigen



