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RNofling theilt und das intevefjante actengemdpe Verhsr von adyt Feugen
mit, aud weldhem wnzweifelhaft die Walrleit diefed entfelichen RNitus ev-
fellt. Ginen weiten dhlagenden Beweid liefert der Tod des am 5. Februar
1840 in Damageus von den Juden gemavterten Kapuzinerpaterd . Thomas
nach) dem von bev Negievung felbft vevanftalteten ‘Progeffe. Die Alliance
israelite vevjdumte natiivlid) nicht, mit Gold dag Enbe dedjelben nieder-
suichlagen. Bon Seite 93 folgen newe Opfer ded Blutvituald wnbd in einer
folgenden Sclrift ftellt NRohling eine nene Sevie in Wusficht. IJuteveffant
find dte Jntviguenm, weldye die Juden in Tvient und Rom zu fpielen
wuften.  Nidt Jubdenhaf, fondern bdie Yiebe zuv Walhrheit und Chriften-
jduts find e, weldje den Verfajfer zu diejer walren Hevtuledavbeit bewegen.
Migen endlich etnmal die Augen bdev Vilfer gesffuet wevben, wm. yu fehen,
o dng RKrebsitbel unjever Heit legt und Abhilfe verlangen, efhe die Wogen
iiber unjeve Haupter gujommen jhlagen. Die Nachwelt wird bdie Selehr=
jamfeit wnd den fevoijthen Muth ded Verfafjers gu fehaten iwiffen.
Wien. Univerfitits-Profefjor Dr. Bid)of fe.

6) Jus primae noctis. Eine geschichtliche Untersuchung. Von Dr.
Karl Schmidt, Oberlandesgerichtsrath zu Colmar i. E. Frei-
bure i. Br. Herder. 1881. XLIII u. 397 Seiten. gr. 8° Preis
8 Mark.

Dev lateinijhe Titel des Werled joll vielleicht dem Gedanfen Auss
buud gebet, dafi es nid)t Jebermannd Sadje ift, dad BVuch duvchzulejen.
Gin gewifjes unbehaglicyed Gefithl verldft den Yefer nie, wemn ev duvd)
bie Gebilde der ausjdpveifenditen Phantafie oder die Devbleit dev Anddriide
oder bie movalijche Vevwerflichleit dev zur Spradje gebradjten Theovien und
Anfichten fich duvcharbeitet. Diejes Gefithl wivd nicht wollig aufgewogen
bed) bas Gefiifl dev Crleichtevung, weldyes bder Yejer fpiivt, wemn ev
idlieflicy efihrt, baf all diefes nicht im Stande ift, dag Borhandenjein
eines Nechtes ber eviten Nacht tn dem Sinme, baf der Herr dag NRedht
gebabt bitte, bdie exfte Nacht feiner neuvevmahiten Unterthanin vovweg zu
nemen, daxguthun, Wit gofer Bdbigleit hielten bejondevs, wenn aud)
feineswegs ausidylieRlich, die fivcjenfeindlidhen Sdyviftfteller bder lefiten und
bes laufenden Jahrhunderts an dev Anfidht von der Gyijten eined jolchen
Devvenvechted feft, wm defhalb dem dyriftlichen Mittelalter einen Fauftjchlag
verjesert su fonmen. Davon fanm wmun bei ehrliden Mannern in Sufunit
nid)t meby die Nede fein. Dagd NRejultat dev eingehenden Unterjudjung
Edmidt’s ijt, dafy die Sage von einem jolhen jus primae noectis gegen
Gubde bes 15. oder Beginn bed 16. Jahrhumderts f{id) ausgebilvet hat,
bafy die Fefthaltung diefer Meinung im bejten Falle nichts andeves ift, als
ein gelehuter Wberglaube (379). Vean fann dem Berfaffer zur Befeitigung
biejes efelen Boviwurfes gegen bdie vergangenen Redytdjutdnde eined dyift=
lihen Beitalters nuv aufriditiy ®liid wiinjhen, wenn aud) gejogt wevbden
mufi, baf die meiften bejonnenen Fovicher, weldje nicht in der Art eines
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Joharned Scherv die Cultuvgejchichte nur ald eine Cloate dev Berivrungen
bev Menjchheit auffaffen, von ver fletjdlichen Bedentung des LWortes jug
primae noctis beveitd juviidgefomumen find.

Dev Ausdrud |, Ned)t dev evften Nacht” fann ndmlid)y und bas
misge Diev betont werben, aud) in einem anbdern gany verniinftigen Sinne
verftanben werdei, "

Nach) einer ziemlid) vecbreiteten Uebung follten bie Sheleute die She
nidyt alljogleic) vollziehen, fondern aus Achtung vov der empfangenen Bene:
biction eitnige Tage enthaltjom Oleiben. Die biblijhe Veguiimdbung diefer
frommen @itte fand man im Bude Tobiad, wo bie feujhe Enthaltjamfeit
ved jungern Tobiad in diefem Punfte evyahlt wivd. E8 entftand nmun ber
Gebraud), dag Redjt dev evften Naht dud) Erlag einer Dispensdgebiife
fih su verjthaffen. Sdymidt erfldvt gwav (153) feine gleidyeitige Nvfunde
gu fennen, welche diefe Digpensgebiihr mit dem Audvvud jus primae noctis
belegte, gibt aber bie Mibglichfeit einer joldien wnlgdven BVegeichmung 3u,
pen der Augbvud jus bebeutet nicht nur NRedyt, jondevn auch Giebigleit,
feiftung, Ju diefem Falle wive davunter bdie an die geiftliche Dbrigleit
geleiftete Bahlung zu verftehen, in Folge deven die jungen Eheleute an die
Cinhaltung bder Tobiasnichte nidjt weiter gebunbden waven. Refevent fommt
dieje Cvfldvung fehv plaufibel wvov. Cinen inteveffanten Redytsiall theilt
©dymidt &. 276 ff mit, in weldem duvd) Uvtheil ded Pavijer Pavla:
mentes (Gevidytshofes) vom 17. Janner 1393 und 19, Mivy 1409
gegen den Bijchof von Wmiend entichieden wuvrde: bdie Eheleute feien nicht
fchuldig mit bev Bollziehung der Ehe duei Nchte zu wavten ober vom
Piavver gegen Crlag einer Taye einen Erlaubnifijdjein zu Golen.

Der Ausdrnd jus primae noctis fann auch) gebraudyt wevben in
Begug auf den Ort der Bollziehung der Ehe. Diefer Ovt ift ndmlic) nadh
vet Nechten, Defonderd den Gewnlnbeiten bdes Mittelalterd vielfad) von
grofer Vedeutung in Beyug auf die LandeSangehivigleit, das Bitvgervedyt,
bie Untevthanenverhiltuiffe, dad Befit= und Crbredjt eine§ ober beider
Chelente obder bdeven Nachfommenjchaft. Uvtundlich (Rt fidh mun wav dev
Gebrauch), bhier von einem NRecht dev evften Nacht ju veben, nicht nach:
weifen (159), doc ftee id) nad) den an andeven Stellen (3.B. 254 f. 256 1.)
beigebradyten Beifpielen nidht an, die Vebeutung des LWorte§ in bdiejem
Gtnne al8 fichergeftellt anjunehmen. Dabei wurde nidht jelten eine Abgabe
entvidjtet und zwav jowohl, wenn bdie Ehe an dem vedhten Dute,- ald wenn
fie mit demjelben NRechtSerfolg andevéwo vollzogen werben follte.

Des weiteven wird der Ausdrnd jus primae noctis gebraudt fitv
Deivatdabgaben, welde feitens ber Cheleute an den Heven ju leiften waven,
und anbevevfeitd fiiv gewiffe fymbolijhe Handlhungen bes Heven, wobuvd)
ev jeiner Hevvlichfeit aud) den Newvermiliten gegeniiber Wusdrud gab.
Uuch dafitr ift dev Ausdrud jus primae noctis nidgt wrfundlich eviviefen,
vielmehr evicheinen Oiefiiv andeve Ausdriide, weldye oft ebenjo barbavijdy in
vev Worthilbung find, al8 die bdurdy biefelben begeichneten Hanbdlungen
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mefr naiv und derb ald avt und dfthetijh gewefen fein misgen. o bdas
droit de cullage, droit de cuissage oder jambage.
Gntfdyiedent 3u unjchuldig, fo gut audy gemeint, ift Pfannenjdymiv’s Ev-
flivung (329) bded evfteven Ausbvucted duvch Ubgabe eined Schludes
Ietnes, bed [epteren duvdy Neidjung eines Schinfen.

Gndlid) wivd dag Wort jus primae noctis in einem gany abjden:
ligen ©inme genommen, alé Begeidymung eined weit vevbreiteten Herven-
vechted dibev bie junge Fraw und in diejemn Sinme ift bev Titel de§ Budhes
u verftehen (15 2A.), bavon wird ausfiihelic) gehandelt (163 —379) und bee
mlqm, oafy davor nidht die NRebe fein fonnte umd baf 8 nie und nivgends
ein joldjed jus primae noctis gegeben habe, tweder in der feidnijdjen
nody i ver chriftlichen Heit. E§ ift in diefer Beitichvift wohl nidyt dev:

Plot demr Aufor auch nuv einigermaien zu folgen, Iwie ev mit fraunens:

werther  Genauigleit allen Seviichten, Fabeln, Epuven umd Urfunben,
weldje al8 Beweis etned foldhen Hevvenvechtes angefithrt wurden, nadgedt,
biejelben analyfict, auf. ihre Glaubwiivdigeit und Veweistvaft puiift und
jum angegebenen Rejultate gelangt. Die Darftellung ift grimdlic), mand)-
mal vielleicht zu quitndlich, manche LWiederholung efeler Dinge hitte ev=
jpavt wevben fonmen. 1lebvigend fiiv pritbe Natuven ift bdad BVuch nidyt
gejchricben. — Db i der That alle Stellen vom Vevfafjer vidjtig evflivt

wordenr, ob indbejondeve iibevall dovt, wo ev joldjes meint, (3. B. 306,
329, 253) lediglich ein frivoler Sdery, eine fhevzhafte Redbewendung vor-
liegt, ob wicht ab wmd gu Acte der mibraudyten Hevejdhaft iiber die Unter:
thanen, Audwiicyje wildefter vobefter Sinmenluft vovliegen (356), wmisdyte
i) wobl beyweifeln. Wad insbefondeve die vor- und aufjevyiftliche AWelt
anlangt, jo findet fid) da jo viel Schmug, jo efelev Unfug (309 ff 324,
360, 364 und a.), bofi dagegen die lebung des jus primae noctis
alé minder fhlecht evicheint. Dabet bleibt bdemr Vevfaffer bag Verdienft wn-
gejchmalert, ein fite allemal die Behauptung vom BVeftande eines , Redtes”
ber evften Nacht in der angegebenen unfittlichen Bebeutung fitv die drift=
lige Beit al8 eine wnvichtige, umvalbre, vielleicht nur unlauteven Tenbdengen
entjprungene Hebe bdavgethan s Haben. Mit Recht mad)t der BVevfaffer
bavauf aufmerfiom (53), baf bdas Scyweigen ber fonft genug frivolen
Detnnefinger vom in NRede ftehenden ,Redjte”  unevtldvlich wive, wenn
joldjes in bev That Deftanden bhatte. G madht wabhricheintich) (196 {.)
baf die Fabel von einem folchen Hechte guevit von Hectov Boethins 1526
evfunben worben wud awar in ber Fovm eined biefes NRedht gewdilhvenden
Gejeises des mythijdhen RKinigd Cvenus 111 von Sdottland. Ridtig ift,
ooff jeit jemev Reit tmmer Diufiger bavon bdie Jebe ift, bvaR insbefonbeve
in ber Beit dev NRevolution dev Glaube verbreitet wurde, jenes Redt wirve
et wejentlih) feudales, allgemein, felbft von geiftlichen Hevven geiibtes, bis
nun gu Hed)t beftehendes odev aber mur in ®eld abgelsfted gewejen. Da-
bet muf aber docl davan evinnert werden, daf fhon bei dben Clajfitern (189 ff),
im Talmud (163 §f.,) in den Neijebejchreibungen bes E)J?lttefaﬁeré (308)
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wie dev neueven Reit die Uebung eines joldjen Gebrauched entweder Seitens
einigev Tyvannen over Seitend dev Hiuptlinge wilber Stimme als ficher
verbiivgt obev mindeftens euihlt wuvde. Wenn aud) die Thatjichlichteit
beg Grzallten bepweifelt werden fann, jo fann nidht geldugnet wevden, daf
dev-Phantafie ber Edyviftiteller jenes unfittlide Gebahren nicht fremd war,

Dag Bucl) ift eine bleibende Veveicherung dev vedytshiftovijdhen Vitevatuy,
e3 vubt auf geiindlichen Stubdien, enthalt genaue Yitevatuv- und Urbunbden-
Angaben und ift endlid) fehr elegant audgeftattet.

Groj. Prof. Dr. Rudolf Nitter von Sdhever,
7) Der moderne Geisterglaube, Thatsachen, Tduschungen und

Theorien. Von Dr.Wilhelm Schneider. Paderborn, Schoningh,
1882 VII und 430 Seiten in 8°. Preis 4!/, Mark.

Dag vovliegende Buch behandelt eine Nadjtjeite dev menjehlichen Natuv,
8 gibt Cricheimmgen bdes geiftigen Boltslebens, weldje bdem denfenden
Beobachter ein  gewaltiges Miithjel bieten. Diefe Phanomene laffen fic)
feinedwegs durdjous auf Taujchung wnd Wivkung der Phantafie guvitdfiihren,
fie find fermev in ihver vt gefihrlich wegen bder leichten Wnsbrettung nidt
me de8 Glaubens an fie, fondevn bev {elbjtbewufiten Hevvorvrufung ber-
jelben. Ju ihven Folgen find die gemeinten Cvicheimungen Hsdft fdlimm:
fie lahmen die Thatfvaft bdes Willens, fie verhindern bdie Pflege ded e
wiithes, fie zevftoven das et veligivfe Gefilhl. Die Namen, mit weldjen
diefe vathjelhaften Cricheimmgen belegt 3u werden pflegen, find vevfchieden
nach) Beit und Ovt. Frither nanute man fie Magie, bann Saubevei, Herevei,
heutjutage gewihnlicy Spivitismus, Bisllig fehlt diefe Nachtjeite des Wienjdjen-
geiftes dem Gefammtbilde der Cultur eines Volfed nie, aber ju Heiten
bricht fie mit Dejonbdever Deftigleit hevvor. Dev Magier und Hevenr wiren
wiv gliidlid) (08 geworden, da broht der Spivitidmus die itberbildete TWelt
i dtberfluthen.

Ueber ben Gpiritidmug unfever Tage find in den lefiten Jabhren
mehreve Scviftenr evichienen, weldjen fid) dag Wert von Schneider wiirdig
anveiht. 8 Dhat vor benjelben vovaus, bdaf e3 dvie Sadje in melyr popue
liver Weife, gemeinfaflich und verftandlid) behandelt, ofne den theologijdhen
b philojophijhen Standpunft zu jehr in den Vordevgrund zu ftellen.
@o wird denn nicht mur der Priefter, jondern audy dev Late, weldjer iiber
bie Frage bed Epivitismus Velehrung und Auffldvung wiinjt, mit Nuisen
gum Budje greifen. Dabet ift die Spradie durchivegd eine frijche, balt fid)
fret von fjdpwerverftinbdlichen Schulausdrviifen und verfdllt dod) nidyt in
pen Fehler, ven Gegenftand mit banalen Redendavten abjutbhun.

In einer Ginleitung (1—18) entwidelt der Bevfafjer fury die Grund-
jate, welche ihn felbft bei bev Avbeit leiteten. Bon vovnehevein ift er
itberzeugt, dafy dem Chriftenthume, objeftio gefprochen, vom Spiritidmus
eine Gefalhr nidyt dvohe, aber ebenjo waly ift, daff fiiv mandhe Chriften
eine Vevjuchung jum Abfalle gegeben ift. BVillig mit NRed)t evflavt ferner
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bev Lerfaffev den fpivitijtijden Cvicheimmgen gegeniiber etne grofe Jejerve
beobachten gu wollen. Wer alles und jedes, was aus fpivitiftijchen Civkeln
in bie Oeffentlid)feit dvingt, einfac) glauben wollte, Ditte eben damit auf
bag Mecht dev Puiifung vezidtet. Die Fritit darf aber andevevjeits nidyt
yue veinen Megation vorjchreiten. Hier [liegt allerdings eine Schwievigleit
vo. Wer dibev fpivitiftijhe Dinge fdyveiben oder auc) nuv urtheilen wollte,
miifte, ftrenge genommen, in dev Sache Expevimente gemadyt Haben, benn
bie Vedeutung der Eefahrung und nod) melhr der producivten berbeigefiifrten
Grfabrung, eben des Grpeviments ift von grofiter Wichtigteit bei Beuvtheilung
von ‘Phinomenen finnlicher Avt. Die Nothwendigleit, felbft su priifen, fann
entfallen, wemn glaubwiirdige Seugen eined von andern gemadhten Cyperi-
mentes und daviibev untevvichten, Nun entjteht die Frage: find die Yn-
finger dev fpivitiftijchen Gecte glaubwiivdige Seugen und find die fyfterijch
anfgevegtent Damen, welche qum  grofien Theile die Mitglieder der Civfel
bilden, wetheilsdhige Seugen? Ja nod) mely, dev Seuge muf iiber eine
genifie Sachferntnify vefitgen; ev muf Gewiffeit bieten, daf er nidjt
bupivt wurde oder gav Detvogen werden twollte. I evinneve mid) al8
find Tajchenfpieleveien gejehen su haben, weldye i) nicht evfliven founte
und and) jept nidt fann; tvogbem fam auc) dem Rinde nie dev Gedante,
babel etwasd andeved alg ein Gaufelfpicl gefehen 3u Haben. Unter bden vom
1632 ju Unfen vevftorbenen Tamner hinterlofjenen Dingen fand man
einen  glajevnen  Vehilter, in tweldhem Jedevmann deutlich ein Haaviger
Teufel eingejperrt wav, ein Teufel viel grifer als der BVehiilter. Der
avme Jefuit evhielt in Folge deffen fein ehrliches Begribnif. Warum hatte
ev die Unvorfichtigteit begangen in” a8 Mifroscop alg Objeft einen Floh
eingujchiebent! (&. 45, 2). So thut iibevall fiihle NReferve ot

Da3 Bud) zevfillt in fieben Abjehnitte.  Buerft wivd eine gefehicht-
lihe Uebecficht bdes , Seiftergloubens”, es follte feifien des Glaubensd an
gebeime Kvifte, gegeben. Natiivlich Hanbdelt o8 fich hier nicht um Boll-
ftandigfeit, wohl wm 1leberfichtlicheit und bieje hat bev Berfaffer evveicht,
jogar der Pypeotifer Hanfen wird nicht iibeviehen. Dann wird (80—113)
fpeciell vom Spivitismug gehandelt, der gejdhichtlichen Cntwidlung folgt"
eine wevthvolle Uebevficht der hievitber evfdhienenen Litevatur. Befonbders
(ehrveic) 1ft bev Grewrs iibev die bedeutenbditen Mebdien unbd die Bujammens
ftellg dev von benjelben gegebenen Offenbavungen (177—215). Diefe
werben noc) bes efngelnen auf ihren Werth ober viditiger mwerth) unters
juht und beven Wideviprud), Thovheit, ja Lascivitit und Crcentricitit
tlavgelegt. Anuf den Jnbalt bdes fechiten Abjchnittes, welcher von der Sidher=
heit der Theovien wund ber et beven Priifung anyuwendenven Methode
handelt (250-—271), habe id) beveits oben Niictficht genomuen. Jm letsten
und umfangveichften Abjhnitte werden dev Reile nacy die zur Crflivung
ber fpivitiftijchen Phinomene aufgeftellten Theovien befprodyen : die Betrugs-
theovie, d'e Pallucinationstheorie, die Theovien bev mechanijden, vitalen,
piichijchent, der magijchen Rvaft, womit fid) die Annahme einer unevtannten



— 396 —

gebeimniuollen , Naturfeaft® beviihrt. Diefen fozujagen natiivlichen Crfldr-
ungsvevjuchen fteben anbeve gegeniibev, weldje in den fpivitiftijchen Phino-
menen die LWirtung einer geiftigen intellectuellen Kvajt erbliden. Das thun
por allem bdie Spivitiften jelbft, denen Rollner mit feiner vevviidten Theovie
beg Naumes, devzufolge dev RNaum nicht drei, fondern viev Dimenfionen
habe, bdie Wege ebnet, wm die LWirfung ber Geifter auf die matevielen
Dinge 3u evfldven, daun deren Untipoden die Unbanger der dimonijtijden
Theovie, weldse iibevall Teufelfput wittern. KeineSwegs fdilieft fid) dev
Perfaffer blindlings lefstever Richtung an, fonbern ftellt die meines Cr-
wefjens buvdjaus bevedtigte Theje auf, dbaf nidht alle fpiritijtijchen Crjchein-
ungen und , Wundber” auf eine Weije zu evlldven feien.

Die Lectitve bed fehv jdhon audgeftatteten Banded fann bejomnenen
Lefern nuv empfohlen werden, fie werben bdaraus vieled levnen nud einen
neuen ndivectin Veweid der Crhabenheit und Gottlichfeit des Chriften-
thuma fdyspfer.

Graz. Prof. Dr. Rubdolf Ritter von Sdherer.

8 und 9) Dr. Fr. & Hettinger. I De Theologiae speculativae
ac mysticae connubio in Dantis praesertim Trilogia etc.

1. Die Wifjenidaft betet, Predigt bei bev Feiey ved britten
@iiculavfeftes der Univevfitit Witvsburg, gehalten von Dr. Fv. Hettinger,
Profefjor der Theologie. Freiburg. Herder 1882.

1. Tante’s Name glingt al8 Geftirn evfter Gvéfe am  poetijdyen
Hinumel; jein Ruhm veicht voeit hinaus itber die Gremgen feined Vater:
lanbes. Sein Wunber, baf die wnglaubige TWelt, welhe die Kivde als
Feindin ded Schinen und Walhren hinuftellen beliebt, and) Alles aujbot,
einen folchent Heros’ der Kunft ju etem Gegnev dev Kivdje wnd tivd):
fichent Wifenjdaft su ftempeln. Die Suvitdweijung eimes joldhen Unterjangens
iit dafher gewiR eine ebenjo edle al8 lofnende Bejdhdjtiqung fitv die Muje-
ftundent eines fatholijihen Gelefuten. Tev bevithmte Apologet Hettinger
hat bie§ untermommen. I mebreven [itevavijhen Avtifeln und in einem
quifieven Lerfel) hat ev jonnentlar nadygewiefert, daf Dante fein Gegner,
jonberri ein tvewer @olm der fatholijhen SKivdje gewefen. Jun ber vor-
fiegenven Differtation mum, welde anlaflicy dev dreihundertjdhigen Jubel-
feiev der Alma Julia in flaffifcher Latinitdt abgefaft wurde, weift ev auch
ben pweiten Gimwmf, ald ob Dante Feind der Scholaftit gewefen wire,
ebenjo fiegreid) guviid. Dev grofe Dichler joll namlich, wie Saxl AWitte
und defjen Nachtreter behaupten, in fetner Jugend duv) das Studium ber
rvationalifivenden Scjoloftif vom flichten Glauben abgewichen, fpiter aber
nach vielen Veriveungen bdenjelben in der Myjtit wieder gefunden Haben.
Dies bilve den Jnbalt ber divina comedia.



