Commemoratio specialis II. loco eingufeBen wive. gillt bie
Trouung auf einen fiir die Lefung der Vrautmeffe verhinderten
Tag und famn fo die Missa pro sponso et sponsa aug biefem
cubriciftijdhen Grunde nidht jur Feier gelangen, jo Hat man nad
ber Der VBrautmeffe vorangefehten Sypecialvubrit des Mifjale bie
Tagesuefje mit dev Nuptialbenediction (wemn fie jonit suldfiig i)
und mit der Commemoratio der Missa pro sponso et sponsa 3u
nefuen und diefe Commemoratio (S. R. C. decr. vom 20. April
1822) nad) den von den NRubrifen vorgejcdhriecbenen Orationes bder
Tagesmeffe, aber vor ben orationes a superiore imperatae eingu-
Tegen, umnd, wenn in der Tagedmeffe nur uniea oratio wdve, fie
1L loco sub distincta conclusione zu beten. Diefe Einlage bev
Commemoratio der Brautmeffe muf - ftattfinden felbft an bden
Testis 1. & 1. Classis. Dag folgt aud der eben erwdbhnten Special-
rubrif, welche lautet: ,Si benedictio nuptiarum facienda sit die
Dominica vel alio Festo (aljo, da fein Unterfdhied gemadht wird,
sive de praecepto, sive dupl. I. vel. IL classis) dicatur missa
de Dominica vel Festo cum Gloria et Credo, si illa Missa id
requirit, et cum commemoratione sequentis missae pro Sponso
et Sponsa et reliquis, quae pro Communione et complemento
benedictionis in ea habentur. Ausgenommen von diefer Comme-
‘moratio wive nad) De Herth) (1. . vesp. 2.) nuv die Pfingjtvigil, der
Bfingjtionntag und bdie folgenden zwei Tage, Das Feft Chrifti
Himmelfahrt und dagd Frohuleichnamsfeft.

Lettmerib. Profefjor Dr. Jofef Eifelt.

VIII. (ungeicglidye Legitimation.) Biftor verehelidht
fidh mit Julia und nimmt zugleich) ald Sugabe deren aufereheliches
Kind, Albert, ju fid), obwohl er nidht ber natitrliche Bater desfelben
ift. Julia witnfdht nun fehnlich), daf von ihrem RKinde die Weakel
ber auerehelichen Geburt genommen twerde und bevebet daber ifren
Peann, i vor dem Seeljorger ald Vater Albert’s zu erfliven und
o die RLegitimation des Kinded su vevanlafjen. Biftor begibt fid)
alfo mit zwet Seugen zum Pfarver und erjudht ihn, jeine Crkldrung,
baB er der Vater Albert’s fei, im Taufbudhe einjutragen und da-
purd) bie gefebliche Legitimation zu vollziehen. Auf die Cimvendung
pe3 Pfarrers, dafy er dies nidht thun finne, da Albert ja befannt
lich etnen andern Vater Habe, evwiedert BViftor: dies et allerdings
wahr, allein er wolle bem Kinde bdie Wohlthat der Legitimation
evwirfen und erjudhe daher dringend, der Pfarver moge obige Er-
flarung im Taufregifter onmerfen. MNacd) einigem BVedenfen gibt
endlic) der Pfarver dem Dringen Viftor's nad), madyt die betref-
fende Unmerfung im Taufbuche, Viftor und bdie beiden Beugen
geben ihre Unterjdhrift, und fo ift die Legitimation in optima (?)
forma vollzogen. Sdjlielich ftellt Dder Pfarrer auf Unfuchen
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Viftor’s fitr den jo legitimivten Albert ein Taufzeugnif aus, worin
er felben al38 Sohn der Eheleute Vittor und Julia bezeichnet.

Nach mehreven Jahren ftivht Viftor und hinterlikt jwei
RKinder ausd feiner Ehe mit Julia. Bald davauf ftivbt auc) feine
finderlofe Schwefter Biftoria ohne ein Teftament u Hinterlaffern.
Die eingigen geleplichen Erben find bie RKinder Viftors, wozu
natiiclich aud) Albert gevedymet wird, da er ficdh durd) fein Tauf-
seugnifp a8 legitimen Sobhn Biftor's ausweifen fann. v be-
fommt daher den dritten Theil der Erbjchaft. .

fn exheben fid) folgende Fragen:

1) Ramt dad Vorgehen ded Pfavverd in diejem Falle gebilligt
werben ? ’

2) Jit die auf bejchriebene Weife bewevtjtelligte Legitimirung
rec)tagiltig ?

3) Darf Albert die ihm angewiejene Crbjchaft mit gutem
Gewifjen in Empfang nehmen und behalten ?

4) 3t Julia verpflichtet, ihren beiden 1iibrvigen Kindern fitr
ben ihnen entzogenen Theil dber Erbjdhaft Criah zu leiften ?

Ad 1.) €8 ijt fein Bweifel, da dad Vorgehen de3 Pfarvers
in diefer Angelegenheit entichieben mikbilliget werden muf, da er
su einer nach) fanonijdem und bitvgerlichem Nechte umerlaubten
Hanbdblung mitgewirft Hat, obgleid) died in guter Abficht gejchehen ijt.

Ad 2) Die beabfichtigte Legitimation Albert’s ift ald ungiltig
angufehen, da die vedjtliche Grvundlage dazu, ndmlich die nachfol-
genbe ©he der Dbeiden Eltern, nicht vorhanden ijt; bdenn fowoh!
bag canonijhe Redht c. 1. X. (IV. 17.) al3 aud) dag Defterr. A.
B. . B. § 161 verlangen ald Grundlage bder Legitimation bdie
nadjfolgende wedfeljeitige €he der beiden Eltern bes KRindes. (Vgl.
RKutidfer, Cheredht, V. Bd. ©. 410 ff.) Wenn bdaber durd) eine
rechtagiltige Beweisfiihrung die Ungiltigleit Ddiejer Legitimation
nachgewiefen iiirde, jo mitfite die betveffende Stelle im Taufbude
ieder abgednbert ywerben.

Ad 3) Wenn Albert fidhere Kenntniff von dem ungefeplichen
Borgange hatte, der bei feiner vorgeblichen Legitimation {tattge-
funden, fo biivfte ev allerbingd die bejagte Erbjdhaft nidht in Befis
nehmen vefp. nicht behalten. Jedoch wére er nicht verpilichtet, der
alleinigen Ausjoge feiner Mutter zu glauben, wenn er allgemein
fitv den Sohn Viftord gehalten witrbe. Hier gilt ndmlid) die Be-
ftimmung ded canonijhen NRechted cap. 10. X. (II. 19.): ,Si qui
nominent aliquem filium et ita communiter reputatur, non cre-
ditur postea alteri eorum juranti contrarium.*

Ad 4) Da Julia die wirflame Urjache ded von ifren beiden
jlingern Rindern erlittenen Sdhadensd ift, indem fie ihren Gatten
ourd) ihr Drangen zur Abgabe bder PaternitdtSerfldvung bewogen
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fat, fo ift fie zur Griapleiftung verpflichtet, vorvausgeiebt, bafy fie
fidg der moralijhen Unevlanbtheit des Hctes bewufit war und Fu-
gleid) die in iefem Falle eingetvetene Folge mit Wahricheinlichteit
vorhergefehen fat. LWeun eine diejer Vedingungen fehlte, jo wdve
Sulin gu feinerlei Griapleiftung verpflichtet.

©s licken fiy in diejem Falle nod) anbeve Fragen aufwerfen
3 B. ob Albert bie Dispens von dem PHinderniffe der Blutgver-
wandtichaft nadfuchen mitfte, wenn er eine Blutsverwandte feined
angeblicdhen Baters Bittor zur Ehe nehmen wollte? Dies miifite ex
allerdings thun, fo lange e nidht in rechtdgiltiger Weije nacpweifen
fonnte, paf die Paternitatserfavung Biftor's im Wiberjprud) mit
per Tahrheit ftand, demn fo fange ev Diep nidit beweifen faun,
gilt ev in foro externo alg Sohn Biftor’s wnd wird demgemdp
behanbelt.

Trient. Profefjor Dr. Jof. Niglutid.

IX. (2Ber ift dev Grbe?) Beatviz Hat vor ihrem Tode
ausbriicficy erfldrt, Dap bdie Summe von 6000 Gulden, bie bei
ihrer Freundin Agatha Binterlegt ijt, hrem Better Sabianus,
ben fie mit Uebergehung ihrer Schwefter Rojina zum Univerjal-
erben eingefest hat, nidyt jufallen jolle. Das jdjleunige Hinjdeiden
Binderte fie aber daram, die Bejtimmung Ddiejer Summe anzugeben.
Wem gehort fie? ;

Diefer intevefjante Cajus und defjen Lojung findet fih bei
@ury (Cas. Consc. I n. 843. Ed. Ratish. Iae. pag. 261 sq.)
Die Gritnde, daff bas3 Geld weder der Depofitarin Agatha, nod)
ben rmen ugefprochen werden Famm, find tlav; nur die gefepliche
@rbin  Rofina oder der teftamentavijd) eingefepte Univerjalerbe
fimnen Unjpruc) davauf erheben. Lepterem exfennt Gury die Summe
s, ,weil die gefeplichen, aber nicht nothwendigen Erben nur in
Grmangelung eined Teftamented ein Recht gelten madjen fonmen.”
Bor dem Gerichte braucht allerdings Sabianug vur das Teftament
vorzubringen und oder Ridhter wiro fic) in feine weiteven Unter-
judpmgen einfafjen. €8 fragt fid) indep, ob dieje  Lojung nidht
einer auf das Gewiffen fpecicll fid) begiehenden BVervolljtindigung
bedarf. (s eine Art Schenfung bedarf das Teftament ohne Jweifel
pes Gonfenfes vber der Jntention deg Schenfgebers. Das Gejets
fann einen vorhandenen Conjens unter gewiffen  Bebingungen in-
palidiven, aber dap s auc) den nicht vorhandenen juppliven foine,
glaube i) nidt. Der Ridyter braudyt fid) um penfjelben nicht 3u
fiimmern, er Dilt fihg an Den Wortlaut bes Zeftamentes. Benn
aber den Betreffenden bas gingliche oder theilweife Nidytoorhanden-
jein Deffelben ficjer befannt ift, wie fonnen fie fidh auf bas Gejep
berufen, dag fich auf einen foldjen Fall nicht einlafjen fonnte ? €3
fommt aljo auf die Frage an, ob der Mangel des Confenies zu



