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wid mit Nitdfidht auf die Vediiriniffe jeiner Gemeinde u veravbeiten.
Das it der nidt gevinge Vovzug diejer Prebigtentwiivfe, daf fie zum
eigenten Qoncipiven dev Predigt anvegen.

Beijpieldeife fithren wiv die Predigtthemata fi das Weihnadytafeft
wmt: , Dogmatijde: 1. Jejus tjt walhrer Gott und walhrer Menjd) tn
Ciner Perjon. 2. Folgevungen aus diejen Glaubensjagen. 3. Die drei-
fadje Geburt Chuijti. 4. Die Umitdnde bei dev Gebuvt Chrijti. 5. wede
ber Mienjwerdung Chrijti. 6. Die Hevablafjung Gotted ded Unend-
lichen su ung Menjhen. 7. Jejus Chriftus ijt walhrer Gott. — More-
[tjdye: 1. Der Weihnachtsjegen. 2. Tie Weilnadytsfreude. 3. Jefus
ut der Kvippe lehvt ung die Wvmuth im Geijte. 4. Chrijtus das iyt
ber Welt. 5H. Wie jollen wiv dad bheilige Weihuachtsfejt feiern 2*

Cin alphabetifhes Sachregijter iiber beide Thetle it etne Hwedmagige
Augabe.

Wit aud) den Tadel jum Wovte fommen ju lafjen, jo evwilhnen
wiv den Titel bev pweiten dogmatifhen Predigt am lepten Somntag nad
Pfingjten: , Die Judefectibilitit der Kivdpe (S. 719). Die Anfiihrung
ved Wortlauted jeder evangelijhen Pericope begeichuen wiv nodyumals alg
Papievverjchwendung, den ein Bevicopenbue) befitst jeder fatholijdhe Prediger.

Srems, - Probjt Dr. Anton Kevidboumer,

9 Neligidje Urgejdidite dev Menjdheit, vas ijt: Der
Writand des Nienjdyen, der Sitndenfall im Parvadicje
und die Erbjfinde na) der Yefre der fatholijhen Kivche dav-
geftellt von Drv. J. H. Oswald, Profefjor am f. Lyceum Hofianum
tn Braungberg. Mit Crlanbnify des hodpwiivdigiten Bijhofs von Erme-
land. Paderborn. Drud wmd Verlag vou Ferdinand Schounigh 1881.
™m. 3.— fle 80,

Dev in den Kretfen fatholijjer Gelelrten vithmlicyt befannte Ver-
fajfer Gat bdie theologijche Wiffenjhaft wm eine chisenswerthe Avbeit be-
veiert. IMit bder vorliegenden Monographie fommen, wie bdie Vovrede
bemertt, die wiffenjdjaftlichen Publifationen Oswald’s vorldufig ju einem
gewijfen Abjchluf, weil nunmehr der dogmatijdye Lehritoff, jofern er die
Menjdhbeit betrifit, bijtorijd) angefehen, durd) bdie Stubdien bed Urftandes,
bed Siindenfalles, der Crldjung, ber Heiligung und Vollendung hieduvd)
vollftindig von Anfang bi8 ju Cnde jur Davjtellung gefommen it.

Wiv ftonmen es tm Jntereffe der Wiffenidjaft ded Glaubens mur
freudig Degriifenr, wenn die Bertveter devielben ihre Kvdfte und Muge tn
jo evjprielicher Weife verwenden, alé es tm vorliegenden Falle gejdyeben ift.
Jame wund Ruf ded Verfafjers war und jhon jum Vovaus hinveidjende
Bitvgjdjaft, dafy die Wonographie fid) den iibrigen Wevten desfelben witrdig
anreifen iverde, ett anfimertianes Studium  bev o Uvgejehichte  hat die
beveitd gefafte Meinung vollfommen gevedtfertigt.

Ter Gegenftand, bder ju den fdywievigften Pavthien dev gefammten
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dogmatijdyen Theologie gehort, ift in dret Abjhnitte eingetheilt. Der erjte
hanbelt vom iwivtlichen Ursuftande ded evften Menjhenpaares; der jwette
vom &itnbenjalle; dev bdritte bejpricht die Yebhre von der Crbjiinde, deven
Rolgen und Wejen.  Nebjt der fatholijthen Yehre wevden aud) itberall die
verjchiedertenn Jvvlehren entwicelt und widerlegt. Jn eivem bejonderen
Pavagraphen wird dag der jel. Jungfran binfichtlic) dev Erbiitnde ju Theil
gewovbene Privilegimm, thve unbeflecte Cmpfingntf némfich, ausfithelic)
befproder.

Wag ung an der Donographie bejondevs gefiel, das ift die Covvectheit
i der Davlegung dev fatholifchen Yehren und Yehrmeimungen und die weije
Migigung in der Vehandlng des reid)haltigen Stoffes.  Vegiiglich dev
exfteven find wiv es an dem Verfafjer jchon gewolmt, die Lehren der Kivche
audy in echt fivchlichem Seifte wnd wac) den bejtent TUiuellen fatholijder
Wiffenjchaft behandelt ju jehen. Dod ift wun auch bier wiedevun der Fall
und brauchen wir woll diefen Vorzug nicht eingehender Hevvorzubheben. Dasg
weife Diaphalten finden wiv in jweifacder Vegiehung. E8 war dem Ver=
faffer offenbar nidht davumt ju thun, eine jo tief und breit af8 moglic
angelegte Davjtelling dev vgejhichte des Menjchen zu liefern, obwoll e§
an dem fiegu evfovderlichen Wiffen nicht gemangelt bhitte, jeine Abficht
war, bet afler Grimblichfeit jich jo fuvy al8 moglich 3u faffen wrd daduve)
et Werf ju bieten, ju deffen Vevftindnifp dev Bilbungdgrad ausveicht, den
man et fatholijchen Buieftern inggefammt und bet gebildeten Yaten it
jelten findet. Mean fonute begiiglic) der NMejevve, weldhe fid) der Verfaijer
aufeclegt hat, vevjhiedener Meinung fein; wiv wollen fie jedoch nidyt im
Mindeften tadeln. Die fluge Mifiqung hingegenr, die der Verfajjer bet
der Bejprechung dev Folgen bder Cubjiinde bewiefen hat, founen wir nuv
[obendwerth finben. Vefanutlidy fevvicht begiiglich diefes Puntted unter den
tatholijchen Theologen feine Cinftimmigfteit, indem von Cinigen bdie Ber-
heerungen, weldhe die Crbjiinde tm Menjdjengejdhlechte angevidytet hat, in
semlich guellen Favben gejchildert werben. Der Verfaffer, der jwijden der
Ecyuld und Strafe, weldie die Pevjon, und jener welde bdie Natur angeht,
ebenjo ftveng af8 vidyttg unterjdheidet, hat fehr gut gethan, die Folgen ber
Crbiiinde micht allyn ditfter su malen. LWir Foumen ihm nuv beiftimmen,
wennt er diefe Folgen auj ben Verluft der fuper- nnd priternaturalen Lor-
siige bejrantt. Die Unfidyt devjenigen, weldhe die Strafen bder Erbiiinde
nod) weiter auddefen, vermigen wir, um nur Chwad ju evivdhnen, webder
mit dernt Uvtheile der Sirche gegen Bajus (prop. 5H), nod) mit der Ge-
cechtigeit Gotted veveinbaven. — Endlid) hat uns nod) die Behandlung
ved ‘Brivilegiums der jel. Jungfrau in hohem Grade angefprodjen. Eine
tlave Darleguig und eine jolide Vegritnding des Dogima von der unbeflecten
Cmpfinguift ift in unjeven Tagen, wo auf Seite der Feinde der Offen-
bavung fidy Wmwiffenfeit und Bosheit wm die Palme ftveiten, nody immex
nicht itberflitifig. Auc) dagjenige, was der Vevfaffer iiber die Stellung bdes
HL. Thomas ju diejen munmmebpigen Dogma Demevtt, findet wnjeve vollfte
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Billigung; wiv fiigen mur bei, daf wiv die Dauptjchwievigeit nidht jo febr
in 3. q. 27. a. 1., jondern in 3. q. 27. a. 2., ad secundum finben.

Vei diejen wnd nod) melreven andeven unbeftreitbaven Bovsiigen,
weldje die ,Uvgejchichte” ausgeichnen, fallen die wenigen uibedeutenden
Miingel, die ung bei Duvd)lejung ded Buches auffielen, nidgt tw’'s Gewidyt.
Wir wollen einige fuvy notiven. o jheint 8 wnd nicht vidytlg, enn
S. 32 gejogt wird, daff die Jnteguitdt den Menjchent i eine hibere
Ordnung” , ,itber jeine Natur hinaus” verfetse. ©. Hurters Comp.
Theol. dog. 4. dufl, 2. Bv., &. 245). — &. 50 ,pur Feit dev
janfeniftijdjen Streitigheiten; vidtiger dev bajaniftije Ste. —
Die Behauptung: die Veftimmuug des Déenjehent 3u etnent iibernatiivlichen
Btel jei angemefjen und fongruent (&. 5H2) tonute feidyt faljch gedeutet
merdenr. — Dap tm Uvgujtande fein pofitiver Jvrthum mdglicy gewejen,
wie . 77 behouptet wird, ift nicht ausgemadht; von manchen tiichtigen
Theologen wird e bejtvitten. (2. Hurter, 2. Bb.,, €. 256 in der Note).
— Die Grife der Cubjiinde wird wobl (E, 83 und 84) etwas gu grell
gejcildert, abgejehen davoi, baf bort Houptjichlich die Siinde Cva’s ge-
idildert wivd. Cva’'s Siinde it jedoch nidyt bie Erbiimbde, joudern
bte Sitmbde Adam’s allein.

Yuch (Gft fich aus der Gudfe der Stvafe wuwv quj die Schwere
ber Todjiinde im Allgemeinen jdlicfen. — S. 121 wnd 122
wurde diber die Vewetsfraft des ,,in quo omnes peccaverunt dod
etwag gu jemell hinweggegangen. — €8 ift gav nidit jo ounfraglich”, wie
der Vevfafier glaubt, dafy die Bulgata mit dem in quo sp ¢ ait das ,,per
unum hominem* anfiipfen wollte. Unvichtig ift e8, wenn anf &. 159
behouptet wird, das Tridentinum habe fich iiber das Bevhiltnify dev BVe-
gierlidyfeit ywe Siinde nicht audgefprochen; jagt boch) das Trid. flov wnd
bitndig: ,Concupiseentia . . . ex peccato est et ad peccatum in-
clinat.© Gubdlich Haben wiv nody die, gevade bei diefer Materie jo noth-
wendige Cutwiclung dev Begviffe von natura, naturale, super- wmd
praeternaturale vevmifit.

Der Berfaffer hat fid) bet diejem, iwie jhon bei mandjem fritheven
Were der deutjhen Svrache bedient. Wir haben gegen dad Streben, der
deutjdjen Spradje in dev dogmatijchen LWijfenjcjait das Biivgerredit 3u vev-
dhaffen, nidjts einpuwenden; wiiflen aber tm Jnteveffe eben diejer Spradye
verlangen, dafi emtweder vein deutjhe Ausdviide juv Verwendung fomuten,
ober folltern dieje fehlen, dev lateinijche terminus technicus betbealten
werbe. Ausdritde, wie: gratuit, apart, eypreR, Unbebeutenbdheit (&. 67)
Peudant (eb.), Vergottung (S. 71), Vevjudlichteit (&. 86), Desintegvation
(@. 89), verquidt (€. 98), weitwendig (&. 111), gang umd gebe Dar-
ftellung (€. 138), infraft (&. 140), aufmuten (&. 145), Yineamente
(@. -148). vesetteln (€, 173), eat (€. 193) 2. befien dad beutjche
Biivgevvedh)t nicht wnd timnen leicht duvch gute dentjehe Ausdvitde evjelst
wevden.  Uebvigens ift dev Styl einfach und leicht vevftandlich.
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Giner bejonderen Empfehlung des vorliegenden Werfes wird es woll
nad) demt, wod wiv frilbev itber dasjelbe gejagt haben, nicht me[)‘c Debiivfer,
imd wollen wiv o) die Bemevbung beifitgen, dafy aud) auf den Druc
wid die Ausdftattung qrofe Sovgialt vevwendet wovden ift.

Ling. Prof. Dr. Marvtin Fuds.

10) Der Episcopat, ein vom Presbytevat vevjdiedener,
felbitftandiger und jacvamentaler Ordo, ober: Die %iid’ﬂfﬁ
weihe ein Sacvament., Hijtov-dogm. Abhandlhung von  Joj.
Sdulte-Plafmann. 156 &. Paderborn (Bonifactus=Druderet).
Preig 1.60 M. — 96 fr.

Seine NRefultate foRt dev Autor (2. 141) i folgenden Wovten
swammen: , Dev Cpiscopat ift ein vom Pregbytevat vevidjiedener, felbft-
jtandiger wrd jocvamentaler Ordo — die Bijdyojswethe ift ein walres,
von der Priefteviveihe jetmer (sic) Natur nad) wnd dued) jeinen Chavafter
vevidhiedened Sacvament.” Mit dem evften Satse find wolhl alle
Theologen etnverjtanden, und der Bevfaffer fHat ihn mit Bejonnenleit,
veicher  Belejenheit und wnter BVeniibung wohl faft alles eitnjd)ligigen
Matevialg bequitndet. Den jweiten Safs jdpdntt e S. 144 wieder ein:
JNady Wetnumg  der tvident. Viiter ijt das Sacerdotium jo eigentlich dev
Cpideopat wnd diejer vorgugdivetie das Sacvament.” I der That fovdert
die Fojjuug jenes weiten Soes den Widevjprue) Hevaus. Demn man
fannt dod) wnmdglich vom Episcopat wie vou etnem adyte n Sacvanteite
veden (cf. Trid. sess. VII. can. 1); der Diaconat hitte dann dag NRedyt,
al§ neunted i geltew.  Man davf aljp innerholb des einen sacra-
mentum ordinis nuv  dvei, allevdings facvamentale Abftufungen
fmtuilcn wozn der Subdinconat ald Vovjtufe fommt. Simar (Dogm.

€. 783) jagt jebr vidtig: ,E8 jdeint doc) mehr et Streit um Worte
ju jet, wenu die Cinen davauj beftehen wollen, die Bijchofdweihe fei eine

Crgingung ded8 Sacramentes dev Brieftevweihe, und die Anbdeven bes

haupten, fie fet ein von ber lefsteven vevidjiedenes Sacrament.” Weun

iibrigend DHeve Sd).-PL. filv oben genaunted Refultat ,ald bdie corvecte

Anffaffung” ald Gewihréminner u. a. Klee, Dievinger und De-

havbe angiebt, jo mufy hier doch conftativt werben, daf fie dief mur fiir

den eviten Sats find. Dievinger (Dogmt. §. 137 nidit §. 136) jagt:

. Die Ordination bder Priefter ift eine facrantentale (SuItI)anb[ung, ]ene

hn Diaconen und Bijdhofe pavticipieren an dem Sacranmente; fiiv

die itbvigen Weihen fann dad Gleiche nidyt nadigewiefen werdern. "

Bet Klee lefen wiv: ,E8 find aber tm ber Ovdination die drel
Abjtufungen bded Episcopats, PBresbyteratd und Diaconatd” — und
dag ift dod) eben unbegweifelt. Aud) Dehavbe vertvitt nur mit jener
Cinjceiinfung die von Sc).-BL  ausgefprochene Anfidht. — Wir michten
Doven Sy =Bl hier nod) aufnertjom  macgen  auj die fite  vovliegende
drage inteveffante Abhandlung von Aug. Langer: ,Ueber das BVijdyofs-



