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und bie Seugen zu unterichreiben: jodann ift bex Taufidein bes
Piurodburugd, ber Traunungdjdein feiner Eltern und der Todten-
{dyein des verftorbenen Elterntheiles beijulegen und der gange Act
mit einem Gefudye (Stempel nid)t nothwendig) um Legitimation
bes PMuvodburug an dad bijdydfliche Ovdinaviat zu vidhten, iwelches
alled weitere in Ordbnung bringt.

©t. Flovian. Prof. Jofeph Weif.

X1 (2ttarprivileginm,) Cine vielfad) beegte Frage iiber
diefed Privilegium beftand big jept davin, ob der Ablaf, der durd)
Gelebrirung an einem mit bemjelben ausdgejtatteten Altave fitr bdie
armen Seelen gewonnen wird, nothwendig einer eingigen gejchentt
werden miiffe, ober ob man ihn aud) mehreven zuwenden fonmne, und
weiters nod), wie e3 fid) mit ber erforderlichen Jntention ped Eele-
briventen verbalte. Schon tm Jahre 1864 ben 29. Februar, legte
ein Priefter der Divceje Angers der Congregation der h. Abldjje
diefe Frage in folgenden Worten vor: Utrum privilegium altaris
applicari possit pluribus defunctorum animabus in cujuscunque
diei Missa servatis servandis), sicut declaratum fuit die 19. Maji 1761
pro Missa in die commemorationis omnium defunctorum? Darauf
antwortete die S. C. b. 20. Auguft 1864 : Negative. Sp beridytet
unter andern P. Schneiver im Werfe , Wauvel’s Abldfje” (N. 113,
&. 442, 5. Aflg., Anmeg. 1.) Derfelbe theilt nun itber den nim-
lichen ®egenftand im Ardhiv f £ KR. 1882, H. 2, &. 242 jf,
eie fehr widptige Entjdheibung bevielben Congregation mit, bie,
pom Deiligen Vater approbivt, auf eine Anfrage von Seite ded
Trappiften-Genevalprocuratord ergangen ift. Lebtere lautete: ,Jn
jeoem Trappiftentlojter befteht ein privilegivter Altar, auf weldem
tiglich eine Deilige Meeffe fiiv bie verftorbenen Briider, BVevwanbdten
und Wohlthater gelefen wird. Nun aber fann nad) einem Decret
per Congregation ber Abldjje vom 29. Februar (wohl Datum der
Anfrage, vgl. oben) 1864 dad Ultarprivilegium in einer unb der-
felben Mefle nidht mehreren BVerftorbenen jugewendet werben. €3
entfteht davum bie Frage, weldhes die Wirtjamteit diefes privilegivten
Altares bei den Trappiften fei, und ob bdag Privilegium bdeshalb
unniih werde, weil e3 niemald einer beftimmten Seele ugewenbdet
wird. Da e gewiff haufig gefchieht, daB auf privilegivten Altdren
fite melreve Verftorbene celebrirt wird, fo hat bie beviihrte Frage
aud) auBer dem vorgelegten Falle, und gani abgejehen von be-
ftimmten Berpflichtungen, weldye in biefer Hinfidht dem Celebranten
obliegen, groRe Bedeutung, objdhon die Entjchetdbung nur particuldr
su fein fcheint, und aud) von dver Congregation auj die erfte Frage
bes Confultor’s, welche i) ndmlich eine allgemeine Erfldrung ber
YUntwort vom Jahre 1864 erbat, in dem Siume, ob bdieje blod



ke

factijd) den bl auf eine Seele bejchrinfen wollte vder mit
pem ,Negative“ (vgl. oben) felbft bie theovetijdje Miglichteit einer
Yusbehnung negirt habe, geantwortet wurbe: Non propositum.
Dennt worauf e3 bdod) vor allem anfommt, ift gewif nur die
factifde Intention der Rirdje bei Verleihung des Altarprivi-
legiuma. o fehr man fid) davum im eingelnen an bdie gegebenen
Bevingnifie zu halten bat, jo ift deffen ungeachtet aud) in bdiefer
Hinfidht eine allgemeine Ridytjchnur unverfennbar, von welder ficy
et apoftolijhe Stuhl bei Gewdhrung joldher Iudulgengen leiten
[aft, und deren Anwendung auf anbere Fialle man bei gleichlautenden
Bedingnifjen und gleichliegenden Verhiltnifjen ohne bejondern Srund
nicht wird beftreiten fonnen. Um fo widtiger find daber die wei
Beantwortungen ber itbrigen Fragen des Confultors, beren erfte
ohl eher zu erwarten war: Num apud Trappenses in Missa . . . In-
dulgentia altaris ad unam ex iis (pluribus) limitetur ? mit: Affir-
mative; bagegen wurbe die andere Frage: Num privilegium inu-
tile evaserit ex eo quod uniexiisdeterminatae animae
non consueverit applicari? mit Negative entjdjieden!
Davaus zieht nun P. Sdneider 1. ¢. den SHluf: Da die Gewin-
nung des Ablafjes nidht von der Willendmeinung bHed Eelebranten,
jonbern von Dber ded Verleihenden (Rirche) und von der gdttlichen
Yunahme abbhingt, jo niibt ber AGLaf blof einem, wenn aud
bag Opfer ber Mefle an einem privilegivten Altare fiir mehrere
bargebracht wird. €8 geniigt jedoch fitv Den an einem privilegicten
Ultar celebrivenden Priefter die Jntention, ben Ablaf nac) bdex
Willengmeinung ded BVerleihers fiiv bie Weitbritder, Wohlthdter und
anbeve zu-gewinmnen, damit von den Seelen, fiir weldje man opfert,
eine und war, welde Gott gefdllt, die Frudht dez Ablaffes er-
langen fonne. Dagu ift zu bemerfen, dah diefe Jntention felbft
nur eine implicite zu fein braudht (S. C. Ind. 12. Méry 1855),
und baf die Frage, ob pro una anima celebrivt und pro alia ber
Ublap gewonnen werden fomne, fiiv fidh befteht und allerdingd zu-
nadjit vom fpeciellen Wortlaut des Privilegiums abhingt. Sicer
aber geht in unfever Frage der Werth Des Opfers felbft wegen Su-
wenbung des Ablafjed an eine unter mehreven filv die itbrigen nidht
verloven,

Ling. Brof. Dr. PBh. Kohout.

XII. (Soll ¢in Getitlider aushilisweife den welt:
lidjen lintervidt an ciner BVolksjdule crtheilen, be:
jichungsweife ecinen Lehrer fuppliven?) BWir jprechen
{ogleich unfeve Meinung aus und fagen ,ja*, wenn nidht die Seel-
jorge barvunter leibet.

Un der BVoltg|dyule in X. waven durd) mebhr ald 3 Jabre




