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Unferlehrer angeftellt, welche durdy ihr unordentliches Leben Kinbern
und Crmadjjenen Aevgernif gaben und dem Pfavrer viel Herzeleid
verurfacdhten. Sn Folge deffen, und weil diefelben bev vorgefdhriebenen
Qefrerpritfung fid) nicht unterzogen, wurben fie vom Sculbienfte
entfoben.

Da der Bezirta{dulrath) in Y. momentan nidht in der Lage
war, die Unterlehreritelle an biefer Schule zu befepen, fo madyte
fig ber Ortépfarrer erbitig, ben Untevricht in bder 1. Clafje bi
jur LWieberbefepung zu ertheilen. Die Vezirkejdjulbehirde nabhm
viefen Vorjhlag mit Freuben am, und fo ertheilte der Pfarrer
purd) 7 Monate den Unterricht in der 1. Clafje der gemannten
Sdule. Nadydem ficdh nun fiiv diefe Stelle eine pafjende Lehrirajt
gefunben Hatte, wirde der Pfarrer von Seite ded Bezivtsidyulvathes
Junter Anerfennung der vorziiglichen BVerwendung und unter Aus-
pruc bed Danfesd und ber audgeseichneten Hochadytung” vou der
ferneren Untervidjtertheilung enthoben. —

Bon einigen Amtsbriidern wirde nun dem genannten Pfavver
befwegen ein BVorwurf gemadyt und bemerft, e8 fei unjtatthaft, jo
unerfaubt, zur Ausfiihrung des veligionsfeindlidyen Volfsjdhulgejehes
mitzuwirfen.

Wir find jeboch nicht fo ftrenge im Urtheile, und jhliepen
ung der Anficht Jener an, weldje die Handlungeife diefes Pfarverd
billigten, indem wir meinen, der Geiftliche jolle, — natiirlich) immer
vorauggefelit, daf nidht die Seeljorge bavunter leide, — bden Ungen-
blicf beniigen, wo ihm Gelegenheit geboten ift, zum Wohle ber
Sdyule und Kinder felbft aud) im weltlichen Untervichte thitig su
fein, um fo mehr, wenn e fich, wie in unferem Falle, um Gut-
madjung eined gegebenen ergernifjes und um Wiederherftellung
beg burc) pflichtwidriges Verhalten von Seite weltlicder Lebrer
gefunferen Anjehens der Schule hanbelt, denn ,mit der Faujt im
Sacte im Schmollwintel figen und itber die mobernen Schulzuftinde
flagen” ift nicht3 geholfen, nur mit vereinten Rrdften, durd) fried-
liches, sielbewuptes Bujommentvivfen geiftlicher und weltlidjer Lebr-
perfonen Fann Eriprieplidges zum Wohle der Schule und Kinbdev
gefchaffen und mandjem Uebelftande abgeholfen, bejiehungsiweije vor:
gebeugt werben.

Dorfitetten. Bfarver Karl Gerftl

XII. (Dary der Piarver ohue ivgend weldye be:
foudere Grmadytigung dasd Gheanjgebot beim joun: und
feiertiagigen Nadymittags:Gottesdienite vornehmen?)
Nad) dem Frdjlicgen Gefese im Algemeinen nid)t, wohl aber nad
pem biterr.-ftaatl. ®efetie. Das leptere verfangt nimlidy nur, dah
pie Berfiindigung ,on 3 Sonn- oder Fefttagen an bie gewohulide
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Rurdjenverfammlung” de3 Pfarrbesivtes der Brautlenute gejdhehe
(§ 71 a. b. ®. B.) und die Staatsfivdhenvedtslehrer (wie Dolliner
Chevedht 1813. I &. 259 f. Helfert Kivdjenvedht 1845. S. 493)
erfldven Diefe gejepliche Beftimming unter Hinweis auf die ent-
jpredjenben Hofvecrete und fonftigen Verordnungen in dem Sinne,
baf e3 gleidhgiltig fei, ob Das Aufgebot Vor- vder Nadymittagd
borgenommien werde, wenit e8 nur gejdhehe an einem Orte, wo
jebes Rivchfind freien Sutvitt hat und zu einer Beit, wo einige
Sivdfinder wirkli) sugegen find. Dagegen beftimmt das tivd-
lide ®ejet ausdritclich, daf die Vertitndigungen ,inter missarum
solemnia® (Cone. Trid. sess. 24. de reform. matr. c. L) ,wihrend
ber Feier der HL. Wefie” (Unmweifung § 60) vorgenommen werden,
und die Canoniften lehren einmiithig, daf burd) diefe Beftimmungen
ausgeichlofien fei bas Aufgebot wilhrend des nadymittigigen Gottes-
bienftes, bei ber Vefper, bet Proceffionen und Votivandadyten. Aller-
bingd hat bie S. Cone. Cong. (Avenion. 25. Oct. 1586, cf, Can.
et Decr. conc. Trid. ed. Richter 1853 p. 226) auf bie Anfrage :
»An ordinarius possit ex causa dispensare, ut dum can-
tantur Vesperae, possint fieri denunciationes, diebus tamen
festivis“ entjchieben: ,ita dispensare posse;* und angefehene
Rechtslehrer (wie Bavboja, Roncaglin, Sandes) vehuen diefes Recht
auf fonftige Andadjterr aufer dev Jeit der HI. Meffeier aud, immer
die Bedingung vorausgefebt, ,si frequens (sit) populi ad ecclesiam
concursus® (S. Cone. C. ad ep. Brunens. 5. Julii 1780, cf. ib.
p. 225). Uber in ber obigen CEntfdjeibung ift eben von einer
Difpensvollmadyt bes Bijdjofs die Nebe, 3 fteht aljo im
Ullgenteinén den Pfavvern nicht zu, ohne bejondere Crmidytigung
Geitens ihres Bijd)ofs dag Aufgebot im fonu- und feiertigigen
Radjmittagegottesbienfte vorzunehmen. Jun der Discefe Eidhftitt ift
(gemdf ber Instruc. past. Kystett. tit. XII 1854 p. 355 sect. 2.
¢ 4) ben ‘Plavvern bdiefe Crmdditigung ganz allgemein ertheilt,
»S1 per oblivionem vel alia de causa omissae fuerint (denun-
ciationes) in ,missa illius diei.“ Jn Dibcefen, wo eine dhnliche
genevelle Grmidytigung nidjt gegeben ift, muf daher von Fall zu
gall die bifhoflicge Difpens fiir die BVornahme bder Berfiindigung
an Gonn- unb Feiertagdnadhmittagen erbeten werden. Eine Aus-
nabme Hievon wird dann guldffig fein, wenn die Verkiindigung am
Bormittage enteder vergefien wurde oder wegen pliklicer Crfrantung
Deg eingigen am Orte befindlidien Priefters eine Meffeier gar nicht
ftattfand, wihrend doch ein Nacymittagsgottesdienft gehalten werden
fann; enn damn jugleidy die bereits fitr einen Deftimmten Tag
anberawmte und vorbereitete Trauung nidyt ofhme Sdaden und
Aergernify aufgejchoben werben, auch eine Dijpens jur Bornahme des
nadyntittigigen Aufgebotes nidjt ober dod) nidht ohue grofe Schwierigteit
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eingefolt werben fonnte: fo diivfte der Pfarver bdie Verfitndigung
Radymittagd obhne Bedenfen vornehmen, indem er nad) ben all-
gemeinen Redtdgrundiigen prifumiven fann, der firdlide Gefeb-
geber beftehe hier nicht auf der genauen Durdjfithrung feines Sefepes.

Leitmerit. Prof. Dr. F. M. Sdhindler.

XIV. (Inwicweit ift dDie hic und da befolgte Pravis,
ven fogenannten Gebildeten das Brauteramen ju cr:
lafjen, vedytlidy Dbegriindet?) Jm Brauteyamen (verjdjieden
pom Brautunterricht) bilben bie 2 Puncte den Gegenftand der von
pemt Pfarver vor dem Aufgebote einzubolenden Erfundigung: ob
per beabfichtigten Ehe nicht ivgend welche fivdhliche oder bitrgerliche,
trennenbe ober verbietende Hinbverniffe entgegenftehen, die nod) nid)t
burch) Difpens oder jonfhwie behoben find, und ob bdie Brautleute
die geniigenden Religionsfenntniffe befiben. Bezitglich des 1. Punctes
verorbuet Papft Benedict XIV. in der Conjtitution ,Nimiam licen-
tiam“ (18. Mai 1743. § 10) ausdriitli), daff fih der Pfavver
por dem 9ufgebote genauwe Jnformation verjdhaffe, ob ber aug-
surufenden Ghe nicht irgend ein Hinbernif entgegenftehe, ob nicht
eit anderweitiges Ehever(5bnify beftege u. §. w., und ba er, fall3
et Mangel fich zeige ober ein Schaden befiivchtet werden miifste,
pag Aufgebot verjchiebe und an ben Bijdjof bevichte. Fene genaue
Snformation nun fann der Pfarver ber Natur ber Sache nacdh) nuv
burd) Grfundigung bei Den Nuptuvievten felbft, duvc) bie Frage-
ftelling an diefelben gemdB ben in Den eingelnen Didcejen vor-
gefchriebenen Formulavien einfolen; ev ift zugleid) verpflichtet, das
Ergebnify derjelben entweber zu Protocoll zu nehmen ober in ein
Buch (Rapulare) eingutragen. Er darf daber auf feinen Fall biefen
Theil bes Brautexamens trgend wem evlaffen, will er fich nicht in
Gegenfab zu einer augdriidlidgen unbd allgemeinen fivchlichen BVer-
pronung, ie zu den beftehenden Didcejanvorichriften ftellen. €3
biege ferner ja audy die bem Hl. Orte, an bem dbas Aufgebot gejdhieht,
gesiemende BVevehrung verlegen, die Wiirde bes Sacramentes der
&he miBachten und ven Cinft des priefterlichen Amted wverfennen,
wenn der Verfiindigende feinerlei morvalifdhe Gewifheit itber bdie
Auléffigheit der ausgerufenen Ehe hitte, eine Gewifhet, die er dod)
erft burch jene perjouliche Ginvernabhuie der Nuptuvienten gewinnt.
Bezitglich vez 2. Gegenftanded bdes Brauteyamens, bder Pritfung
ber Brautleute itber die nothwendigen Religiongfenntniffe beftimmt
bie Anweijung (in Uebereinftimmung mit vem Rituale Romanum
de saer. mat. lit. 7. und mit der Eneyclica Benedict XIV. ,Ktsi
pom 7. Februar 1742) im § 74: ,Da die Ehe ein Sacranent
peg neuwen Bunbdes ift und denen, weldje fich durd) ihr Band ver-
einigen, Deilige urd Hodhwichtige Pilichten auferlegt, fo biirfen



