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ber verflavten Gvbe ovganijdes Veben finden wevde. Bauts Dbejaht diefe
Frage und evhivtet feine Meinung mit gewidytigen Gritnden. Befonders
hat o8 und gefreut, fr bev Jrage, wovin eigentlic) dag Wejen der Seligteit
beftele, im Berftaude oder tm Willen, den Bevfajjer auf Seite des grofien
Suavey aut finden.

Nur i etnemt oder demt andern hochft untevgeordueten Puntte
midytent wiv dent Urtheil bed BVerfaffers nidyt mit aller Bejtimmtheit Gei-
pftidyter, jo ift beifpieldweife die auf &. 17 verfodytene Anficht, ver
reine Geift bewege fic) daduvd) tmt Rawme, ,daf er fuccefitv mit jeiner
Cubftan; den ctuzelnen Theilen ded Nounted gegemwdvtiq wird”, etne
beftvittene ; wenigjtens ift e3 nidyt ousgemadit, dof fid) ber veine (Seift
nue in diejer Wetje bewegen (genauer: den Ovt vevindern) fomme. Audy
bie auf Seite 87 vovtvagewe Yefhre bdes beil. Thomas it nicht gamy
unanfechtbar ; wer von der (im 13. Jahrhundert nod) unbetannten) Paval-
laye efwad rweiff, wird nid)t jugeben, daf e3 fiiv die Bevedypung dev
Cuffevnungen der Himmelstovper gleidygiltig fei, ob man ju jeren hin von
jeirtent Auge oder vom Centvum der Crde aus Vinien jieht.

JnbeR wird Fiemand glauben, daf wiv hiemit einen Tadel aus-
jprechen oder die vielen Bovsiige der vorliegenden Monographie jhmalern
wollten. Wi find iibevsengt, daff Jedermann diejelbe mit grofer Befriedigung
lefet wmd aud devjelben nidht blofy fitv den Bevjtand, jondern audy fitv
bag Hery veidliche Nahrung jdopfen wivd. Mehr braudien wiv woll u
deven Gmpfehlung nid)t ju fagen.

Ling, Profefjor Dr. Martin Fudys.

5) Praelectiones dogmaticae de Verbo incarnato, quas in C. R.
Universitate Oenipontana habuit Ferd. Al Stentrup, S. J.
Pars prior. Christologia. 2 volum. Jnnébruc, Raud). 1882.
gun SR8 & il b — 9. 10,

Den neuteften  Publicationen iiber Chrijtologie, bdie, zum Theile
umfangsveiche Monographien, sum Theile griindliche unbd evjchipfende Bear-
beitungen des dyrijtologijchen Theiled dogmatijher Werte, dad audy in ber
Gegemwart von  einer antidyiftlichen Wiffenjhaft und Prefje befampite
fubdantental Dogma ded Chriftenthums, die Yehre von dem Gottmenjdjen
Jejud Chriftus wnd jeinem Srldfungdwerfe, im engften Anjhluf an bdad
unfehlbave Yehramt dev Kirche mit ber Fadel beiliger Wiifenjdyaft beleuchten
und fiegreid) vertheidigen, und wie die Werfe eined Framgelty, Kleutgen,
Sdjecben, Hurter, Heinvid), Schwets u. §. w. einen fhoben Rang in der
bogmatijdjen Yitevatuy einnelymen, veiht fid) wiivdbig an dbas vorftehende Wert
ot Stentrup. Cv [afit e8 folgen alé Fortjepung auf die Praelectiones
dogmaticae de Deo uno, und gliedert e8 in 2 Theile, in die Lebhre
bon der Perjon Chrifti, die Chriftologie im engern Sinne, und in die
Yehre vom Werfe Chrifti, die Sotevologie.
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Tev evfte Theil, die Chriftologie, die wiv tn 2 Binden vor ung
faven, Bandelt im 1. Pauptitiicte in 5 Thejen : ,de divinitate Personae
in humana natura existentis®; im IL Douptjtiite in 6 Thejen: ,,de
natura assumpta Filii Deit; im L Hauptftitte e 6 Sectionen it
74 Thefen: ,.de modo assumptionis.”

©8 Dietet dicjes Werf ecine walre Fundgrube fitr die Dogmen:
gejdyichtliche, patuijtijche, hivefiologtjhe wnd fitr die jpeculative Seite dev
Gfriftologie, wnd gewdhet duvd) gritndliches, tiejes Gingehenr auf jhwierige
bisputable Pavtien wnd wmjangreiche polemijhe Cramvje ficheve Orientivung
i vielen jhwer verftandlichen Puncten und Controversfragen. Selieft
¢8 Dei einer mely monographijch gealteren Behandlung dev Delangreid)iten
dyviftologijchen Diatevien von vovnhevein etite ftveng fyftematijche Gefammt=
darftellung des guen Stoffumfanges aus wnd fellt fich jo den ftveng
pyftematijlen Werten Hurters, Scheebens, Heinvidhs w. . w. eigenavtig
gegenitber, jo entbefut e8 gleichmwohl feinedwegs des Syftems unbd logijchen
Neyus dev etngelnen in Thefenfovm Dbehandelten Fragen, wud jelDft bie
eimgelnen Thejen  angefchfofienen Scholien jtiven nid)t bdie Hovmonie ded
Gangen. Dabet evveicht dev Berfafjer den ficher angeftrebten Bovtheil, ein=
selne Tractate befufd der Anvegung und Anleitung ju tiefeven Special:
fudien mehr qu evichopfen, al8 e3 bei etner ftreng fyjtematijehen Avbeit
moglich) gewefen wire. €& find ja aud bie BVovlejungen Stentrupsd wuy
fiiv Theologen vou Fach und fitv folche, die eingehendeve, iiber die Com-
perbientiteratur hinausrageude Studten betveiben wollen, gejdyvieben wid
s allevnadft fitv den grdfeven, 8 Sewefter wmfafjendent, bdogmatijdjen
Yofjreurs an der Juusbruder theologifdhen Pacultit bevedjmet. Da i
in der Gegemwart fiiv jeben bevufseifrigen Priefter guiindlicjeres, tiefeved
Verftindnis  driftologifder Fragen wegen der Cingangs der Bejpredyung
beviifrten trauvigen Crjcheinungen auf dem (ebiete dev muodevnen Wiffen-
idhaft und Prefje dringend geboten erjcheint und Perzengangelegenbeit fein
muf, leiftet dag Stentvup’jhe Wert einem allgenteinen Bediivfuiffe den
ithitenswerteften Dienft, wnd darf daher bder Verfafjer nidgt nur auf die
Unerfermung der Fachgelehuten, fondern auf die Danfhavleit ded Clevud
itbevhaupt ficdjer redynen.

Beichnet fid) die gange Arbeit duvd) hevvorrageiide Gyubition namtent-
fihy auf dogmengejchichtlichent, patviftijehem wud iholaftijhent Gebiete, durve
Bevtvautheit mit der alten nud neueven Philojophie und durdy jneculative
Edyiirfe n hohem Grade aus, jo hat der Auctor jetrem LWerfe noch) etnen
gang bejondeven Wevth verjdafit wund fid) jelbft ein gomy Dejondeves Ver-
dtenft evwovben durc) dte gelehrte und iharffinnige, an eine frithere, in
per Junsbrucer Reitjduift von thm verdffentlichte Studte fid) anlehnenve
Abhandlung iiber den Begriff , Hypoftaje und Perjon", jowie aucy durd)
Rlarftellung der in Gegenjilichleit gum fatholijen Dognta ftehenden
modernen, neftovianificenden Ridytungen unter tatholijden Theologen, nantents
fid) durd) bden theologijdhen und philojopbijchen Nadpweis bder Jrvthitm-
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lichyfeit bed vor benfelben feftgehaltenen Formalgrundes der Hypoftafe. Run
biivfte e8 angeseigt jeinr, in einer vovausfichtlich nicht lange ausjtehenden
meen Anflage o) die bdurd) mehreve Bullen Benedicts XIV. und
Glemens XIIL vevuutheilte und vom I Liguovi mit heiligem Cifer und
grindlider Sadpfenntnid befimpite Havefie Bevruyer's, bdie von Schitsler
mit echt ald Ausgangdpunct der vorhin evwihuten neftovianifivenden
Nichtungen  unter neweven fatholijchen Theologen Dbegeidynet wivd, in. die
Bejprechung mit etngubegichen. Vet aller Tiefe und Feinbeit der Specu-
[otion wird dad Verjtindnis bdev fdpwievigften Cvovtevungen bduvd) fave
und genaue BVegriffdertlivung und umfichtigen, mafvollen Gebraud) philo-
jophiicher und theologijdyer ’“I{tmctmnen fermer duvch ftwng logijche Bex-
tniipfung der Gedanten, durvd) eine flave, einfade unb priicife Diction felhr
evleichtevt ; wnd die Uebergengung wivh duvd) ftricte Fovmulivung der e
gumente und duvd) die den nervus probandi verftiivfende Grvuppiving
ber vevidhtedenavtigen Veweife unter gewiffen Houptgefichtspuncten wejent-
lidy geforbert.

Die fivdliche Yehre wird itberall genan fivivt, theologije Lely-
meinungen dagegen werden je nad) bdem Grade und Gewidyte threr nach
Yuctoritiitern: wnd Gviinden bemefjenen Sichevheit gefichtet, die beftbeguitndeten
Uijungen controverjer Fragen angefithrt, und in allen Fallen, wo beim
Dangel entjcheidender Stimmen fiiv eine Anfidht die Frage einev fidjeven
Yojurg nod) entgegenhavet, die uffaffung des Anuctord duvd) beweistviiftige
Ovimbe geveditfertigt. Daduve) evleihtert dev Berfaffer den Lejern fetned
Wertes die wiffenjchaftliche Ovientivung und verfthafft feiner Doctrin jelbft
bie Gewdlhy bder Covvectheit, welde eine um o guiReve Gavantie ge-
wimt, al8 die Vovliebe fite die grofgen Theologen, namentlid) fiv deven
,‘viitfteu, ten Gugel ber Sdyule, duvd) ben wnmigen Wijdhluf an fie be-
thitigt wivd. Your an gwei Stellen jdjeint jene vithmenswerthe Vorliebe
e Berfajfer etwad i weit gefiihet ju haben.

Die vou ben Scotiften, den mctffcn Theologen aus ber Gejelljchaft
Jeju, namentlich von Suavey, und jiingjt aud) von Framgelin, vevtheidigte
und auj Veviunftgriinde swingender Avt bojivte Anficht, dafp dev menjdy-
lihen Veatur Chriftt eine eigene, von der Srifteny bded fletjchgemwordenen
Worted untevfdyiederte Cyifteny jufonume, findet gany und gar wunjern BVei-
fall.  Auch ift der Vevfafjfer tm NRedjte mit feiner Behauptung, daff die
Berfecdjter der gegentheiligen Anficht fich tdujchen, wemn fie aud bdem
Wortlaute gewiffer Stellen ded feil. Thomad diejen ald Patvon threv
UAnficht davtellen wollen. Aber audy der Auctor felbft fann auf Gvund
dev won ihm citivien Stellen feinedwegd den Hl. Thomas fiir die von
it verfochtene Anficht engagiven, vielmehr mufy, wie Scheeben (Dogmatif
2. Bv. n. 428, ©. 878) rvidtig bemerft, micht blod auf den Wortlant
ver betveffenden Stellen, jondern aud) auf bdie gange philojophijdhe Lelhre
ded Bl Thomas itber die metaphyfijhe Sujonunenjetung der gejdafjenen
Tinge aug Wejenbeit und Dojein und melhr nod) itber die Bujammen=
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jeung dev Gubftangen, von weldher jene theologijhe Lehre nur eine An-
wendung ift, Riidfidyt genommen werden.

Glhenjo jdjeinen die gwet citivien Gtellen aud der Summa theol.
bes LI Thomas wobl foune Ginguveiden, wm die ud) von Suavey ver:
focitene Unficht, dafy in Chrifto die Tugend bded Glaubend pwar nidyt alg
habitus intellectus, woll aber al8 habitus voluntatis anuevfennen
jet, aud) al3 Lehve ded HL. Thomasd ju erweijen

Fevner evlaubt Necewjent fid) nocy folgende jachfiche Bewerfungen,
die, wie die fritheven, weniger Ausftellungen ald vielmelr Veweije jein
migen, wie genaw e§ devjelbe mit dev Lective ded Werfed genommen hat;
Devin wenigftens wollte ev einem gelehrteren Fadjvecenjenten nidt nad)-
fteen. Glriftus Datte neben bder secientia beata (visio beatifica) bdie
scientia infusa midt blod a8 comprehensor, aud bden vom Berfajjer
nad) dem Gl Thomad angegebenen Gviinden nothwendig, jondevit aud) ald
viator; denn al8 joldjer diivfte ev i feimer ihm eigenen Willensthatigleit
nicht durd) die seientiacom prehensoris, jondern mufite duvd) ein yweited
fibernatiiclides Wiffen geleitet wevden.

Nachden der Nuctor fid) mit Red)t gegen bdie Wuffajfung des Man-
batum des Krewgestoded als eined vigovofew, ftricten und eigentlichen Ge-
botes ausgejprochen, Diitte ev woll auf bdie allzu jubtile Diftinction Ijom-
berts, deven jdhon von Lugo Gevvorgehobene Scwievigleiten bduvd) bdie Cr-
flavung des Anctord wohl nicht gany bejeitigt evjdeinen, weniger Gewidht
st legen gebvaudt.

Bei ber evidopfenden Alljeitigleit ded Werfed batte NRecenjent eine
eingehendere, vielleicht unter bden verjchiedenen angefithrten Dietnungen ver-
mittelnde Grovtevung Hinfichtlidy der Frage iiber die bewirfende Macht ber
Menjdheit Chriftt gewiinjcht. €8 fann woll webder die exotervijd-movaljche
Auffafjung dev Scotiften, nod) aud) bdie eroterijeh-dbynamijhe Begrifjsbe-
jtimnumg  dev ftrengeven und wilderen Thomiften gang befriedigen. Dev
Recuriug auf bden Begriff eined organijh aufgefoften Bujammenwivfens
ber Menjehheit mit der Gottheit, wornach die Denjhheit Chriftt ald
myftijd)- p[]lfqu}cﬁ Orvgan an der Dacht und Wirfjambeit der Gottheit
thetlnimumt, etne ‘Hunanunq, wie fle un Grunde genonumen jdon vomt
Bl Thomas, der im Anjdluf an die BViter jehr oft von der virtus di-
vinitatis unitae, a8 etner duvd) die Menjdhheit wie durd) etn instru-
mentum conjunctum wivfenden Rvaft fpvidyt, feftgebalten evidjeint, ift
ol am befternt geetgnct eter Abjdpwddyung ded %eguné durd) die erotevijd)-
movalijdje und einer Uebevjpannung desjelben duvd) bdie eyoterijch-bynamijde
Auffaffung ju begegnen.

An Dendfehlern hat Recenjent nur jehr Weniged finden Ionuen:
perferrerentur und circumferrerentur auf &. 304 und 305; optis-
simum ftatt potissimum auf &. 1293; bdie griedjijden Citate, gum
geopten Theile wortlid) iibevet, find jehr gemau. Die mtf)umhdje Seiten=
jiflhmg von ©. 529 an ift bereitd tm Jndey notivt mnd corrigivt,
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Grogen practijcen Wevth behufs dev Ovientiving und bes leidyteven
Nachichlagend hat die am Kopfe jeder Seite evfichtliche Infaltsangabe, das
Thejenvevzeicnid und bdee alphabetifle Real-Jnbder mit den unter jedem
Dauptiticymworte in geovdneter Abfolge aneinandevgeveihten Jugehivigen Puncter.

o mige denn das wmit jo grofem Fleife gejcrichene Geveliche Wert
die alljeitige Cvfenntnify der Hihen und Tiefen bdes grofien Gehetmnifjes
der Menjcpoerdung Chrifti, feiner gottlichen und menjehlichen Natur und
bev tmigen Verbindung beider, fordern wnd gur Chre und jum Puhme
be8 Gingebovnen vom Vater ved)t viel beitvagen!

Lettmevits. Prof. Dr. Jojef Cifelt,

6) Der Dane Niels Stenjen. Cin Yebensbild nacd) den Beug-
nifjen der Mit unbd Nachwelt entworfen von Wilhelm Plenfers S. J.
pretburg. Hevder. 1884. &. 206. M. 2.75 = fl. 1.65.

Gine dufierit lehrreiche Biographie eines Devithmten Convertiten aug
Diinemart. Jn der evften Hiilfte wivd Stenjen ale Gelehrter und Convertit,
in bev pweiten Dilfte al8 Priefter und Bijchof gejchildert. Niclad Stenjen
(Sobn de8 Sten-Stein) war 1638 ju Kopenhoagen ald Solhn eines reidjen
Golbjdymiedes geboven, ftudierte ju Kopenhagen wnd bejuchte bdie damals in
fober Bliithe ftehenden Univerfittiten su Yeyden und Amfterdam. Gv bejafy
eme Borliebe fitr Mathematit und Anatontie. Jn Amijterdam macte ex
jeine evfte anatomije Entdecfung, weldje feinen Nanten vevewigen jollte,
niimlic) die Gntdedung bdes fog. Ductus Stentonianus, der aug der Ofr-
fpeiceldvitie in die Mundhshle fithrt; in Leyden vevdifentlichte ev feine
Ubhandlingen iiber Driifenn wnd Musteln, weldje grofies Aufiehen madyten.
Ueber Pavid ging er dann nad) Floven;, wo der mebdiceijche Hof bdie be-
viihmteften elehrten 3u feffeln vevftand. Der Grofiferjog gab ihm eine
Unjtellung am Spitale und evnannte ihn 3u jeinem Leibavst. Ym 2. Nov.
1667 verlieR ex bden [utherijhen lauben, weil der Proteftantisnus jeinen
tiefen Gleift nidyt befriebigte und die uripritngliche Rivdie dure) the Mar-
tyvium ihn erqriff. Seine Converfion gejdjah aus Uebevseugung. In fetner
Detmat fhried man jebod) bdieje , Apoftafie” jejuitiichen Scleichiwegen u.
Auf Berlangen feined RKinigs febhrte er in bdie Heimat uviid und ver
mefte al8 Profefjor der Anatomtie an dev Univerfitat 3u Kopenhagen feinen
Rubm als Schopfer der mobdernen Geognofie. Aber feine lutherijchen Feinde
verleibetent ifm den Uufenthalt. 1674 bat ev um jeine Entlaffung und
fefrte nach Floven; yuviid, wo ifm bdie Cryiehung des Gubprimgen itber-
tragen wurbe. Nun tvat ein Wenbdepuntt in jeinem Leben ein; er verlieR
die naturwiffenidjaftliden Studien und wurde Priefter. Der guv fatholijchen
Rivche itbevgetvetene Devsog Johann Friedrid) von Hannover werlangte
Stenjen als Bijdyof fiir Dannover. Stenjen pilgevte su Fuf von Rom big
Dannover, muv vom Almofen lebend und fithete aud) afs Bijhof ein ab-
getddteted, Geiligmafiges Leben. Nach dem Tode bed Hevygs mufite ev
Damnover  verlaffer, wiurde 1680 Weihbijchof von Mitnfter und 1683



