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32) Die fatholijde Apologetit fiir Mittelidyulen. Von
Jojeph Maledef, £ £ PBrofeflor an dev zweiten bdeutidhen Staats-
Obevrealjchule tn Prag. Prag 1883. H. Dominicug Pr. M, 1 20 =60 fx.

€8 ift eiwe jdpwiervige Aufgabe, ein fiiv die Mitteljhule pafjenbdes

Qefrbuch dev Upologetit zu jdpveiben. Jft aud) der Sehiiler ju der HReit,

wamn ev nad) demt betveffenden Lehyplane mit der Apologie des Ehriften-

thums Dejehiftigt wevden joll, nod) nicht auf jener Stufe angelangt, um
fidy der HNeligiondwiffenfdiaft nac) Art eines berufdeifrigen Theologen
wibmen ju founen, jo foll ihm dod), wenn man aud) feinen Glauben an
bte  Detl@walrheiten vovausjetst, bdie Wirvtlidteit der Offenbavungslehren
wenigjtens tm allgenteinen duvd) Veweisfiihrung flov gelegt werden. Die

Apologetit fitr die Mitteljehule will daber mdglichft guitndlic) und doch nicht

weitliufig fetn. Dev Verfaffer unjeves Lehrbudies war feiner Aujgabe voll-

formen gewacjen.

Die Bewetsfithvung ift fuvg, bitndig, und mit Ausnahue jener itber
die Unfeblbarfeit des Papftes in Glaubens= und Sittenlehren friftig wund
jhlagend, und daber den Anfordevungen eired Lehrbudyes entiprediend gehalten.

©peciell hat Ief. noch Folgendes zu bemervien: Jn § 6 Seite 8
ift ftatt der bovtigen Wortfolge diefe ju wihlen: Allein diefe unendliche
Jethe mufl, wenn fie wivkid) exiftiven fonnte, doch einmal . . . . Statt
dbe8 Genitivd ,bes Greifen”, iwilvden wiv ,des Greijed” fepen (§ 11).
Treffend und ftlav ift in § 25 die Bujanmenfoffung der widitigften Be-
ftandtheile bder Uvoffenbarvung gegeben. Uuf Seite 64 HBeile 4 von unten
jhrieben wiv ftatt ,filv wag® leber ,wofiiv.” Wuf Seite 69 Reile 7 von
unten ift ein Deudfehlev: zeigen ftatt zeugem. Auf Seite 84 Reile 13
bort obent ff. (bemn, wemnt aud) Chriftus wollte . . . .), wive bas Hiufen
ber Worte: wollte, follte, zu vermeiden. Wuf Seite YO Reile 5 von unten
ift ein Theil des Hilfszeitwortes dev jufantmengefeisten Beit vov das Par-
ticip. Perf. Pass. gefest. Dev Berfaffer that die§ vielleicht des LWoll=
flonges wegen; bdod) ift e8 nicht nothwendig hiev ju fdyreiben: Obwohl

. waven Dbefahigt worben. Dev auf Seite 98 Beile 13 von oben
gewdblte Ausdvuct |, hevauderflavt” [aft fid) tm gewdhulichen Umgange,
aber vielleidyt weniger in einem fiiv die Scule beftimmten Lehvbudye ge-
broudjen. Auf Seite 98 Reile 11 von umten fteht: in's MReine fonumen,

die newe Orthographie verlangt: in's veine fommen. Die auf Seite 99

Reile 16 von oben beobad)tete LWortfolge ,und hielt die lehrende Kivde

fich auch felbft . . . . ift ywar audy von andeven Untoven gebraucht, nidht

jedod) au Dilligen. Dev Vetjos (Seite 100, ¢): ,dem dann bdie auddvitct-
liche over ftilljdpweigende Buftimmung bdev itbrigen Bijdyife zu Theil (nad)
ver ntewen dftevveichijehen Ovthographie: theil) wivd”, fonnte leicht dabin
mifverftanden wevden, als ob bdie Buftiumung dev Bijhofe zu ciuent vom

Papjte evflvten Dogma uothoendig wive, was jedod) nicht der Fall ijt.

fretbevg (Mabren). Wilhelm Klein, £ £ Profefjor.



