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fitv bie widptigften Gviinde, 3. B. Gewinnung einer afatholijden
gamilie fiiv den beil. Glauben, Befeitigung grofer Wergernifie,
eit fehr wichtiges Jntereffe de3 Gemeimvohles u. dgl. Gr hat
¢5 den Bijdybfen paritdtijcher Linder groftentheils anbeimgegeben,
in jedem eingelten Falle au priifen, in wic weit die gegebenen Ver-
jprechungen  uver(difig erfdeinen und Realifivung Hoffen lafjen,
pie Dulbung der Che alfo ausgefprochen werben fonne. Walten
Berhiltniffe b, wie in dem vorgelegten Cajus, jo bejteht die grifite
Gefabr, Ddap troh Dbes eingegangenen Bertraged die Kinber bder
Divefie iibevantwortet werben. Sind diefelben nicht v genauen
Stenntuify des Bifdjofes gefommen, o wird diefer allerdings bie
Dispens gur Cingehung der Ehe extheilen; aber der Ratholif, welcher
ben wabren Sachverhalt fennt und fidh in jeinem Gewiffen deshald
beunrubigt fithlt, fann von derjelben feinen Gebrauc) macher, weil
¢ gegen das Naturgefe ift, eine Seele — gany vorsiiglich die
eigenent Kinder — Dder wahricheinlihen Gefahr des Jrrglanbens
ausgufeper. Dad gemacdhte Cheverfprechen fonnte feime bindende
Srajt haben oder verlor jie wieder, weil e3 zu feinem Gegenftande
eie unter den erwdhnten Vorausjebungen sub gravi verbotene
Handlung hat.  Der Beidjtvater wird ficher ecinen Ponitenten,
welcher eine gemijdjte Ehe eingehen will, davon im Allgenteinen
abmafuen wmitfien.  Gefdyieht dies frudhtlos, jo ift er wenigftens
gur Crfitllung der firdhlic) geforberten Bedingungen anzufalten, und
un Falle dieje zugeficdhert wird, auf alled aufmerfjam u madjen,
was etwa die gegebenen Sujagen ded anderen Theiles al3 wenig
juverldjig erfheinen fiee. Beftimmt ihn bies nid)t, von der
Che abzujtehen, jo ift jebenfalls davauf zu dringen, daf der gange
Sachverhalt im Dispensgejuche an den Bifchof genan  angegeben
toerde. Wurbe died unterlaffen und ijt die Dispens jdjon ertheilt
worden, fo wdre nachtviglich jeber Umftand noch an den Bijchof ju
bevichten, von Dem vermuthet werden fanw, ev hitte ihn, im Falle
ev ihm befannt gewefen iwire, von dev Gewihrung der Dispens
abgehalten. uperdem fonnte die Dispens evlanbter Weife nid)t
gebraudyt twerben, da man fich dabei der Gefahr einer Verlesung
bes matiivlichen und gotilichen Gefepes ausjepen rwiicde, und die
Dispens als ,dispensatio subreptitia® und deshalb ungiltig ju
erachtert todre. (Cfr. P. Lehmkuhl, Theol. Mor. II. 668 n. 4)
Cichftatt. Domeapitulor Dr. Johann B. Pruner.

I (Fveimaurerifdes.) 3Ju einer proteftantifhen Stadt
mit fleiner fatholijdjer Gemeinde vervidhtet ein im bitcgerlichen Leben
angefehener, aber in feinen veligivfen Pflichten ziemlich lauer Katholit
jeine Ofterbeichte. Dev Beichtoater, bei dem er e3 feit mehreven Jahren
thut, Dat zufiillig suoor von verjchicdenen Perjonen erzihlen Hiven,
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biejer Ponitent fei Mitglied ded Freimaurerbundes, allein da dieje es
nicht beftimmt bewetfen fonnten und fehr oft in biefer Begiehung
feeved Gevede gebt, nimmt er bei Anhvrung der Ofterbeichte gar feine
Nitctficht auf diejes Gevitht und jtellt feine diegbezitgliche Frage.
St Berfaufe der fommenden Jahre Hovt der Veichtvater bei ver=
jchicdenen Gelegenfeiten dad Geviicht von der Logenangehorigteit feines
Bimitenten wiederholen, madhgt auch fe(bft die Wahrnehmung, daf
derjelbe das Wirthichaftslocal des Logengebiudes zur Abhaltung
eines Familienfeftes beniipt, wobei jedoch zu bemerfen, dap manc)-
mal auc) andere Gefellfchaften diefes Local zu ihren Feftlichteiten
Deniien und daf Der worgebliche Fretmauver aud) feinen eigenen
Rfarrer zum Fefte ladet, dev natitelich) ablehut. uf diefe und dhn-
fiche Verdachtgriinde hin glaubt der Beichtvater, ben Ponitenten, der
niemal3 etiwad devartiges in der Veicht ertwihnt, itber feine Jugehorigteit
jur Loge Dbefragen zu miiffen, ftellt aber, um etwaigem Scanbale
vorzubengen, nur die allgemeine Frage, ob der Ponitent einem ber
Rivche feindlichen Vereine angehive, und glaubt nach deven Verneinung
gentuggethan i Haben und alle duferen Verdadjtgriinde und Geritchte
iguoriven i diivfen. Jugwijchen ift nun die Eneyclica Leo's XL
erjchienert; dafy der Pouitent fie gelefen hat, ift jehr unmwabhrideinlich;
enn er mun wieder 3 dem nimlichen BVeichtvater fontmt, fann fid)
diefer, trol De3 Deftehenden Verdadhtes, wenn der Ponitent fich nidht
jelber anflagt, Gerubigen ober muf ev neuerdings fragen? und wenn,
geniigt banu eine allgemeine Frage oder ift eine divect gejtellte Frage
itber Den Freimauverbund uothwendig (woburd) freilic) jede bona
fides zerftort wiivde, aber vielleicht ohne Ausficht auf Erfolg)? und
endlich, wemit er eingeftehen miifite, daf ev Fretmauver ift, muf bdie
Abjolution vevweigert werden bis nad) exfolgtem Anstritt? aud) wenn
dieje Verweigerung ihn diffamivt, wetl er iicht jofort conumunicirt,
obwohl das Oftergebot dringt und anbdeve ihn beichten jehen? ober
fonn er auf dag Verfprechen hHin, daf er bet paffender Gelegenbpeit
i der Bufunit fich von der Loge uviickziehen werde, abjolvivt werden?
Yody ift gu bemerfen, daf bdie ¥ogen in der betrveffenben Gegend
jehr unjchuldig evidheinen, mebr der Gejelligheit dienen und dafp davim
etgelne wirflich) von thver Unjchuld itberzeugt jein fonnen.

&5 find verjchiedene Fragen, die in diejem Cajus thre Lojung
juchen: ¢s Houbelt fich evftens wm die Fragepflicht des Beidhtvaters,
wnt die Piliht bes Beichtoaters bden wmwiffenden Ponitenten 3
befehren, weitens wm dag Cinfreten der Cenjur wnd um  bdie
Bebingungen, wnter welchen Fretmaurer von der Excommunication
loggefprochen werden fdunen.

1. Der Beidhtvater hat in jeiner Eigenjchaft ald Richter (judex)
oie Bilicht, Den Ponitenten zu fragen, jo oft er aus ivgend einem
Wmitande, ftamme bdiefer aus dev Beicht oder aud jeiner Privat-
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fenntnif, einen verniinjtigen Sweifel betvefis der wefentlichen Erorder-
nifje de3 Bufjacramentes Hat, ingbefondere jo oft er an der Voll-
jtanbigteit der Beicht verniinftiger Weife zwetfelt, und zwar erftrectt
fich drefe Pilicht auf Alled und nur bdasjenige, was ihm u wiffent
nothwendig ift, um fein dreifaches Amt als Ridyter, Lehrer und Avyt
iiben u fonnen. (Miiller Th. m. III, § 152). Bur ridytigen Uebung
bejer Fragepflicht ift vor allem Klugheit nothwendig (,,prudenter
interroget” fjagt bus Rituale Romanum), weldje der Beichtvater
burd) Gebet und Uebung fid) ertverben muf? Dabei gelten im
Ullgemeinen dret Regel: erftens, der Beichtvater braucht blog eine
ovbentliche Sorgfalt (diligentia ordinaria) angwwenden, wie aud
ber Ponitent feine aufevordentliche, jomdern nuv eine gewdhnliche
©orgfalt (non summa, sed mediocris diligentia) bei der Getvifjens-
erforjchung anwendent muf; weitend: nidht nur auf die materielle
Jntegritat i)t su adjten, joudern vor allem davauf, daf dag Sacrament
nicht obiog werbe; drittens: im Sweifel mup man dem Ponitenten
glauben, ob er fiiv ober gegen fic) jpricht.

an fetner Cigenjchaft af8 Lehrer (doctor) hat der Veichtvater
bie abjolute Pflicht, den wmwifjenden Ponitenten su belehren iiber
alle3, as necessitate medii yur Giltigfeit des Sacvamented noth-
wendig ift, gleichviel ob er vou jeiner Crmabhnung Frucht Hofft ober
nicht. Cr hat aber aud) die Piliht, den Pouitenten itber dasd zu
befehren, was necessitate praecepti jum Heile nothoendig ift, weil
er nicht blog die formelle, joubern aud) die materielle Siinde bes
Ponitenten verbeifen und ihn auj den Weg bdes Heiles leiten joll;
diefe Pflicht tritt tmmer ein, wenn die Unwiffenheit eine iiber-
windliche, jdyuldbare oder wenn die Lnwiffenheit ywar unitbermwindlich
und entjduldbar, aber von ber Belehrung Frudht zu - hoffen ijt.
ber aud) wo feine Frucht gehofit wird, tritt, abgefehen von den
iibrigen Fdllen, weldhe die Pajtoval auffiihet, die Pflicht der Belehring
imiter etnr, fwenn dev uniiberwindlicdhe Jvethum des Ponitenten zum
bffentlichen Aevgernifie oder gum geiftlichen Nachtheile fite die Com-
munitdt geveicht ober wenn foujt der Pomitent in der nddhiten
Gelegenbeit zur Siinde bleiben wivbe (Miller 1. ¢. § 150).

Wenben wir die Grundjage anf unjern Fall an, jo Hitte offendbar
ber Beichtvater Redht, wenn er nidht auf ein bloges Gevede vder
leeves Geviicht hin den Ponitenten befragte; Demn e3 Dhiefe die
Beicht odios machen, wiirde bag BVevtvauen zum Beichtvater jchwer
evjhittternr, den Pouitenten vielleicht gang vom Beichten abjdrecten,
wenn der Veichtoater alles, was er ivgendivie vom Ronitenten gehisvt
bat, jofort aud) in feiner Fragejtelhng verwerthen wollte. Aber ebenjo
fehr toar ber Beidytvater tm Recht, wenn ex fpdter auf die beftintmteren
Berdad)tsgriinde hin und wegen des entftehenden vffentlichen Aerger-
nifies bie Frage ftellt nad) dev Sugehiivigteit sur Loge; denn es Honbdelte
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fich um bie Vollftandigteit der Veicht, die Dijpofition bes Ponitenten,
bie Jurvisdiction bes Beidhtvaters, wenn der Pouitent excommnicirt
war. Vetrefjs diefer Puucte war e3 aud) voljtandig gleichgiltiy,
0b der Btu{}tnatvr ang Gritnden der Vorficht die Frage allgemein
ftellte, ob der Pomitent einem der Kivche feinbdlichen Veveine angehove,
oder fpectell, 0b ev ber Freimauvevei angehire; demn tvar er bona
fide, dann war der Frage die bejondere @Lbnﬁtﬁut benommen; war
et mala fide, Dann verftand er die allgemeine Frage ebenjo gut alg
pie befondere, und fo (Bt es fidhy auch leicht rechtfertigen, wenn ber
Beidhtvater der Vehauptung des Ponitenten Glauben jchentt und ihn
abjolvivt. Uber feinen PBwect evveidhte er nicht; denn erftens feine
Bevenfen wurden nicht gebnfun weil ber ‘BDthut bona fide bent
Sreimauverbunde angehiren fonnte und dann bdie allgemeine Frage
nicht verftand, und pweitens entftand bdie Schwierigleit: Sollte
der Ponitent divect gefragt und damit jeine etwaige bona fides
geftort werden, aud) auj die Gefahr hin, daf die Frage, welde ihm
qur Belehrung mub ohite Tupen jein werde, eventuell der fatholijden
Gemeinde jchadlid) Yoerden fonne. Dﬁ‘enﬁal miifte in diefem Falle,
wenn man auf den Ponitenten allein Ritckficht nehmen fonnte, von
der Belehrung ald dem Pinitenten chadlich Mmgang genommen obder
vie(mefr diejelbe auf eine gelegeneve Heit verichoben werden und
einftweilen die zum Hiele fithrenden Mittel angetwenbdet, bejonders
ber Ponitent Gott tm Gebete empfohlen werben. Aber faft tmumer
wird dag evgernify fitv Andere, die Ritdficht auf das ifentliche
Woh!, dem bdie Freimaurerei entgeqenarhmtet mo{wl aud) die mehr
unjchuldigen Mitglieder durc) Mebhrung der Zahl, des Einfhujfes,
bes Unjehens, der mateviellen Meittel beitvagen, endlich auch bie
nddyfte Gelegenbeit zur Siinde, in welcher fid) dev Ponitent befindet,
alle diefe Mmfjtande werden verbieten, den Ponitenten in feiner bona
fide zit belaffen wnd zu ben hetligen Sacvamenten juzulafjen. Nux
wenn der aus der Wahnung fite die fatholijdhe Sache Hervorgehende
Sdyaven fo grof wire, daf ev die genannten Schiden compeniivt,
mag man den Ponitenten in der bona fides belajfen. (Schneider,
Manuale sacerdotum, ed. 9. p. 493, n. 1. Lehmkuhl, Th. m. II.
n. 950). Denmach dbraucht der Beichtoater auj bdie etwvaige bona
fides bes Ponitenten bei der Frageftellung feine Ritctjicht su nehmen,
jondernt er fann und foll an ihn bet der nddyjten Beicht die bivecte
und ausdritclicdje Frage nad) jeiner Logenangehivigeit jtellen. Obue-
fin ift die bona fides uhttl]nnpt ﬂ!uurelljmt Denn fweni der ﬂ:;nmteut
aud) dag Rundjcdjreiben Leo’ds XIIL nidht gelefen Hat, fo wdre s
ood) merfwiirdig, wenn er von demjelben iiberhaupt fetne Kemntnif
fitte, sumal alle Seitungen, aud) bie Ovgane dev Loge felbft baviiber
Beridhte brachten. Wenn der Ponitent die Frage wiederunm verneint,
jo faun der Beidhtoater ihn losfpredyen, da auj der einen Seite eine
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Gewifleit fitv feine Logenangehvrigeit nicht vorliegt, auf der anbern
Seite aber ber Beicdhtoater dent Ponitenten glauben muf und annelnren
fann, bie Qeute Hatten fich getdujcht . j. w.

2. Wenn bder Ponitent aber jebt wirflich eingefteht, dafy ex
Freimauver fei, fo fragt es fidh

erjtens, ober excomnuinicivt ift. Yach den Conftitutionen der Pepite,
jpecie(l Const. ., Apostolicae Sedis* von Piug IX. a. 4. find die Anhinger
geheimer Gefelljchaften, deven Swed die Untergrabimg dev fivchlichen und
ftaatlichen Orvdnung ijt, der dem Papjte refervivten Erconumunication
verfallen. Dagegen fallen nicht unter die Excomnurnication, {tnd aber sub
gravi verboten jene Gejelljchaften, die gwav jonjt feine jdhlechten Jwede
anftreben, aber bie BVewabhrung des tiefjten Geheimnijjes, allfeitigen
Gehorfam gegen die Obern unter einem Eibe von ihren Anbhingern
forbern (Instr. S. Congreg. Off. 10. Mai 1884, n. 4.). Damit
mun Jemand iwirflich die Cenjur incurvive, ift evjorberlich, bafy er
D03 Gefes und die auf defjen Uebertvetung qefeste Strafe femnt und
demnach bag Geje cum contumaeia itbertritt. Wenn alfo dex
Bonitent dbag Gefep der Kivche gefonut und ingbefonderve die beigefiigte
Strafe, §0 ijt ev excommunicivt und der Beichtvater fan ofne bejonbdere
Bollmadyt ihn nicht (ogjprechen. Sehr oft foun und wird auch noch
pag Verbrechen der Hivefie oder andeve mit Cenjuven Delegte Ler-
brechen hingutonmmen. Der BVeid)tvater hat fich aljo vom Ordinariug
dbie nothwendigen Vollmachten zu evbitten und dejjen Weijungen
entgegent gt nehmen. Wenn ev dag Gebot der Kivdhe ober Dbie
Crcommunication nicht gefannt Hat und bie geforderten BVedinguugen
erfitllen will, ift ev nicht excommunicict und ein einfacher Beidht-
vater fdwte ihn abjolviven. LWenn er aber ywav bisher das fivdhliche
Gejety ober die Creommuinication nidht gefaunt Hat, aber- trof Dder
Belehrung fich rweigert, ausd der Loge audzutveten, fo fragt e3 fich,
ob jofort mit dem Acte der Weigerung die Crcomuntnication eintvitt
oder nicht; denn in diefem Falle fonnte ein einfacher Beichtoater ihn
nicht abjoloiven, auc) wenn ev fpiter duveh) Buveden ihu jur Willens-
(ndevung brachte. Lehmbufhl (1. e.) meint, daf der Betreffende bie
Crcommunication erjt damn incuvrive, wenn er jpdter einen neuen
et febt, wodurd) er fidh al3 Anbhinger der Loge offenbart, nicht
aber fchon dadurd), daf ev fid) weigert augzutreten.

Sweitens. €3 fragt fid) bann weiter, unter weldhen Bedingungen
ein der Loge Angehiriger der Abjolution durdh einen bevollmichtigten
Beidhtvater theilhafti werden famn. Die evfte und nothwendigfte
Bedingung ift, daf der Ponitent feinen Fehler beveut, aus der Loge
bolljtandig austritt und alle Beziehungen zu derjelben abbricht, fernex
bafy er jeine etwaigen Svrthitmer abjchwdrt, bag gegebene Aergernifs
qut machen will u. §. w. Dagu fiigte die alte Juftruction an die
Bijhdfe die Fordevung, daf dev Ponitent die Biicher, Schuiftitiicte,
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bgeichen, welhe fich auf die Freimanverei beziehen, dem Beidhtvater
augliefere, damit {ie dbem Ordinaviug eingeliefert werden, oder fie
wenigftengd verbrenne. Die neuefte Jnftruction der Congreg. Inquis.
vomt 10. MWeat 1884 fpricht von diefer Auslieferung nicht. AuBerdem
joll der Beichtvater eine entjprechende Bufe, insbejondere den hufigen
Empfang der Sacvamente anferfegen (Comment. Patav. in Constit.
sApostolicae Sedis® ed. 2 p. 196). Wag fpeciell den Undtritt
aug der Loge angeht, fo muf derjenmige, welcher bigher Mitglied
gewefen war, auc) formell feinen Austritt aus der Loge erfldven.
Nach einer Crfldvung der Congree S. Off. vom 5. Juli 1837 fann
perjenige nicht abjolvivt werben, welher war nnerlich jeinen Eid
beveut, aber auperfic) noch im Verfehr mit jeinen Logenbriidern bleibt.
Denn o8 geniigt nicht, wenn man  feinen Jvrthiimern innerlich
entjagt, da man fie dod) duferlic) befennt. Mur in dem Falle, wo
cine formelle ustrittSerflavung bei den Logenvorftinden fiiv den
Bonitenten cine offenbare Gefahr 3. B. fitr fein Leben mit fid) brichte,
fonnte dev Ponitent davon entbunden erden, wenn er nur durd
umpweideutige Seichen fund gibt, daf er iiberhaupt der Loge nimmer
angehoren will. Diefe Anstrittsertlivung Hat auch in der Regel vor
per Losfprechung zu gefdhehen, wic ja auch ein gegebenes Aergerni,
sumal ein Hffentliches, vorher gut gemacht, die Gelegenheit sur Sitnde
porher aufgegeben werden muf. Offenbar founen aber auc) hier
Gritnde eintreten, weldhe eine fofortige Losfprechung auf dag ernjt-
lihe WVerfprechen bed WRomitenten hin erlauben, vovausdgefest, daf
per Beichtvater die ndthige Jurisdiction Hiesu Hat, 3. B. wenn der
Pounitent erft nad) jehr langer Heit wieder zu den Sacramenten
formmen fonnte oder bie gute Gefimmung, die er jept hat, verlieren
ober durch) den Aufjhub der Abjolution bdiffamirt wiirbe. Ob in
unjerem Falle eine fchwere Infamie Dez Pimitenten dadurch eintritt,
bafy ev nicht jofort zur Communion geht, Hingt von den comcreten
Umitdnden ab und ift dem verniinftigen Crmeffen des Beichtvaters
su itberfajjen. Der Umitand, daff bad Gebot der Oftercommunion
pringt, it swav einer von bent Griinden, welde dem einfachen Betcht-
bater bie indirecte Ubjolution von Refervaten evlauben, unter der
Bedingung natiiclich), daf fie fpiter einem bevolmichtigten Priefter
gebeichtet werben; aber er ift fiir den Beichtoater nodh fein Gruud,
ben Ponitenten, der fidh) in Der ndchften Gelegenbeit befindet oder
bei bem Nichterfitllung feiner Pflichten zut fiivchten 1ft, su abjolviren.
Denn der Beidgtvater fann nad) ¢. Ommis utriusque sexus des
Coneil. Lateran. IV. und nacj S. Congreg. Coneil. 19. Nov. 1619
aug jolchen Gviinben die biterliche Beit auch verlangern.

Liiryburg. Univerfitata-Profejjor Dr. Gipfert.



