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and) fidh appliciven ,exeipitur tamen® fegt dev feil. Alphonjus
warnend bei, ,,si ille in fraudem officium omittat, sciens posse
retinere fructus ob paupertatem ut bene advertunt Pal. et Viva.*
©ogar zu Gunften der avmen Seelen faun der Vetrag vevwenbet
werden. Durd) Almofen, dag vorv Unterlafien des Officium gegeben
wurde, faun nidt Geniige gejdhehen, wie aus folgender von Ale-
rander VII. projevibicter Propojition evbellt: , Restitutio fructuum
ob omissionem horarum suppleri potest per quascunque elee-
mosynas, quas antea beneficiarius de fructibus sui benefieii fecerit.*
Wer fann iiberhoupt eine Pilicht erfitllen, die nod) nicht vorhanbden
ift? Pflichten fann man nidht axticipiven. Dod) fann der Schulbige
fi) beruhigen und jeiner Piliht fich entledigt Halten, wemn ex nad
der Berjaumnify entfprechend Almojen jpendet, obgleich er vielleicht
gar nicht Der Neftitutiondpilicht gedenft: denn Jedermann Hat bden
interpretativen  Willendact ,satisfacere per illas eleemosynas
omnibus obligationibus, quas suis peccatis contraxit; aud) wird
auf milde Deutung der fivdhlichen Sapungen verwiefen (L. IV., n. 153).

P. Georg Freund,
Nector bed Redemptoviften-Collegiums in Wien.

L (Gin Faoll, wo fid Jemand dasd Stilljdiveigen
1t einer unerlaubten Handlung begahlen lapt.) Midael
fat einen Sohn Maldhus, der ftellungdpflichtiq wurde. Er jteckte
fich inter dent Arzt Galenus und verfprach) ihm 200 fl., wenn er
ben Maldhus frei brachte, wad diefem aud) wirtlich gelang. Hier-
auf itberjandte ex die verfprochenen 200 fl. duvd) ben Boten Apollo,
ber irgendwie von der Sadhlage Kenntnif erhalten Hhatte und bdiejelbe
mnt s feinem BVortheile ausbeutete. Apollo behielt fich ndmlid)
50 fl. guriid und zwang den vzt Galenus, fid) mit 150 fl. zu be-
guiigen, indem er hm drofte, fonft den Handel anzuzeigen. Spiter
flagte fidh pollo in der Beidht wegen diejer feiner Handlungsweife
an und ftellte an den Beidhtvater bdie divecte Frage, ob und an
wen er verpflichtet jei, die HO fl. zu veftituiven. Was war ihm
au antworten ?

Wir bejchranten uns davauf, feftzuftellen, was der Beidhtvater
bem Apollo betveffs der Reftitutionspflicht su jagen Hat, wenn die
@ache nicht vor da3 Fovum des Staates fommt, denn bie Senteny
bes ftaatlichen Richters, welder fid) natitvlicdh alle Par=
teien zu fitgen Hatten, wirde wohl anbers ausfallen, wie wiv
jndter fury anbdeuten wollen. Da mun aber der Beichtvater Die
ftaatlichen Strafgefete nidht in Anwendung zu bringen Hat, jo fann
er Apollo nicht zur Reftitution der 50 fl. verpflichten, wie wir im
Folgenden zu beweijen verfuchen. Wir brauchen dabei nicht gu wnter-
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juchen, ob Apollo durc) jeine Haudlungsweije gejiindigt habe oder
nicht, denn auf eine etwaige Reftitutionspflicht Hat dies im vor-
liegenden ghalle feinen Einflufs. Bet einer ungerechten Befchidigung
ift allerdings nebjt der Griofe des Scdhadbens auch die denjelben ver-
urfachende Sitnde fitr die Frage maggebend, ob der Bejcyiadiger sur
Gutmachung des Schadens sub gravi zu verpflichten fet oder nidt.
Nicht fo aber bet der acceptio oder possessio rei, Ddie in unferem
Falle vorfiegt. Hier Handelt es fich eingig davum, ob Apollo bie
50 fl. red)tmdhig befibt oder nicht. Der Befit einer Sache Heift
rechtmdfiig, wenn er ‘auf einem giltigen Titel, das ift, auf einem
e Grwerbung tauglichen Rechtsqrunde beruht. Wiv behaupten mun,
pafp Apollo die 5O fl. rvechtmdfig al3 fein Cigenthum befist fraft
eined VBertragesd, den cr mit Galenus abgejchloffen Hat. Apollo
verpflichtete fich von feiner RKenntnify der gejesviovigen Handlungs-
weife bed Galenud fetnen weiteren Gebrawd) u machen und fonnte
fich dagu rechtlich verpflichten, da er alg Privatperfon spwar bevedtigt,
aber feineSwegd ex justitia verpflichtet war, die Sadje anjuzeigen.
Fiir Galenus war bdiejes Schweigen ded Wpollo etwad um Geld
Sdyisbares. Die Veiden fonnten daher einen BVertrag do ut facias
(=sileas) jdilicgen, in welchem fich Apollo das Stillfhweigen® ab-
taufen liep. ©omit fann fidh) Apollo zum Beweid der Redytmifig-
feit feined Vefites auf den - Willen de3 Galenus als auf einen
giltigen Titel berufen (§ 317 a. b. &. B.). Die Crwerbungsart
be3 Cigenthumes aber (Vgl. § 380 und § 425 be3 a. b. ©. B.)
ijt bie Uebergabe, benn daduvd), daf Galenus dem Apollo die 50 L.
als Preid fiiv jein Stilljhwergen in Hinden lief, Hat er fie ihm
gletchjam itbevgeben. ,_

Jam aber miiffen wir ein paar gewidtige Einwendungen, die
man gegen unfere nfidt macgen fonnte, zu widerlegen juchen.
Man fonnte etmwenden, ein joldher Bertrag, wie er im Borher-
gehenden bejdjricben wovben, fei allerdingd miglid) gerefen, fei aber
nicht wirklih) gefchloffen worden, da Hiegu eine gegenjeitige Gin-
williguig gehort hitte. Hat denn nun Galenus eingewilligt? Wir
behaupten dies, obwohl wir zugeben, daf er nur mit Widerftreben
e3 gethan. €3 fann ja efne Handlung immerhin ein voluntarium
perfectum fetnr, obwohl fic jugleich in gewiffer Hinficht (secundum
quid, xavx 7v) gang unfreiwillig gefhieht. So wirft, um ein clajji-
jes, feit den Seiten bes Aviftoteles in der Wiffenjdhaft gebriud)-
liches Beifpiel anzufiihren, ein Seefafrer beim Wiithen eined fravten
Cturmes feine Waaren in's Meer, aus Fuvcht, jonjt mit ihuen -
gleich) untergehen st miiffen.  Diefe Dandlung bildet nady der
eutenn Seite hin fidjerlich ein voluntarium, weil er ja iwiffentlic
und willentlic) fich feiner Waaven entinfert, nach der andern Seite
hin ftellt fie aber auc) ein involuntarium Ddav, yweil Dderfelbe die
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Handlung ja nur ungern vollzieht und unter anbeven Verhdltnijjen,
etiva bet rubiger See, fidh nie dazu verjtehen wiirde, feine Waaren
oert Waffern des Mieeves preiszugebern.

Wir wollen zur Jlujtvation unjeves Falles nod) etnen Fall
anfiihren, den Gury in jetnem Were ,Casus Conseientiae”, pag. 174
erzablt.  Cin Bauer war in einen Kaufladen eingetveten, Hatte da-
jelbft 12 Pund Wolle gefauft und diejelbe in einen Saf gegeben.
Wabrend der Labenbdiener die iibrige Wolle auf ihren Plap guviict:
brachte, liep der Bauter einen fchonen Sdyweinsichinfen, der in jetner
Jihe hieng und ihm in die Augen ftad), in jeinem Sade ver-
fhwinden.  Aber weld) Mifgeidhict! Der - Ladenbiener DHatte den
Diebftahl wabhrgenommen und lief ihn feineswegs ungeftraft hin-
gehen. Wie viele Pfund Wolle aljo haben Sie ? fragte er. Jwilf,
evwiderte der Vawer. Ach, id) glaubte, Sie Haben mehr. Dod)
wozn ftreiten ? Wagen wir den Sad. Der Sac ward nun jourmt
Jubalt auf bie Waage gelegt und wog 22 Phund. Sehen Ste,
mein Gutefter, wie fehr wiv ung geivrt hatten. Was twollte mun
der Vauer macdgen ? Ev machte gute Miene zum bbjen Spicle,
jchwieg woblweislich und zabhlte fitr den Sdjinfen einen hovrenden,
sebnfachen Preis. Gury entjdeidet, daf fih in diejem Falle dex
*Labendiener war nicht den gamgen Preis, aber dod) den excessus
pretii habe behalten ditvfen. Der Herr ded Kauflabend hatte ein
ftriftes Recht mur anf den wahren Werth feiner Sadje, dag itbrige
fiel Dem XZadendiener su in Folge eines Quajicontvacte, wobei er
auf fein Recht, den Bauer des Diebjtah(s su bejdyulbigen, verzidytete,
diefer aber Dafiir ben excessus pretii bejaflte. Kamn man wohl
jagen, baB der Vauer den Sdjinfen gern jo thewer gefaujt Hat?
Gewif nicht. Aber er that es dod), und war mit einer Ueber-
legqung, die zu cinem giltigen Bertvage gewif hinveichend war.
Scienti et volenti non fit injuria.

Aber eine nod) viel gewidhtigere Eimwendung gegen unjere
anfangd gegebene Anbwort bleibt ung ju widerlegen. Wir fesen
suerft Den Fall, Galenus hitte die 200 fl. qtfto[)hn Apollo Hitte
bt Dabei gefehen und fodamn den vievten Theil der geftofhlenen
Gumme als Schweiggeld angenommen. E3 ift nun gany flar, daf
Apollo diefe HO fl. reftituiven muf;te swavr nidht dem @ahnu% bon
pem er fie befonmen, jondern bem Heven, dem fie geftofhlen wuvden;
e wire ja in bitiuu Falle Participans in praeda. Unbd fo Fornte
man auc) in unjevem Falle die Eimwendung machen : Galenus Hatte
fein Recht auf die 200 fl., fonnte alfo auch nicht auf die 50 fl.
st Guniten des Apollo mrau[ﬁm benn feine Abmadjung mit Meichael
war vont Anfang an gany und gav ungiltig, da ex fid) diejem gegen-
ither u einer gefepwidrigen Handblung Hatte verpjlichten wollen,
wozit i) Miemand verpjlidhten fann.
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Der Volljtandigleit wegen jdjieben wiv den Fall ein, bdaf
Malchug offenbar untanglich zum MWilitdrdienfte war. Hat wun
Galenug diber ihn ein Seuguif der Untauglichfeit ausdgejtellt, jo
barf er Dafiir weber von Midyael noch vou Maldus etwas verlangen,
ba Diefer ofuehin ein Redht anf ein deravtiges Seugnify Datte.
Dichftens ein freiwilliges Gefjdent diivfte er in diejem Falle
nadytriiglic). annehmen, den vorher ausbedungenen Lohn miifte e
aber jevenfalls dem Michael veftituiven. Somit fiele aud) fiiv Apollo
jedes Unjpruchdrecht auf die HO fl. himwveg. Allein tm vorliegenden
Talle Hondelt es fich wm die Ausftellung eined faljhen Beugniffes
iber Untauglichfeit des Maldus. €8 ift mm gewif, dafp der Ver-
trag, den IMicdjael mit Galenus abgejdhlofjen, vom Anfang an un-
giltig war und daf er als foldper aud) nicht giltig geworden ift
dadurd), dafp der eine Contrabent fein Verfpredhen beveits evfiillt
hat. §itte Galenus jein Verjprechen nod) nicht exfitllt, den ausbe-
bungenen Lohn aber fdon empfangen, jo diirfte e natitclich jein
Verfprechen auch jpiter nicht exfiillen und miifte den empfangenen
Lobn dem Michael juriicigeben. RNachoem aber Galenud fein wenn
aud) jiindhajtes Verfprechen erfiillt Hat, jo Hat er dag Hedht, den
ausbedungenen Siindenlohn yu verlangen. DieS wird zivar von
pielen Autoven beftritten, ift jedoch, wie der HL. Alphonjus (Lib. 4.
n. 712) fjogt, Die sententia probabilior. Jteueftens vertheidigt
Sdpwane e jeiner fpeciellen MWeovaltheologie (3. Theil, pag. 140
und 224) die Anfidyt, dafy in joldhem Falle der empfangene Lohn
von Demt Avzte nicht behalten werden diirfe, jondern ad pias causas
au verwenden jei.  Gr bevuft fich auf den Hl. Auguitin (Ep. 153,
23.) und auf den Hl. Thomas (S. th. 2. 2. qu. 62. a. 5 ad 2),
filbrt aber aud) an, daf Lugo (De just. disp. 18. n. 63,) bie
Weeinung, weldje Hinficdhtlich) des empfangenen Lobhnes die Hevains-
gabe Desfelben ad pias causas nicd)t als Pilicht aujlegt, als die
opinio probabilior et communissima begeichnet. Dev hl. Alphonjus
nennt (1. ¢.) die Anjicht ,teneri promittentem solvere pretium, et
contra, recipientem non teneri ad restitutionem® bdie sententia
probabilior et communis und begriindet fie folgendermagen: et
jedent onevofen Contvact do ut des, facio ut facias, Dbefiehlt das
natiivliche Gefes, dafs, wenn dev eine Theil das jeinige geleiftet bat,
der andere aud) feine Pilicht efiillen muf, wenn ev fie erlaubter
Beife erfitllen famn.  Alfo, wenn Dder eine fein wenn aud) jind-
bajtes Werf geleiftet hat, fo muB mun der andeve das Verfprodjene
ihm geben. Freilich ift die fiindhafte Handlung alf jindhafte nicht
ichigbar, hat gar feinen LWerth. Aber wohl ift fie etner Abjchdgung
fihig, tnfofern fie mithjam, fchmachooll, gefahrlich fein- faun Fite
ben, der fie leiftet.

Aucd) dag a. 0. b. Gefepbud ftimmt einigermafen damit iiber=
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eit.  § 1174 Deftimmt namfich: ,TWas jemand wiffentlicy jur Be-
wirfung einer unmbglichen ober unerlaubten Handlung gegeben Hat,
fann er nidht wieder juviidfordevn. Jnwiefern ed Ddev
Figfus einguzichen Dbevechtigt fei, beftimmen die politijchen Bevord-
wingen.”  Dad leptere Hat namentlich ftatt im Falle dev Gejchent-
amahme  in Wntsfachen und  Berfithrung  zum  Mifbraud) der
Amtggervalt. -

Bur Befrdftignng unjever Antwort auf die geftellte Frage er-
wihnen wir jhlieplic) einen Fall janumt Entjcheidung aus Bijdof
Dr. Miiiller’s Novalwerf (Lib. IL. T. 1L § 107 n. 4. 2.) ,Paulus,
cum posset impedire furtum, pecunia accepta, ut taceret,
- id non impedivit. An pecuniam acceptam licite potest retinere?
R. Aff., licet enim peccaverit tacendo, omissio tamen ipsius
tamquam utilis alteri, erat pretio aestimabilis; quare pecuniam
retinere potest, nisi et ipsa sit furtiva“.

Somit glanben wiv gejeigt u Haben, dafs die Anficht, Galenus
fone ben empfangenen Lohn und fomit auch) Apollo die 5O fl. be-
Balten, gewify fo probabel ift, Daf fie der Beichtvater nicdht gum
Aufgeben Derjelben zwingen fann. Er fonn ihmen juveben und an-
rathen Diefes eld in pias causas ju verwenden, bdarf aber Died
nicht sub denegatione absolutionis befefhlen. Wem Dbiefe 1njeve
Untwort lax. erfcheinen follte, Dem geben twiv u eviigen, Wwas dev
hl. Alphonjus jagt in Theol. mor. I. 83: Nefas quidem est
divinarum legum observantiam relaxare plus quam licet, sed
non minus est malum, divinum jugum plus quam oportet durum
aliis reddere®, und was er von fich felbjt befennt’): ,So lange
meine jebige Ueberzengung fejtfteht, werde id) swav fiiv meine Perjon
mit Gottes Gnade mid) bemiihen, den Weg dev grifeven Voll-
fommenfeit ju wandeln ; alle Menjchen jedod) verpjlichten wollen,
fich der Befolgung jeder der Freiheit gitnftigen Meimung, rweldye
nicht morvalijch gewif ift, zu enthalten, und ihnen ividrigenjalld
bie jactamentale Losjprechung verfagen, — bdag, glaube id), fann
mit gutem Gewiffen nicht gejdehen, jo lange die Kirche feine Er-
flavung darvitber abgibt.

©t. Florvian. Profeffor Jofef Weih.

IV. (Darf cine Satholifine in cinem profeftantifdien
Bethaus fingen?) Francisca nobilis puella, mortuo patre, aere
alieno gravata in tantam incidit paupertatem et miseriam, ut
cogatur eleemosynas exquirere, et sic sustentare suam et matris
infirmae vitam. Omni studio quaerit, num alicui arti vel officio
operam dare possit et sua industria ac labore vitae suae et

1) Dell’ uso moder. ete. ¢. 5. n. 25. pag. 260,



