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Paftoval-Fragen und -Fiille,

I (Gin unvollftandiges Teftament und feine
wolgen.) Wie fehr e3 gerechtfertigt ift, wenn Gury (Comp. th.
mor. II. 609) bie Meinung, ,casus fere omnes aliquo sensu
communi eum principiorum generalium notitia solvi posse,* alg
eine durdjaud irvige viigt, Dafiiv mag der nachftehende Fall ein
neer Beleg fein.

<~ verfloffenen  Jabre ftarb SBaula, eine betagte Sungfrau,
in bem Hiudden der Witwe Rufina, bei welder fie fdhon vor
langever Zeit Unterfunft und gdngliche Verpflegung gejudht und
gefunden hatte. NRufina follte die Pflege nicht unentgeltlich leiften,
jondern sanfa vevjprac) Dderjelben eimen Weingarten und jtellte
dicfed LVerfprechen auc) duve) ein Legat in ihrem Teftamente ficher.
Paula hatte aber der Rufina gelegentlich) und war wiederholt andh
nod) ein andered Verjprechen gemadht, freilid) nur mitndlic), ndmlid),
derjelben mad) ihrem Tode 500 Gulden hinterlajjen zu wollen,
weldhe in einer Sparfafje deponivt waren; als Paula ihr Enbe
berannaben fithlte, wollte fie jhnell diefen Willen nod) vor Seugen
efldvenr, formte aber nac) deren nfunft nidht mebhr jpredhen und
itberhaupt thren Willen ouf feine Weife mehr fundgeben. — Eine
teitere mitndliche Bejtimmung Hatte Paula wihrend ihred Aufent-
Dalte3 bet Der Rufina getroffen, besiiglich) eine3 Dedeutend grofen
Fages mit Wein, dag fie im Keller der Nufina legen Hatte: vom
Grlos Dbiejes Weined folltenn die Begrabuiffoften Deftritten und
5 Gulben auf Heilige Meefjen fite ihre Seelenvube verwendet twerden.
Cudlic) batte Paula der Rufina einmal anc) ein Darlehen von
200 Gulden gegeben; von Diejemn Darlehen wurde zwvijchen bden
et Freundinen nie mehr ein Wort gevedet und auch jonft Hatte
Niemand davon Kenntnif.

ALS mun Paula geftorben war, meldeten fich) jofort ihre Schiweftern
an, weldpen Paula nichts vermadjen wollte, da diefelben frither
fih nicht viel wm fie gefimmert Hatten. Allerbings erflérvten Ddie
ofnehin wohlhabenden Scweftern nad) Crifinung ded Teftamentes,
diefem gemdfy den Weingarten anftandslos der Rufina iiberlaffen
ju toollen; bingegen auf die Sparfajje- Cinlage per 500 fl. und
auf den Vein, wovon dag Teftament nichtd evwdbhute, erhoben fie
s gefeliche Crben Anfprud) und diefer Anjprud) wurde aud) vom
Gevichte al8 beredhtigt anerfannt. Rufina wendete fich nun an ifren
Seelforger mit der Frage, ob fie wirlich) jehuldig fei, bdiefes ihr
bevfprocherte Capital und den Wein den Schwejtern der Berftorbenen
gu itberfaffert und ob fie etwa and) nod) das Darlehen, von weldjem
die Schweftern nidhtd wufiten, an diejelben zuviiczahlen miiffe.
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Bielleicht mbdchte gar mancher Lefer auf bden erften Blid von
einent gewiffen sensus communis, von einem Sinn fiiv Billigkeit
und Gympathie fiiv Rufina fidh) beftimmen lajjen, gleid) Ddem
@injenber diefes Falles ohue weiteve Unterfheidung fich) dabhin aus-
sufprechent, dafy Rufina ,alles mit gutem Gewifjen behalten Enne.”
Und dody wive eine joldhe Enticheidung nicht richtig, wie eine Lurze
Grovterung zeigen wird.

Wir conftativen vor allem dad Borhandenfein eined ‘Teftamentes,
welched jowohl von den gefeplichen Erben ohne Cimvendung aner-
fannt a3 anch) von Rufina, der davin der Weinberg legivt wird,
at thren Gunjten aufrecht erbalten wird. Wir miiffen ferner nad)
ber Darlegung Ded eingefenbdeten Falled anmebhmen, dap Paula in
ifvem Teftamente feinen Erben eingefest habe. Jn diefem Tefto-
mente ift itber die in ber Sparfaffe angelegten 500 Gulben und
{iber den im Reller der Rufina Defindlichen Wein nidhtd verfiigt.
St Beftimmt unfer dfterveichifched bitvg. Gefesbuc) im § 727:
SBWenn der Berftovbene feine giltige Erfldrung ded lehten Willens
hinterlaffen, wenn er in derfelben nidht fiiber fein ganges
Bermdgen verfiigt, . . fo findet die gefepliche Erbolge gany
oder um Theile ftatt.” €8 tritt Demmach besiiglich jenes Theiles
ber Hinterlafjenichaft, itber weldhen Paula eine teftamentarijdhe Ver-
fitqung nicht getroffen Gat, die gefepliche Erbfolge eim und hiesn
ift in unjerem Jalle, da Paula finberlod ftirbt, die zweite Ber-
wanbdtjchaftalinie bevufen: die Aeltern des Erblaffers und ihre Nad)-
fommlinge (allg. bitrg. Gefepbud) §§. 735—737), fomit hier die
noc) lebenden Scheftern der Paula, Dad Hedht, auf Grund des
Gefetes diefen Anfpruc) bei Gericht geltend zu machen, ift filv dic
Gejdptiter der Paula aud) pro foro conscientiae ungweirelhait,
wnt fo mefr, al8 fie jo das Teftament gar nicht angufechten brauden,
fondern mur die Behebung ded Defected desfelben aunf gefeplichem
Wege anftreben. Da nun in unfjevem Falle diefe gefeslichen Erben
ihr @rbrecht geltend gemacht haben, fo mufte thnen gevichtli) die
Berlaffendjaft der Paula, injoferne diefe bavitber feine andermweitige
Verfitgung im Teftamente getroffen hatte, eingeantwortet iverden.

Dagegen erhebt muin Rufina eine pweifadje Cinwendung. Sie
verfangt 1. die in der Sparfaffe befindlichen 500 Gulden, weldhe
ihr von threr verftorbenen Freundin verfprochen worben waven. —
Wir fonnen Rufina mur Dedbauern, daff ihr diefe Summe entgeht,
wenn die Gejchwifter der Paula nidht aus eigenem guten Willen
bavanf versichten. Denn was dad BVerfprechen der Paula betrift,
jo ift au prajumiven, daf fie dadurdh eine Berpflichtung ex justitia
jich nicht habe auflegen wollen; war aber Paula nidt verpflichtet,
jo fann auf die Grben cine Verpflichtung nicht itbergehen. Hatte
aber aud) Paula fich u verpflichten intendivt, jo gibt diefes Ver-
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jprechen Der Rufina dod) immer mur ein jus ad rem (ef. Ern.
Miiller Th. mor. 1. IL § 110), welches ir nichts niipen faun,
weil fie gar fein Beweidmittel in den Hinden Hat. Allerdings Fann
Rufina jagen, e fei gu dem fritheren Verfpredhen unmittelbar vor
pem Tode der Paula nod) eine Schenfung auf den Todesfall Hin-
jugetreten: , Du weiht, wad i) dir verfprodhen Habe; die 500 Gulden
i Der Gparfafie gehiren bir, fobald id) geftovben bin; damit du
feine Anjtinde haft, Hole fdhmell zwei Beugen, damit id) vor diefen
e erfldre” ; — todfhrend die Beugen Herbeigerufen werden, verliert
Paula die Fabigkeit, trgendwie ihren Willen 3u manifeftiven. Diefe
von Der Paula gemadhte und von der Rufina felbftverftindlich an-
genontmente Scenfung ijt nad) bem natiiclichen Rechte allerdings
giltig und wenn die Schweftern der Paula diefe Schenfung nicht
anfechten, fann Rufina fie mit rubhigem Gewifjen. bebalten. Allein
wemt jene den § 956 ded biivg. Gejesbuches anrufen, nadh weldhen
cine Sdjenfung auf den Todesfall entweder der bei Der lepten
Willengertlirung vorgejdyriebenen Fovmlichteiten bedarf ober bem
Befdpentten eine {driftliche Urfunde dariiber eingehindigt werben
muf, fo find fie dazu vollfommen bevechtigt und Rufina muf der
sweifellog fitv die Erben gitnftig ausfallenden Entidjeibung des
Ridters fidh unterwerfen. Wer micdhte e3 aucd) den Schweftern ber
Paula verdenfen, wenn fie der wabhren Ansjage der dabei inteveffivten
Rufina nidht Glauben {henfen? um fo mehr, ald jo Rufina fii
ihre Dienfte ohnehin einen Weinberg erhalten Hat und Paula es
nid)t unterfaffen Dat, diefe Belohmuing durd) das Teftament ficher
s ftellen ?

War 3 der ernftliche Wille der Paula, ihrer Freundin bdie
genamnten 500 Gulben zuzmwenden, jo gab es ein leichtes, einfaches
Meittel: fie braudhte mur nod) bei Lebzeiten der Rufina die Summe
ju jdenfen und ihr dag Spartafje- Cinlagbiichlein zu iibergeben.
i‘)urcf[) die Uebergabe wirve bie Sdjenfung unverweilt eine giltige
gewefer.

Rufina bringt 2. vor, Paula Habe verfitgt, daf vom Erlds
Des in ihrem Keller liegenden Weines bie Begrdbniffoften beftritten
und 5 Gulden auf Deilige Meffen fiiv ihre Seelenvufe verivenbdet
werden.  Hier ift die Entjdheidung wohl einfach. Poula ift fhon
beerdigt. Wer Dat die Koften beftritten? Denn fo viel ift ungwetfel-
hait, bafy Diefe Roften aus der Verlaffenjdhaftsmafie zu beftreiten
find und ebenfo ungweifelhaft ijt e3, daf 5 Gulden Fitr Heilige
Weeffen verwendet werben mritijen, wenn auch Hievitber gar fein
vor Dem bitvgerlichen Gevichte giltiges Beweidmittel vorliegt, da
Digpofitionen etnes BVerftorbenen, weldhe die Seele betveffen, wenn
fie ,certo cognitae® find, in conscientia immer verpflidjten gemap
euter Erfldrung der Poenitentiaria vom 23. Juni 1844. An {idh
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gebort afjo wohl auc) der Wein jur Crbjchajtamafie; damr DHaben
aber audy bie Grben die Beerbigungsfoften und dag Mefjentegat
s iibernehmen. Hat aber Rufina diefe Obliegenheiten bereits be-
jorgt, o gebiihrt ihr dafiir die volle Vergittung.

@udlic) exbittet fid) Rufina nod) Ansfunft ob fie nidht wenig-
ftens bie von der Paula ihr geliehene Summe per 200 Gulden
pon i an eigenthivmlich behalten diivfe. An jic) gehort mun
allerdingd auch diefes Darlefen zur Verlafjenidhaft der Paula, fallt
fomit den Teftaments- oder den Jnteftat-Crben su. Dennod) glanben
wir beziiglich diefes Betrages zu Gunjten der RNufina entjdeiden zu
bitrfen unb war aus folgenden pwei Grinden: a) Paula hat aufer
bem im Teftamente angefithrten und vertheilten Vermbgen und bem
Weinvorrathe nod) im Gangen 700 Gulden Hinterlafjen, 500 Gulben
in der Sparfaffe, 200 Gulden in den Hinden bder Anlethevin
Rufina. Davon Hitte nad) dem Willen ver Paula die Rujfina
500 Gulben befommen follen. Die den Erben befannt gewordencn
500 Gulben in bder ©parfaffe muf aber Rufina in Folge bder
vidgterlichen Entjdheidung den Erben itberlafien, obwohl fie bavau
ein natiivliches Recht DHatte. Wenn  fie mmt, um wenigftens jum
Thetle in Den BVefip ded von Paula thr gejchentten Betrages ju
fommen, diefe bisher al3 Darlehen inmegehabten 200 Gulben von
nun an afs ihr Gigenthum Detvachtet in Ddev bevechtigten Ueber-
seuging, Dadurd) vollfommen nad) der Jntention der Paula u
hanbeln, fo diirfte fie faum zu verurtheilen fein. €3 find ja alle
Bedingungen vorhanden, unter denen eine geheime Schabdloshalting
alg auldfjig erfannt wird. Unjer Hodwiirdigiter Bijdhof Dr. Eruejt
Mitller fithet in feinem Movalwerfe (I 1L § 133) bdiefe Bedin-
gungen jo an, daf er jagt: ,Requiritur 1. ex parte justitiae:
@) ut debitum sit strictum et certum, &) ut res ipsa debita
aut aequivalens nec plus accipiatur, ¢) ut debitor extra peri-
culum bis solvendi ponatur; requiritur 2. ex parte honestatis
praesertim, ut debitum via judicii obtineri non possit.“ Da3
Borhandenfein der itbrigen Bedbingungen ift evident ; ein Jweifel
fonnte Hochftens Davitber erhoben werben, ob bag Recht der Rufina
auf die HOO Gulden ein jus strictum et certum fjei. Wiv erfliven
¢8 alg jolches ofne Bebenferr: e3 ift ein jus strictum, iweil viel:
leicht fchon Durd) das Berfprechen, gewifi aber durcd) die Schentung
ber Paula vor ihrem Tode fiiv die Rufina nad) dem natiivlichen
Recht mindeftens ein jus ad rem evwad)fen ijt, fiiv defjen Crlan-
gung ihr eben mur die bitvgerlich geltenden Beweigmittel fehlen ; e3
ift ein jus certum, weil wenigftens das factum particulare, worauf
fich dicfes Mecht griindet, ein mit menjdhlicher Gewifheit gewijjes
ift und diefe certitudo facti guv Crloubtheit dev geheimen Shad-
[oshaltung gemiigt. (Cf. Lehmkehl, Th. mor, vol. I n. 939.)
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bh) Nod) jchwerver fallt fitr unfeve Entjcheidung ein anderer Grund in’s
Gewicht, jo dafy wir bes Mittels der compensatio oceulta gar
nid)t bediivfenr. Paula wollte der Rufina die HOO Gulden in der
©parfajje gang zwwenden. Konnen wir nun widt mit Redt an=
nehmen, ja find wiv nidt foft gepwungen angunchmen, Patla,
weldje von dem Davlehen der Rufina gegenitber gar nie mehr eine
Erwihnung gethan, habe dasjelbe ftilljdyweigend der Freunbdin jdhenten
wollen 2 Selbft wenn der Rufina dagd von Paula ihr zugedadhte
Sparfafje-Capital wirflich zugefallen wdre, ditrften wiv thr aud
nod) diefe 200 Gulden zufprechen. Um fo mehr fonnen wiv mit
Suverficht behaupten, raf Paula gewif nidht wmwillig wive, jondern
baf €8 im Gegentheile vollfommnten nad) ihrer Jntention ijt, wenn
Nufina diefe Schuld ald nachgelafjen anficht. Rufina Hat alfo fit
fi) al8 causa a restitutione debiti in perpetuum excusans Die
remissio tacita ex parte creditoris oder boc) certe praesumpta.
(Cf, Miiller Th. mor. 1. I § 151. Lehmkuhl vol. I. n. 1(34.)
» ©f. Ogwald bei Freiftadt.  Plarrvicar Jojef Satler.

IL (Denunciation cines BVeamten aus Radye.)
Gracdjus hat feit langer Beit eine Gelegenheit gejucht, wm an dem
Staatdbeamten M. Rache zu iiben; endlich bot fih ihm eine jolche
par. €r erfufjr ndmlid), dap N. ein Delict begangen Hobe, weld)es
mit Abjepung vom Wmte geftraft wird. Da Ddiejes Vergehen den
Behorden nicht befannt war, fo beeilte fid) Gradjus, es denjelben zu
penunciven. Der ungliictliche Beamte wurde abgefest und brodlos.
Lon Gewifjensingjten geplagt flagt fid) nun Gradus hieviiber in
der Beidht an und fragt, ob er dem N. evjappflichtig jei. €8 entjteht
fomit bie Frage: It Gradusd verpflidhtet, dbem N. 3u
reftituiven? _

Wir antworten: Nein. Wohl hat Gradus durd) vadyfiichtige
Gedanfen gegen bie Liebe gefimbigt und vielleidht auch durd) bie
Jrewde itber die jdjadenbringenden Folgen bder Demunciation bdasd
Gebot der Nichftenliebe jchwer verlept. Bur Reftitution ded Schadens
iit e jedbod) nicht verpflichtet, wenn der Beamte N. dad enwdhnte
Bergehen wirflich begangen Hat; benn er fat fid) nicht gegen bie
Gevedhtigeit verjiindigt; joll aber jemand erfabpflichtig werden, fo
mif ev bie causa efficax des Schabens fein, und war duvd) eine
ungevedhte Handlung, die ihm jur Siinde tmputivt werden fann
und muf. Jn unferem Falle ift dbie Denunciation des Gradjus nidyt
Die causa efficax de3 Schabens, jonbern mur die causa oceasionalis,
weldye die Reftitutionspflidht nidht erzengt; die cigentliche causa
efficax bed Schabens ift bag von 9. begangene Vergehen. Ferner ift
Dic Handlung des Gradjus nicht ungeredht, denn der Beamte DHatte
fem jus strictum auf da3 bisher befleidete Amt, nachoem ex ein
Bevgehen begangen Bat, welched mit Abjepung geftraft wird; ein



