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RNun fragt es fich, muf unter diefen Verhiltniffen dag Anf:
gebot auch tn ¥ vorgenommen werden? Nad) fivchlidjem Gefee
ja. Callibug Hat nimlich fein verum domicilium, aber wohl ein
quasi domicilium und 3war in 8, weil ev dort iiber ein Halbes Jahr
im Dienfte war. In dicjem Falle ift § 63 unfever JInftruction map-
gebend, welcher lautet: ,Bei Denjenigen, weldje weder einen eigent-
lichen Wohnfify Haben, nod) an dem Orte ihred uneigentlichen jchon
wenigitend ein Jahr f(ang verweilen, muf dad Aufgebot audy vort,
wo ihnen Dad Heimatdrecht zufteht, odber wemnn died thnen nirgends
suftiinbe, wombglich auch) in der Pfavve ihred Geburtdortes vor-
genomumen werben.” Weil Callidud fomit fein verum domicilium
hat und in loco quasi domicilii nod) nidht ein Jahr lang gewobnt
hat, fo muf er aud) in feinem GeburtSorte ober dort, wo thum das
Deimatdredt sufteht, d. h. in unfevem Falle in P verfitudet werden.
Anders verhilt fich die Sadje nach) dem Civil-Gejege. Fiiv den
Fall nimlich, daf die Verlobten ober eined von ihnen in dem Pfarr-
bezivfe, in weldhem die Che gefchlofjen werden foll, nod) nicht durd
fechs Wochen twolhnhaft find, verlangt § 72 ded A B. ., daf das
Yufgebot auch an ihrem lepten Aufenthaltsorte, wo fie ldnger al3
fechs Wodhen gerohmnt Haben, vorzunebhmen fei.” IJn obigem Falle
wire a3 die Pfarre B, in weldher Callibus ein Halbes Jahr ge-
wolnt fat und wo feine €he aud) aufgeboten wurde. Dem Civil-
Gejepe 1ft aljo Genitge gefchehen, nicht aber dem Kivchengefebe ober
ridptiger unjerem Particular-Gejee.

Was hat aber Pfarver Simpliciug iweiter zu thun? Antwort:
Cr loffe die Sache auf fich beruhen, wm jo mehr, al die Pfarve 3,
wo Callibusd durc) ein Hhalbed Jahr gewohnt alg locus proclamati-
onum viel widhtiger ift alg 9), und in J die proclamatio ohue-
hin vorgenommen wurde. Die Giltigleit der Ehe wiirde vom fivy
lichen Standpunfte auch) dann nidht in Frage fommen, wenn Das
Aufgebot auch in B nicht gejdhehen tvdrve.

Wie vorliegender Fall zeigt, ift e3 fitr den Pfarver immer
gerathener, allfillige Lerfiindyettel (BVerfiinbangeigen) an andere
Pfarreien entweder felbjt zu beforgen ober duvd) gany verldfliche
RBerfonen beforgen zu laffen, al8 diefelben den Brautleuten zur Ve
ftellung zu iibergeben.

WDeatfh) bei Mals, Tirol. Plavver K. Pali.

XXIL (Jeugnify sum Betteln.) Sum Parver Canutus,
ber cben exft diefe Pfarre angetveten Hatte und fonft, wie man fagt,
weid)herzig war, fam ein PVeann und legte ihm ein Seugnik vor mit
ber Bitte, dasfelbe su unterjcreiben. Canutus (a8, dafp N. N. fehr
arm fet und dbaber der Woh(thiatigteit edler Menjdhenfrernde enmpfohlen
werbe. Yusgeftellt -war dies Seugnifs in der Gemeinde-Kamzlet wnd
unterjdyricben vom Gemeinde-Lorftand. Da foldhe Beugniffe auszu-
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jtellen verboten ift, weigerte fich der Pfarver, bdasfelbe zu unter-
idjreibent. , Aber, Hochw. Herr Pfavver,” jagte der arme MWamn,
Diefen Eeinen Gefallen werden Sie mir wohl thun, der BVorfteher
fot €3 ja auch gethan und id) bin gewif fehr avm.” Ind al3 bdie
Bitten ded Vettlersd tnmmer dringender wurden, unterjdhriedb Canutus,
ber Bettler gieng danfend.

Wenige Wochen darnad) fam der Gerichtgdiener in den Wibitm ;
anf die verwunbderte Frage ded Pfarrers, was er von ihm wiince,
entgegnete er mit fpottijdhem Ladheln: ,Habe Jhnen, Herr Pavver,
ein ©traferfenntnify su itberbringen.” ,Ein Straferfenntnify ? warum 2*
Bitte, lefen Sie.” Canutus ad: ,Vom £ . Begivksgerichte N. wird
Canutus, Pfavver in N., wegen Unterfertigung eines Jeugnifjed zum
Bettel nac) § 3 ded Gefebes vom 10. Mat 1873, Nr. 108, zu
2 fl. Strafe verurtheilt nebjt Trvagung der RKojten.” Gany bie
gleihe Berfiigung erhielt der Gemeinde-Lorjtand. Wie fam pag?
Gehr einfach). Der Bettler machte vom Seugniffe Gebraud), ein
Gengdavm ertappte ihn, er wied zu feiner Legitimation das Jeugnip
vor und die Folge war — obige Strafverfitgung, bei welder, wohl-
gemerft, Dad £ £ Besividgericht alle benfbaren Meilderungdgriinde
beviicffichtigt Datte. Fiiv die Jutunft, dacdhte {id) Canutug, werde idh
mit mweiner Unterjdhrift weniger freigebig jein.

Matjch bet Mals, Tivol. Prarver K. Pali.

Pitevatur,

1) Die geiftlide BVerwandijdaft und die Privattanfe.
Bon Dr. Frany Laurin, pipftlident Hausprilaten und £ f Univer
fititsprofeffor tn Wien. Waing, Kivchheun. 1886.

Qe der obigen Sdyift, weldje ein Sepavat-Abdbrut aus Vering’s
Auchiv f. d. fath. K. R. (Bd. HH) ift, behanbdelt der gelehrte Eanoniit
wit befannter Griindlichfeit und Gediegenbeit bejonders die vielventilirte
frage, ob au$ bder Privattaufe fiiv den Pathen bdie geiftl. Verwanbdts
jchaft entftebe.

Da der Berfaffer beveitd jchon vor 20 Jahren im genanntenw Avdiv
(Bd. XV. 216—274) eine gelehrte Abhondlung iiber die geiftliche BVer-
wandtjdyaft tn threr gefdhichtlichen Entwicdlumg 0i8 unt Rechte der Gegen-
wart verbifentlicht Hat, jo Defpricht er in unjerer Schrift gunachft gamy
fury den Begrifi der geiftl. Vermandtjdjaft, das davans entjpringende Ehe=
bindernify, beffen Ausdehmung vor und nady dem Tridentinum, die BVe-
fimmumgen  diejes Concild iiber die Taufpathen und bie nothigen Er=
forderniffe feitens ber Spendung der Taufe jur Cntftehung der geiftlichen
Bermandtichaft, und geht dann itber jur Darftellung feined eigentlichen
Gegenftandes, zur Beantwortung der oben geftellten Frage.



