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jtellen verboten ift, weigerte fich der Pfarver, bdasfelbe zu unter-
idjreibent. , Aber, Hochw. Herr Pfavver,” jagte der arme MWamn,
Diefen Eeinen Gefallen werden Sie mir wohl thun, der BVorfteher
fot €3 ja auch gethan und id) bin gewif fehr avm.” Ind al3 bdie
Bitten ded Vettlersd tnmmer dringender wurden, unterjdhriedb Canutus,
ber Bettler gieng danfend.

Wenige Wochen darnad) fam der Gerichtgdiener in den Wibitm ;
anf die verwunbderte Frage ded Pfarrers, was er von ihm wiince,
entgegnete er mit fpottijdhem Ladheln: ,Habe Jhnen, Herr Pavver,
ein ©traferfenntnify su itberbringen.” ,Ein Straferfenntnify ? warum 2*
Bitte, lefen Sie.” Canutus ad: ,Vom £ . Begivksgerichte N. wird
Canutus, Pfavver in N., wegen Unterfertigung eines Jeugnifjed zum
Bettel nac) § 3 ded Gefebes vom 10. Mat 1873, Nr. 108, zu
2 fl. Strafe verurtheilt nebjt Trvagung der RKojten.” Gany bie
gleihe Berfiigung erhielt der Gemeinde-Lorjtand. Wie fam pag?
Gehr einfach). Der Bettler machte vom Seugniffe Gebraud), ein
Gengdavm ertappte ihn, er wied zu feiner Legitimation das Jeugnip
vor und die Folge war — obige Strafverfitgung, bei welder, wohl-
gemerft, Dad £ £ Besividgericht alle benfbaren Meilderungdgriinde
beviicffichtigt Datte. Fiiv die Jutunft, dacdhte {id) Canutug, werde idh
mit mweiner Unterjdhrift weniger freigebig jein.

Matjch bet Mals, Tivol. Prarver K. Pali.

Pitevatur,

1) Die geiftlide BVerwandijdaft und die Privattanfe.
Bon Dr. Frany Laurin, pipftlident Hausprilaten und £ f Univer
fititsprofeffor tn Wien. Waing, Kivchheun. 1886.

Qe der obigen Sdyift, weldje ein Sepavat-Abdbrut aus Vering’s
Auchiv f. d. fath. K. R. (Bd. HH) ift, behanbdelt der gelehrte Eanoniit
wit befannter Griindlichfeit und Gediegenbeit bejonders die vielventilirte
frage, ob au$ bder Privattaufe fiiv den Pathen bdie geiftl. Verwanbdts
jchaft entftebe.

Da der Berfaffer beveitd jchon vor 20 Jahren im genanntenw Avdiv
(Bd. XV. 216—274) eine gelehrte Abhondlung iiber die geiftliche BVer-
wandtjdyaft tn threr gefdhichtlichen Entwicdlumg 0i8 unt Rechte der Gegen-
wart verbifentlicht Hat, jo Defpricht er in unjerer Schrift gunachft gamy
fury den Begrifi der geiftl. Vermandtjdjaft, das davans entjpringende Ehe=
bindernify, beffen Ausdehmung vor und nady dem Tridentinum, die BVe-
fimmumgen  diejes Concild iiber die Taufpathen und bie nothigen Er=
forderniffe feitens ber Spendung der Taufe jur Cntftehung der geiftlichen
Bermandtichaft, und geht dann itber jur Darftellung feined eigentlichen
Gegenftandes, zur Beantwortung der oben geftellten Frage.
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8 werben und juerft die Gyviimbe fitv die vermeinende und daun
die Gritnde fite die bejabende Metnung vovgefithet und gewitedigt. Dabei
tritt die Thatjache bevvor, bdafy die bejahende WDetmung unter den G-
lehrten big gur Mitte deg 16. Jahrhundertd die ausjd)lieRlich hervidende
war; damal8 wurde vielmehr von vielen Wutoven in  Sweifel gezogen,
ob aud) ber Taufenbe bduvd) bdie Privat= oder Nothtaufe bdie geiftlice
Bevwandtjidhaft contvahive. Erft Dominicus de Soto (+ 1560) trat
al8 Bertheidiger der verneinenden Meinung auf, hatte aber viele Geguer.

Bitv die Dejabende Metmung fithet ungd dann der Verfaffer die Ent-
jcheibung der S. C. C.v. 17. April 1603 vor, bdie in einem concveten
Balle fich dahin ausgefprochen hat, daf, wemn die Detveffende Pevjon bie
Abficht hatte, Pathenftelle zu vertreten (in der Nothtaufe), fie duvd) diee
Dandlung die geiftliche Bevwandtjdhaft contvahivt habe. Diefe Entidjeidung
joheint aber unbefamnt geblieben zu fjein, benn bdie dlteven Yntoven er-
wihnen diejelbe nicht; und o blieb der Meimumgsftveit fovtbeftehen und
bied um o mehr, dba Hieronymus Nicolius (Resol. mor. part. IIL
tr. 4. res. 18) in feiner Vegriindung der verneinenden Metmung ant Schlufie
bemertt, die S. C. C. bhabe fich in diefor Siune andgejprodyen, und
anvere Gelehrte wicdernm jur Crhivtung diejer Anfiht fid) auf eine bet
Pyrrhus Corradus (Praxis dispens. VIIL c. 8 n. 6) angefitfrte
Cutjchetoung der 5. C. C. berufenr.  Dieje lepptere  Cntjeheidung, weldye,
wie wic glanben, wabrjdeinlid) aud) dem Nicolius vor Augen jdjwedie,
betvifft mun nicht die vorliegende Frage, fomdern begieht fid) lediglich auf
ven Fall, wo Jemand ecin Kind, dad bereits ju Hauje die Nothtaufe
empfangen batte, jodann in der Kivche bei Supplivung der Taufeere:
monten hielt. Dafy diefer die geiftl. Levwandtjdaft nid)t contrabivt habe,
entjjied vie 5. C. C.  Und aud) nur ju diejent Vehufe fHot Pyrrhus
Corradus bdie gedachte Cntjeivung der S. C. C. angefiifrt.

Unjer Verfafjer fithet und auch Vertreter beiver Mieinungen aus bden
Oelehrten des 16. wnd 17. Jahrhunderts vor. Wenn wir nun aud) die
Autoven ve8 18. Jahrhunderts, bdie unjere Frage bebanbdeln, herbeizichen,
jo finden wir, dafy, wibhrend die Moraliften in threr grofen Melhrheit als
Bevtheidiger dev verneinenden Mieiming auftraten, gevade bdie gewiegteften
Canoniften big jum Anfong ded 19. Jahrhunderts faft einftimmig fiiv
oie bejabende Meinung eingeftanden find. Wir wollen aufer dew vom
Berfaffer  angefithrten Canoniften nod) evwiihnen: Pivhing (+ 1679),
Wieftuer (+ 1709), NReiffenftuel (+ 1703), Leuwveniug (+ 1723), Schmier
(t 1728), Sdymalzgrubder (+ 1735), Majdjat (+ 1747), Pichler (+ 1750),
Bidhn (+ 1752), Ballinger (+ 1813.)

Gudlid) gieht dev Autor zur Begviindung der bejahenden Meinung
dvie Cutjheidung der S, C. C. v. 5. My 1678 hevan, wo nidyt i
eiem concvetent Falle, foudern principiell unjere Frage ju Gunften
ber bejahender Wetnung  entjdyieden wurde, nachdemr die Gutachten von
jech3 ZTheologen eingefolt wovben waven, von denen vier fite die bejafende
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und gwei fitr die verneinende Meimumng fich audgejprodhen hatten. Die
Unfrage an_ die S. C. C. lautete: ,An dispositio Concilii cap. 2.
sess. 24. de reformat. matrim., decernens, in sacramento baptis-
matis contrahi cognationem splrltualem mter suscipientem, et
patrem ac matrem suscepti, habeat locum in baptismo sine
solemnitatibus ob necessitatem domi sequuto 2% Davauf erfolgte die
UAntwort : ,S. C. censuit: Affirmative. Die 5. Mart. 1678.%
Uudy bdieje @nt]rf)etbultq, weldje aucy bei Mithloaner (Thesaur. Resol.
8. C. C. IV. 6—19) s fmbcn ift, jheint den dlteven Wutoren wunbe=
fannt geblieben zu fein wud wurbe evft in neuefter Beit an dad Tages-
liht gesogen. Da wmun die Echtheit diefer Cntjdyeidung vollfommen ver-
biivgt und von MNiewanden bislang in Bweifel gejogen wurde, jollte dem
n Jiede ftehenden E)Jéeinunqssftwin ein Cnde gejetst fein. (BVgl. Philipp.
de Angelis, Praclect. juris can. IV. 11 n. 5). Dem ift aber nidt
jo. Der gelefute Jefuit Auguftin Yehmtuhl (Theolog. mor. IL. p. H3T
not. 1) behauptet namlich), dag diesfillige Borgehen der S. C. C. jeige,
baf biefe von der S. C. C. exlofjene Gntjcheibung etne extenjtve
authentijche  Snterpretation dev Bevordmung ded Coucils von Tvient fei;
eirte folche Jntevpretation miiffe abev, wenn fie alle verbinden jolle, vom
Gefesgeber feldft promulgivt werden. Gegen diefe Vehauptung Lehmbuhl’s
wendet fich zuletst der Verfaffer wnbd weist gritudlic) und iibevzeugend nad,
baf} bie fragliche Jntevpretation feine extenjive, jonbdern eine comprehenfive
Uuslegung  der genanuten Gejetsesftelle fjei mnd  bdaher, wm  Geltung
st haben, feiner Promulgation von Seite ded Gefelsgebers beditvfe. Im
fuvzen Schlufwort fpricyt fich der Verfaffer dann auf Grund fetner Aus-
fithrungen fitr die bejahende Weinung aus.

Wix pflichten dem gelehuten Autor in allen feinen Ausfiihrungen
gong und vollends bet wund Demerfen nod), bdaf der Text flar und puicis
iit, und bafy die einjchligigen Stellen aug fivchenvedytlichen Quellen und
aug bden betveffenden utoven wirtlich und genau angefithet find; dabduve
wird der Lefer ded miihjamen Nadyjchlagens enthoben.

Wir fonnen bLt]t mulehnntc Sdyeift dem Klevus auf's Befte entpfeblei.

Brien. Domcapitulor Theodor Friedle.

2) Institutiones Juris naturalis seu philosophiae moralis uni-
versae secundum principia S. Thomae Aqmndtib ad usum
scholarem adornavit Theodorus Meyer S, J. Pars L Jus
naturae generale. Freiburg, Herder, 1885. ®r. 8. XXX 1wid
498 &. 6 Mart = fl. 3.72.

Bor jed)d Jabren begannen die verdienftoollen Biter bder Gejellfchaft
Jefu ju Marta Laac) wnter dem Titel ,Philosophia Lacensis® einen
Cyclus Lehrbiicher der jdyolaftijdhen Bhilojophie ju ediven, weldjen Tillmasn
Pejehy mit der ,Philosophia naturalis® erdfjnete. Diefert berithmt ge-
wordenen und aud) in deutjdjer Vearbeitung evjchienenen LWerke (,die grofen



