LumaEnte L

Davaus ergibt fich, welcher Weg bei der Abmachung, die man
im Sinne Hatte, eingujchlagen getwefen wire. Der Bijdof fann iiber-
faupt nidgt wmgangen twerden, denn ofne thn famn der fragliche
Priefter Doch feine BVerdnderung feiner Stelle, feiner Station vor-
nehmen.  Pean Hatte jum Bijdofe gehen und mit ihm offen und
ehrlich veden follen. Der im Jahrgang 1880 &. 106 unjerer
Quartaljchrift vom Pralaten Dr. Crneft Miiller vorgelegte Casus
eber Simonie bei Bewerbung wm Priinden” verbreitet viel Licht
fiber dergleichen finjtere Dinge, die germe die Heimlichfeit fuchen.

X. (Qegitimationsfall bei jweifelhafter Pater:
nitit.) Thetla, weldhe allgemein ald Todter des Marcus gilt und
aud) deflen Familiennamen fithrt, will fich) sum Behufe ibhrer Ver-
ehelichung von ihrem Piarver Titus den Tanfichein ausftellen lafjen.
Titud findet aber beim Nadhidhlagen im Taujregifter, dap Thefla
nicht unter dem Namen des Marcud, jondern unter dem Familien-
namen ihrer fhon verftovbenen Mutter Martha und war ald
aufereheliched Rind eingetragen ift. Defwegen (afit Titng den Marcud
su fid) vufen und frigt ihn, warum ev nicht die Legitimation biejer
jeiner Todjter fogleich nad) feimer Verehelichung veranlakt Habe.
Marcud antwortet, er habe gegloubt, daf fich died von felbft ver-
ftehe und baf dagu feine iweiteren Formalititen nothwendig jeien.
Nachbem Titud ihn cined Befjeven belehrt, fordert er ihn auj, dad
frither Berjdumte wenigftens jest nadzubholen und bdie gefehlich vor-
gefdriebene Grffdrung abgugeben, dafy Thefla feine Tochter fei, die
er mit feiner fpdteren Gemafhlin Martha evzeugt Habe. ,Ja, fagt
Neavcus, dies hitte ich ofhne Vedenfen gethan, wenn man mid) bei
meiner Vevehelihung davauj aufmerfjom gemacht hatte; allein jept
bat bie Sadye einen fleinen Hacden. I habe namlich) aud ficherer
Quelle in Crfahrung gebradyt, daf meine verftorbene Frau zur
Detreffenden Beit nicht blof mit mir, jonbern aud) mit Juliug
fletjchlichen Wmgang gepflogen Hat ; daber fann id) nicht mit Sidjer-
beit behoupten, daf Thefla mein Kind ift. Allein da dad WMidchen
brav ift, jo bin i) dennod) bereit, die bejagte Crilivung absugeben,
wenn Guer Hodpviteben  glouben, daf bdied unter den gegebenen
Wmftinden thunlich ift.” ,LWenn die Sache fich jo verhlt, ertviedert
bievauf Titug, dann founen Sie die betveffende Erildrung nidht
mit gutem Gewiffen abgeben; denn man fann nidyt dag, wad un-
gewifs ift, al8 gewify evfldren. Zudem ift e3 mnach der Crfldrung
ber Canoniften zur Legitimation durd) die nacdhjolgende Ehe noth-
wendig, daf dbie Thatjache, dap die zwet verehlichten Perfonen dasd
Qind aufer der Ehe evgeugt haben, aufer Sweifel geftellt fei.”
(S. RKutichfer, Chevecht, V. Bb. 421.) Auf dieje Entjdjeidung bes
Titug Hin unter(dft e3 Mavcus, weiteve Schritte zur formellen
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Qegitimation des Wabdhens ju unternehuen; und fo wird Thefla
bet den behufs ihrer Verehelichung vorgenomumenen Proclamationen
g threr Bejdhdmung und  ur  BVevwunbderung ded BVolfed alg
aufiereheliches Kind unter dem Familiennamen der Martha verfiindet.

Fragen: L Jit die Cntidheidung ded Pfarrersd Titus
riditig? I. Jft die in Folge biefer Entideidbung ein-
gehaltene Hanblunggweife desd Marcus zu billigen?

Ad. 1. ) glaube diefe Frage entjdjieden vermeinen zu
miifjen. Denn ur vecdjtlichen Legitimation eines auperehelic) gebovenen
Kinded wird {owohl vom canonifden ald auc) vom bitvgerlichen
Rehte nichtd Anbderes geforbert, ald baf die Mutter diejed Kinbes
mit jenem Wanne, mit weldem fie in der vom Gefepe beftimmten
Beit gejchlechtlichen Umgang gehabt, fidh nadptraglich verheivathet.
Die phyfifche GewiRbeit der Vaternitdt ift alfo nidyt nothwendig,
oa ja diejelbe hiufig nicht conjtativt werden fann; jonbern e gemitgt
bie veditliche Gewifheit, weldhe durch die Thatjadhe der tempore
utili ftattgehabten Veiwobhmimg gewonnen wird. Diefe Thatjade
sugleich mit der nachfolgenden BVevehelichung ift geniigend, fte bilbet
pie vechtliche Grundlage Dder Regitimation. — Diefe unjere
Anftcht wird ourd) dag canonifde Redht vollftandig beftatiget.
Bum Beweife diene eine Entjcheidung Jnnocens I1I. vom Jahre 1209
im C. J. Can, ¢. 10. X. (II. 19), beren Summa in der Uebe:-
jchrift lautet: ,Si qui nominent aliquem filium et ita communiter
reputatur, non creditur postea alteri eorum juranti contrarium.*
Der diefer Entjdetdung zu Grunde liegende Fall ift im Wejentlichen
folgender: T. Dielt durc) ficben Jahre eine Concubine in feinem
Haufe, obhne jedoc) wdlhrend diefer Beit von derfelben ein Kind ju
haben. Auj etnmal entldht ev diefe Perjon, weldhe aber nad) furzer
Jeit guriictfehrt, einen Knaben gebiert und T. al8 Vater angibt.
Diefer ldugnet zwar anfangs, jedod) auf dad Drdngen der Kindes-
mutter und Anbever befennt er fidh ald BVater ded RKinbes. Allein
al3 der Kuabe erwadyfen war, und e fidh um feine BVerehelichung
Danbelte, betheuerte defjen Mutter mit ecinem Eidjcdprour, daf fie
biejes Rind nidht von T. empfangen Habe. Aber deffenungeadhtet
wirde bdie frithere Paternitdt@erflavung und Legitimation aufredt
erhalten; obwohl bdie natitrlidye Paternitit oder bdie Thatjade,
paB Dder fnabe von T. erzeugt fei, jedenfalld zweifelhaft war.
E3 wurde alfo die mit bder RKindesmutter gepflogene Copula als
Bafts und Beweis der redhtlidjen Paternitidt angefehen.
Aucd) dag bitvgerliche Red)t evforbert al3 Beweis der redjt-
[idjen Paternitit michts Anderes al3 die jur betveffenden Seit er-
folgte Betwohmung. Dag bHiterr. allg. bitrg. &. B. beftimmt im
§ 163, twie folgt: ,Wer auf eine in der Gevichtdordnitng vorgefdyrie-
bene vt itberwiefen wird, daf er der Mutter eines Rindes inner-
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falb Des Feitvawmes beigewohnt Habe, von weldjem bi3 su ifrer
Entbindbung nicht weniger ald fechs, nid)t mehr al3 zehn Monate
verjtrichen find; ober ter Ddiefed aud) mur aufer Gericht geftebt,
pon Demt wird vermuthet, daf er das Kind erzeugt habe. Wenn diefer
§ mit dem § 161 sujammengehalten wird, o ergibt fic), daf a3
a. b, @. B, mit unjerer Anjdauung itbereinftimmt.

Auc) KRutjchfer verlangt nur ,die redhtliche GewiBheit der
Vaterjhaft Ded Chemannes” und fithet zur Jlujtration einen mit
dem unjevigen analogen Fall am, der auc) im gleichen Sinne er-
[ebiget worden ift. ©r jchreibt diesbesiiglich in jeinem ,Ehevecht"
Bb. V. § 363 ©. 428 f.: ,Hieher gehort der vorgefommene Fall,
baf in dem Taufbuch einer Cuvatie Jemand ald Vater eines unehe-
fihen Kinbesd eingejchricben war, weil er unter Beobadjting der
geleslichen Wevbalititen dief bei der Taufe ded Kinbed begehrt hatte.
Bebn Jahre jpater Deivathete die unebeliche Mutter einen andern
Marmt, der fidh nad) vollzogener Tramung ald Vater des in Fede
ftehenden Rindes befannte und die BVorjchreibung bder Legitimiring
besjelben per subsequens matrim. in njpruch nahur. Dem Curaten,
welcher anfragte, wen er al@ BVater des Kinbded amnzujehen Habe,
winde von Seite de3 Ordinariated geantivortet, dafy die lepte Bater-
jaftgertlirung, weil fie dem aufer der Ehe geboremen Kinde Fu-
folge Des § 161 Des a. b. &. B. gitnftiger 1jt, feftsubalten fei, in-
bem fircdhliche und Diivrgerlicdhe Gefepe in gweifelhaften
Fallen jener Vorausdjepung dasd Wort veden, welde
in favorem prolium illegitimarum [autet. Man hat
alfo in Diefem Falle nicht die Gewifheit der nativliden
Paternitidt gefordert, jondern bdie redytlidye Paternitdt al3
genfigende Bafis der Legitimation erflire.

Wit diefer Auseinanderjepung glanbt Refevent ven vollen Beweis
gefiefert zu Haben, dafy die vom Pfavver Titus gegeberte Entidher-
bung des in MRede ftehenden Falles nicht blof wmcorrect, jondern
geradezut unrichtig war,

Ad 1. ©djon aus den zur Lojung der I Frage angefithrien
riinden (Gft fich jehliepen, dap Ddie Handlungdwetfe des Marcus
objectiv betrachtet micht zu Dilligen ift. Aus den ad I gegebenen
Ausfithrungen ergibt fih) vor Allem, dafy Wavcus die volle Be-
redytigung Hatte, die fragliche Paternititgertldrung vor dev betref-
fenden Behorde in aller Form abjugeben. Wenn aber NMaveud vom
Rechtsftandpuntie aud ju diejem Scritte befugt war, jo war er
vom Standpunfte der Woval gerabdehin dazu verpflid)tet. Jn dex
Poval gilt der Grundjap, dafy man Riemanden ein bona fide er-
toorbenes NRecdht nehmen darf, wenn nicht entjdhieden iberiviegende
Grimbe Dagegen geltend gemacht werben fonmen. Nun Hat aber
Marcus felbjt der Thetla dag NRedt jugeftanden, fich als feine
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Tochter zu betrachten, indem ev ifr geftattete, feinen Namen su
tragen und fie vor allen Lenten als feine Tochter behandelte. Diefes
aufGrundlage des fivdhlichen und biivgerlichen Gefepes
erworbene Recht fann er ihr wegen eines dagegen auftauchenden
Bweifels, der nod) bagu vedhtlich von feiner Vedeutung ift, nicht
mehr nehmen. Gv nimmt e8 ihr aber, wenn er die formelle 2b-
gabe der Paternitdtdertldvung verweigert; dafer fann er bdiefelbe,
ohue cine Ungerechtigfeit 3u begehen, nicht verweigern. Fa er fann
jogar auf Betreiben der Thefla vefp. ihred gefeblichen BVertveters
bz gevichtlid) gezwungen werden, jobald die Thatjache, daf
er mit Thefla’s WMutter innerhalb des gefeslich Dbefttmmten Beit-
taumes (a. b. &. B. § 163) gejdjlechtlichen Umgang gepflogen,
entroeder durch) eigened Geftdndnif ober durch vedhtsgiltiged Beugnif
fejtgeftellt ift. —
Trient. Lrofeflor Dr. Jofef Niglutid.

XL (Berweigerung des Audgedinges.) Simon ift
Befiger von 2 Gittern und heivathet eine gewifle Paula; fie itber-
geben damn nach 21 Jahren ihrem erftgebornen Sohne Franz das
Gut A mit der BVedingnif, daf nad) dem Tode bes Simon ein
Austrag an die Veutter Paula gegeben werden miifje. Stmon ftirbt
bald barauf und Frany feivathet eine gewiffe Clarva, ftivht jedoch
aud) nad) 8 Fahren und defjen Witwe Clava mit 5 ehelichen Kindern
itbernehmen diejes Gut in gemeinjome Behaujung und leiften den
Austrag an die Witwe Paula, jedod) nicht Alles.

Der zweite Solhn der Witwe Paule, Johann, ift gefeplicher
LBormund obiger Kinder.

Fun follte das Gut von eimem Deftimmten Befiser iiber-
nopmutent werdent, ndmlic) von Jojef, dem erviten Sofne ded Frany
und der Clava, wozn natiielih aud) der Vormund Johann gehort
werden mup, welchem feine Weutter, ndmlich) die austragsberechtigte
Paula, den Auftrag gibt, ihren Austrag angumelden, obwoh[ der
neue, antvetende BVefiber Jojef ofnehin von dem zu leiftenden
Austrage weiff. Leider aber jdhweigt der BVormund Johann, ob-
jdon ev ber gefepliche Bertreter ber besugsbevedhtigten Paula
nid)t ift uud der neue Befiser, der obige Jofef, behauptet min, von
ber Reiftung des Austrages (08 zu jein, weil ex nidht ange-
melDet worden ift und weil ev bei gejhehener Anmeldung das
Gut billiger hatte iibernehmen finnen (obwohl er, wic
oben evwdfnt, unt den Austrag wohl felbft gewupt und dicjen Uim-
ftand zu fetnem eigenen Bortheile felbft Hitte angeben Eonmen).

Jum: der Confefjariud weif um die Sacdhe genaw und diefe
ift publif; was Hat er zu thun mit Jofef, wenn diejer
in confessione von Ddiefer Unterdritdung einer Witwe



