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Das abjd)liefende Doppelheft des zweiten Bandes enthilt zwet Ab-
hanbdlungen aus ber Feder bes umevmiidlichen DHevansgebers bed Urchivg,
weldhe meines Crmeffens ihrem Gegenftande nac) zu den bedeutenditen ge-
hoven. Ghrle geht davan bie Bovgejhichte des Concild von Biemite auf-
subellen, wofite thm  wid)t nur bdie Fveunde dev Kivchens, jondevn auc)
ber Nechtd= jo der Weltgefchichte nid)t genug dantbar fein fonnen. Denn
die Gejdjichte diefes Concild ift i grofes Dunfel geliillt; nid)t einmaf
bie dort gefoRten Vejdhliifie laffen fich mit Befttmmtheit feftitellen, ed muf
baher Alles, was auf die Syunode von BVienme fid) begieht, mit aufrichtiger
Sreude beqrifit werben. Chrle thetlt jundadyft (353-—416) die BVorarbeiten
sum dogmatijhen Decvet in Vetveff der Jvrthitmer de§ Spivitualen Peter
Olivi, bdag ift die gegen ihn gevichtetete Anflagefchrift ver Froncidemer-
Communitit und die fitr ihn Stimnumg  mochende Bevtheidigungsicrift
bes Ubertino von Guajale mit; wiv jeben iweiteven Publifationen mit be-
greiflicher Spannung entgegen. — Ebenjo umfangveid) al8 lehrrveid) ift die
Abhondlung von Denifle iiber Meifter Ccdehordt (417—460, 673—687),
in weldher der gelehrte Verfafjer aud beffen von ihm entdecten lateinijdjen
Sdyriften ein ganges Syjtem wvon deffen jdpolaftiidjer Theologie entrollt
und devavt dem mod) immer gebegten LWaln gerftreut, ald ob der Wyftifer
nicdht Scyolaftifer fein fonnte oder gar jollte. — Sdjon jebt fitvdhte id),
dafp mein NRefevat ju lange ausgefallen ift, woran aber nid)t neine Scyreib-
jeligfeit, jombdern bder Neichthum des Wvchivg bdie Sculd trigt wd muf
i baher mid) Dejcheiden, den Lejer einfad) auf Denifle’s bahrbrechende
Avbeit und insbejondeve bdefjen LWiirdigung von Ccehart’s Pantheidmus
(518 ff.) au verweijen.

Gnblicd) enthalten bdie bislang vorliegenden Pefte der audgegeichneten
Beitjcyeift eine NReihe von Mitthetlhungen aud DHandjchriften, deven Werth
fitv den Specialforjer nicht boch genug angejhlagen werden fann und
eine Antifritit Denifle’s gegen die Necenfion jeiner grunbdlegenden G-
jhichte der Univerfitaten, Vand 1, von Kaufmoann in den ittinger
Gelehrten-Anzeigen, in weldher dev ,Heve Oberlehrer” von Strafbuvg
fohoe angelaffen wnd abgefertigt wird.

Graz.  Univerfititdprofefjor Dr. Fudolf Nitter von Sdherver.

3) Die Naturvolfer. Mifverftandniffe, Mifdeutungen und Mife
handlungen, von Dr. Wilhelm Schneider. Bweiter Theil. Pader-
porn umd Miinfter, Ferdinand Schoningh, 1886, X und 510 Seiten,
Pretg 6 M. = fl. 3.72.

Sm gweiten Theile werden die Lichtfeiten dev Natuvvilfer ausfithrlic)
dargeftellt, bejombers eingefend werden nad) bdiefer IMichtung -die Auftvalier,
Tasmanier, Bujdyminner, endlich) die Neger bejprochen. €8 wird der Nach-
weis geliefert, daft die genannten Vilferidjaften tn mehr a8 etner Begiehung
fich alg gut veranlagt zeigen und demmnach al8 bilbungsfahig evtlivt wevden
miiffen. Bon bejondevem JInteveffe ift die Ldiderlequng dev angeblichen e
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ligion8lofigteit einiger Naturvolfer wnd des Mangeld jeglichen Schamgefiihles
bet denfelben. Die jovgfiltige und von ftaunenswerthem Sammelfleife zen-
genve Davftellung beftitiget auf bdas fhonfte die dyiftliche Unffaffung bdes
Deidventhums als eines Verfalled der wrfpritnglic) gquten Menjdheit, ofne
baf aber die MNatur felbft duvdjous in Unnatur und Veftialitit wire ge-
wandelt worden. Die Yectiive ded 2. Bandes ift weit evfreulicher, als jene
beg evften, wenn fie aud) bag Gefiihl des inneren Vehagens nivgends auf-
tomuen lifit. Dev Autov verbient fitw feine Miihe alle Anerfenmung; ein
alphabetijcyes Hegifter erhiht die Braud)barleit bed LWerfes.
Graz. Univ.=Prof. Dr. NRudolf Ritter v. Scever.

4) Das Bud) Job in never und trewer Weberjetung nad) der
Bulgata mit fortwihrender Beviictfichtigung des Urtexted von J. Langer,
Pavver. 2. Ausdg. Luyremburg 1886. 8° XVI und 145 &.
e 0 — fl. 1'5b:

&8 midyte foft itberfliifiig evjheinen, neben den ausgezeichneten Commen-
taven gum B. Hiob von fathol. Gelelrten wie Welte, Bidhotte, und Knaben-
bauer (abgejehen vort der groflen Menge proteftantiicher Eregeten) nod ein
Bitdlein erjcheinen zu laffen, dag mur etne , Uebevjepung” und awar nac
dev Vulgata bietet. Aber e8 nmf wirflich dag Veditefniff darnad) vor-
handert fein, denn e8 war eine jweite Ausgabe nithig, deven fid) nidht
viele Job-Commentave vithmen fonmen. Und wirvtlich ift die Bulgata
mit et gevade im Budje Hiob a8 voviigliche Ueberjepung von allen
Auslegern gepriejen: die Bulgata ift aber feineswegs o leic)t zu [efen
und vidytig in’s Deutjdye ju itbertragen, iwie der oberfladiliche Beobadyter
glouben michte. Anuch fie bedarf ber Crliuterung in leyicalijdher, granima-
tijher und jachficher Vejtehung. ©8 war affo et diejem wundervollen
Biichlein Hiob wirtlich ein glidlicher Gedante, bdenjenigen Geiftlichen, bie
unbeivet duvey) den nothwendigen Wuft gelehrter Commentave fid) der Sdon=
beiten, ber Gebanfentiefe desjelbent frewen wollten, eine gut [edbave, faft
wie i Berjen gejdjviebene deutiche Ueberfetsung s bieten, die bdie Defte
Piobverfion g Grvumbde fegend, den Urtext nie unbeachtet Ilaft, bdie ben
Text dbureh jdhovfe Gliedevung in fjeinemt Sujontmenhonge for und einjod)
hinftellt, und dabdurd), wie duvd) gelegentliche furze Anutevfungen ihn dem
Berftandniffe nohelegt; bdag Alles Dietet dad bejcheidene Bitchlein.  Uud
bavum enthalten wiv ung aud) der genaueren Vemerfungen und Fragen,
b bev Autor da wmd dort den Text ved)t verftanden und ob nic)t mandes
anderd fitte gegeben wevden fonnen. ol o

Was ung nid)t vedyt gefallen mag, liegt mehr in dev Cinleitung af8
tm Budje. Die Cinleitung evinnert wid), denn i) muf diefmal aus ber
Objectivitit fite einen Augenblic heraustreten, allzu oft an Hevder, @e}[t
ber hebr. Poefie, auch dovt, wo devjelbe lingft itbevholt ift. C8 ift fo viel
Uusgeseichnetes tn der jhon gejchiebenen Davjtellung ded Infalted md
dev Behandlungswetfe des Budhes Hioh, daf ber Yefer angetrieben, daf ey



