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welde Perrone fagt: ,Nec tales (i. e. dispensatores mysteriorum
Dei) esse possunt, nec talia peragere, qui indeliberate ac temere
delirantium more aguntur und ,num eredi potest, ebrium esse
in «rationis usu, unde necessaria intentio haberi posset?” —
@iemig glaube ich bdie oben angegebene Frage affirmative beantwortet
yut haben.

Goijern. Pfareer Edhuard Dibele.

XX. (Directiven fitr Seeljorger in Begug anf Ar:
muthszengnifie.))) 1. Wer ift berechtigt, ein Armuths-
ober Mittellojigleitdzeugnif anjuipreden?

Resp. Sm Allgemetnen, ohne Riicficht auf pofitive Beftimmungen,
wohl Devjenige, weljer die au feiner ftanbesmdpigen Suftentation
wmgiinglid) erforderlichen materiellen Mittel nicht befibt. Hanbdelt
¢3 fidh) aber um Avmuthdzeugnifie zur Crwirfung der Stemtpel- und
Gebithrenfreifeit in einem Redhtsftreite und wohl audy zu
anderen Jmweden, et twelhen dag Aevar ober ein unter der Ober-
anfficht des Staates ftehender Fond betheiligt ift, fo veicyt der oben
evwihnte Sachoerhalt nod) nicht Hin, joudern es wird nad) der Bor-
fhrift Des Doffammer-Decretes vom 26. Juli 1840, S0 &
Ny, 457, aud) nod) erfordert, daf Der Bewerber um ein biepfdlliges
Yrmuthseugnip von feiner NRealitdt, feinem Capitale, feiner Rente
ober Durd) Arbeit ober Dienjte Fein griferes Einfommen besteht, alg
ber in bem Wohnorte des Wrmen iiblicge gemeine Taglohn betrigt.

9. Wer it jur Ausftelfung unbd Befjtatigung diefer
Beugniffe dermalen competent?

Mit Hohem Erlafle vom 13. Auguit 1871, 8. 9173, bat laut
an da3 hochw. Confiftorium in St. Polten gelangten b. w.-0. Statt-
Dalteveinote vom 23. Geptember 1871, B. 22.777, der Herr
Minifter des Jnnern erdffnet, dap gemdh ben Vejtimmungen Der
nied.-0ft. Gemeindeordmung, dann bes Heimatdgejehes vout Jahre
1863 und ded m.-i. Landesgefeses vom 21. Februar 1870, Nr. 21,
betreffend bie Llebergabe ber Piarravmen-Juftitute an die Gemeinden,
siv Yusitellung  der Avmen-  und Mittellofigleits- Jeugnifje Ddie
emeindevoritinde gefeslich berufen unbd verpflichtet find, und
baf dperfei Urfunden zu ihrer Giltighit in Ddev Regel feiner
PBeftatigung oder Vidivung bediirfen.

Was jeboch jpeciell bie Armuthszengniffe jum Jwede
per Erlangung der Stempelfreiheit und ber Armen-
vertretung, jowie zu anberen Jweden, bei welden das
Aerar oder ein unter Der Obervaufiidt des Staates ftehen

1y Bgl. aud Jahrgang 1877, &. 139, wo ein fehr inftuuctiver Aufjap
pon Pfarepr. Ferd. Stodl, zugleich mit einem Formulave abgedbruct mwurde,
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ber Fond Detheiligt ift, betrifft, fo liegt vorlinfig fein Anlaf vor,
e5 von Den begiiglichen Jtormen, insbejondere von der Beftimmuing
0es Doffammer-Decretes vom 26. Juli 1840, wornad) derlei Seug-
nifje vom Pfarramte bes Wohnortes audgeftellt und von
ber politijden Obrigteit (b. i von ber politijdjen Beyirka-
behorde) bejtatiget fein miiffen, abfommen gu laffen, ober in eine
principielle Regelung diefer Angelegenheit eingutreten.

Damit ftimmt aud) gany iibevein eine Entjdjeidung, welde der
[. . Oberfte Gerichtshof in einem fpeciellen Falle vor Kurzem
erlafjen hat. Der Fall ift folgenbder:

Auf Grund eines von der Gemeindevorftehung und dem Pfavver in
©t. Johann Dbeftiitigten Avmuthszengnifies bat A mit dem Gebithrgejude de
praes. b. Mat 1881 um Crtheilung der Stempel- und Gebitfrenbefretiig
in jefnent gegen B puncto BVevithmung zu fithrenden Rechtsfteeite.

Das £t Begivsgericht St. Johann hat diejern Begehren mit Bejceid
vomt 6. Mai 1881 nidt ftattgegeben, weil dag vorgelegte Armuthdzengnif
puwider der Vorjdyrift des Hoffammer-Decreted vom 26. Juli 1840,
3. . & Nr. 457, von der Bejivtshouptnrannidhaft nicyt beftiitigt it.

Ueber Recurs des A fot dos £ £ Oberlandesgericht in Wien mit
Berordmung vowr 14. Juni 1881 den in Bejdhwerde gejogenen bejirts-
geridytlihen Bejcetd aus deffen Begritndung beftitigt, weil an die Stelle
dev im § 2 bes Doffammer-Decretes vom 26. Juli 1840, 3. ©. &.
N, 457, evwiihnten politifdhen Obrigleit auf dem fladen Lande
nach dev devseitigen Ovganifation theils die Gemeindevorftefung unbd
thetls bdie Bezirtshauptmannidjaft getveten find, dafer das Armuths-
seugnify aucy vom der £ f. Begivishauptmannidaft beftitigt werden
muf, damit ed ald gejets(ich audgeftellt betrachtet werden famn.

Den a. o. Jtevifiondrecurd bdes A, in welchem Hervorgehoben wird,
baf, du bad Avmenwefen dereit yu dem fibertragenen Wivfungs-
freije ber Gemeindevorftehung gehirt, derlei Beftitigungen in ihren
Bereid), mwnd nicht in jenen der Besivtshanptmannjchaft gehiren, Hat der
£. £ Dberfte Gerichtshof ju vevwerfen befunden, weil nad) dem Hoffammer-
Decvete vomt 26. Juli 1840, J. G. B. Nr. 457, das Armuthszeugnif
i einem anbingly ju madjenden NRechtsfiveite vou dem Pfarrer des Ortes,
o ber Betreffende wohnt, audgeftellt und von der politijdhen Obrigheit,
b 1. bie politiiche Behovve, beftitigt jein muf, an bdie Stelle der lesteren
aber bdevgeit feinedwegs die Detreffende Gemeindevorftehung getreten ift, bda
nad) dem Gemeindegefese vom 5. Mavy 1862, N.-G.-Bl. Nr. 18, umd
jenem fiiv Niedevdfterveich vom 8. April 1864, L-G.-BL Nv. 5, §§ 36
und 54, nur das Armenwefen und die Sovge fitr die Gemeinde:
Wohlthatigteits-Anftalten jum Witungstreife der Gemeinde-
vevtretung gehirt, die Bejtatigung der Urmuth eined Gemeinbdeinjafien
gum  Bwede der Befreiung von Stempelgebithren, das ift einer offent-
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lidjen Abgabe, aber fein Act ift, weldper mit der Bejorgung des Avmens
wejens in der Gemeinde begrifismafig verbunven ift.

3. Wer ift zur Beurtheilung der Bejdjwerde wegen
BVerweigerung eined Armuthszengnijjes jur Erlangung
der Stempelbefreiung vor Geridht competent? Unbd wie
hat die competente Behdrde zu verfahren, falld bdag
Armuthszeugnif evidlihen ober ungebithrlid) erfolgt
worben it

Resp. Ueber beide Fragen hat die hohe Hoffanzlei tm Ein-
perftdndniffe nit ber §. Hoftamuter unterm 13. JFanner 1842 Folgended
bejchLofjen:

Eritensd: die politifden Behorden {ind berufen, itber Be-
fchwerden wegen Verweigerung eined Armuthdzeugnifies sur Erlangung
per Stempelbefreiung vor Gericht abguurthetlen.

Bweitens: fie enticheiben ebenfall3 itber Angeigen Dritter in
ben Rechtaftveiten Inteveffivter ober bifentlicher Aemter in Vetveff
ber Crichleichungen der evwibhnten Seugniffe itber Annullivung oder
Aufrechthaltung derjelben.

Drittens: im Falle die Entjdyeibung dahin ausfdllt, daf das
Aemuthszeugnif erjdhliden ober ungebithrlich erfolgt tourde,
ift ein Gremplar biefer MNotion der betreffenden erften Gerichtdinftan,
bei weldjer der Procef gefithrt wird, mitzutheilen, damit die weitere
Beibringung ungeftempelter Acten fiftivt werbe und ebenjo der be
treffenden Rammeralbehirde (Devzeit dev f. f. Finanybesivts-Direction),
bamit fie in der Qage fei, gegen die Partei mit Ritcticht auf Art. 408
be3 Gef. ©trafgefesed vorgehen zu finnen.

Sieghartsfivchen, N.-De. | Joh. Gritbel, emerit. Dechant.

Literatur.

1) Das Bud) der Pialmen in neuer und trener Uebevelsung nad
ber DBulgata mit fortwibrender Veviidfichtigung ded Urterted von
3. Langer, Pfarver. 2. Ausggabe. Luremburg. Hory. 1886. 4°
@&. VIIL. und 280. Pr. M. 3.50 = fl. 2.17.

Unter alfen L. Schriften des A T. ift wobl fein Bud) Haufiger
fiberfetst und evtlivt worden, al8 das Budh) der Pjalmen; und wohl mit
NRedjt; ift jo dag Psalterium mit dem priefterlidhen Leben und Dienfte
auf dag engjte verflodyten und aucy gugleicy ein unvergleichlidjes Gebetbuch
fitr bas Bolf, in weldem 8 fiiw alle Vevhiiltniffe unbd Yagen des menjd)-
lihen Qebens bie geeignetften und fiivzeften Ausbriide eined zu Gott er-
hoberien Hergens findet; nur mufy dasjelbe in den wahrhaft gottlichen Gett
diefes Ol Budjes eingefilhrt werden. Died wird evveicht duve) eine flave,

60



