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reidgijd-ftaatliche Geridht auf Ungiltigfeit diejer Ehe
erfennen miite.

Admont. + Profefjor Dr. Ottofar v. Grdfenitein.

IL (Defranudation durd) Connivens der Beamien
und Reftitationdpilidt.) Cin mit der Poft rveifender Priefter,
ber et @epdc int Gewidjte von 41 RKlg. bet fich fithree, bezahlte uerit
Das Fahrgeld fitv fich und wollte Hierauf die Taye fitr jein Gepdd ent-
ridyten. Wiihrend Dex eine Poftbeamte erflivte, 10 Kg. find frei, fitr Dad
Uebergemwicht muf beahlt werben, trat ein gweiter Poftbeamter, der
anwefend war, ingwijden und erflirte, fo eine Rleinigfeit absu-
wigen, fei nicht der Miihe twerth; dag Gepid fomne jhon fo
(b. 1. fret) mitfahren. Die Cingahlung fiiv dad Uebergewicht im
Gepiicte unterblieb, was dem betrefjenden Priefter zuerft nicht wunbder-
bar vorfam (b. §. nicht ald Unvedht fich bemerflih machte); ev be-
jaflte bem Dbetreffenden Beamten af8 Unerfennung jetner Buvor-
fommenbheit 3wanzig Kreuzer Trinfgeld, wibrend ev den Betrag von
beildufig einem Gulben erfpacte. Der Entzug bed Portobetrages
ift Defraudation gegeniiber bder Pojteaffe, beziehungdiweije Ddem
Gtaatsdrar.

&8 frigt fig: a) ift der Priefter an der Defraudation mit=
jdulbig? b) ift er defwegen erfappflidhtig? ) ift er zur Anzeige
der untrenen Poftbeamten zu verpilichten ?

ad a) Der Priefter, der hiev in Frage fommt, ift an der vor-
liegenden Defraudation nidyt jduldig oder nicht mitjchuldig. Die
Defraudation gieng allerdingd aud der Unterlaffung der Porto-
bezahlung Des Priefterd Hervor; allein diefe Unterlaffung jelbit war
ihm burch dag Verhalten der Poftbeamten wider Willen anfgedrungen
worden; fie war ihm in dem Momente, in bem fie wirfte, d. i.
die Defraudation hervorbrachte, in Folge feiner Jnadverteny wenigitens
ald ungevedht nicht bewuft, wefwegen aud) nidht fretwillig umd fann
ifm folglich al ungevedht aud) nicht sugerechnet werben. €3 beftand aud
swifcgen ihm einerfeits und den Poftbeamten anbdereitd feine BVer-
abredung zum Bwede der Defraudation. Bielmehr mup die wirt-
jome Urjache der ungerechten Defraudation ausjdhlieplicd) in dem
Berhalten der Poftbeamten gefucht, und primdr in der Weigerung
jenes Beamten, der dad Ubwagen ded Gepdcfe3 iwegen i grofer
Unbequemlichfeit ober Umftandlichfeit verhinderte, fecunbddr in Dder
Nad)giebigleit jenes Beamten, der auf Einflufy des erfteven von der
Forderung Dder Portobezahlung Wmgang nahm, gefunden iwerden.
Der veifende Priefter, der ficdh) jur Bezahlung tarifmipigen Gepdct-
porto’s anflinglich bereit erflivt Hatte, deffen Babhlung aber nidht
angenommen fvurde, verhielt fich nur occafionell, wie eine accidentelle
ober materielle Urjace zur Defjraudation.
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ad b) Der reifende Priefter fann nicdht fitv evjabpilidhtig e
fldrt werben, da er nidht af8 wivflame Urfache der in der Defrau-
bation gegebenen ungerechten Bejdhidigung der Poftcaffe evjcheint und
thm itberdies cine theologijdhe Schuld, eine Siinde, nicht nadygetviefen
werden faun. v founte allenfalld ald zur ungerechten Bejhadigung
negativ mitwirfend, ald u G jtilljchveigend oder thr nicht Wider-
ftand leiftend (mutus, non obstans) angefehen werden, wenn er die
ungerechte Bejchadiqung ald folche exfannt hitte oder an fie gemalhnt
gewefert wire, wad aber im gegebenen Fall nicht utvifft.

Gr mitfte mir beveit fein, bei einer allenfallfigen Controle oder
Nevifion des Gepices die Jahlung, die nadjtraglich verlangt wird,
au leiften; aber er bitrfte fich) vor ciner Strafe, die ihn eventuell
trdfe, duvc) Mittheilung des wahren Sacverhaltes qu jdiiben fucen.

Reftitutionspflichtig find die roei Pojtbeamten, die als jolidarijd
verbunbdene pofitive Cooperanten zur ungeredhten Bejchidigung nad)
ber fitv biefe geltenden Ordnung zur Criableiftung st verbalten
find, ofne daf ihnen cin Regrefivedht an bem veifenden Priefter sufteht.

ad ¢) Gv ift nicht sur Angeige der untrenen Poftbeamten ver-
pflichtet, weber in Form einer Uccufation nod) Denunciation, da
thm nicht bag Amt jufteht, BVeruntvemungen zur Angeige zu bringen
unb da weber ihm oder feinen Angehivigen, nod) einem Unjchuldigen
ein fchwerer Nachtheil, der abgewendet werden joll, drofht, und da
e3 fid) in diefer Defraudation nicht um ein im Sinne ded canonijden
Rechtes gemeinjchinliched BVerbredhen Hanbelt. .

Deitnchen. Univerfitatsprofefjor Dr. Wivthmiiller.

IV. (Afatholijde Pathen bei fatholifden Tanfen.)
Der Pfarver eined Landitadtchens, in weldhem bdie Katholifen den
fleineren und drmeren Theil der Vevilferung bilden und groftentheild
in gemijchten Chen leben, Hat lange fidh) erfolglod bemitht, den Mif-
ftand 3u befeitigen, baf bei fatholijchen Taufen afatholijche Bathen
sugesogen werben. Um einerfeitd den firchlichen Vordyviften gervedht
aut twerben und anbderfeitd die vielfach lauen Eltern nid)t gany von
fich abzuftofen, dulbet er die von ben Eltern beigebradyten Pathen
ftillidweigend ald Taufeugen, wihrend der Kiifter inftvuivt ift, in
allen diefen Fdllen dad Amt ded Pathen zu itbernehmen und dem-
gemdp aud) den Tauflingen die Hand aufjulegen. Nun fam esd
aber wicderholt vor, Daf die (profeftantijhe) Hebamme bet Beginn
bes Taufacted die Hand der von den Eltern beigebradhten aber vom
PBfarrer nidht angenonmenen Pathen evqriff und fie anf die Tiuflinge
legte. Diefe find nun 1. von den Cltern ald Pathen begeichnet,
2. haben fie den Willen, die Pathenjchaft su itbernehmen, 3. beviihren
fie den Tiufling wirtlich. Sind fie aber wirflihe Pathen, da dev
Pfarver al3 minister ecclesiae fie nidht angemommen hat? Und



