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Weldye verpflidtende Hraft hoben die Difciplinar-
Entfdyeidungen und Decrete

ber
Cardinal-€ongregationen?
Lon P. Peter Nilfes, 8. J. Ditton Hall, England.

Jm fechzehnten Jahrhunberte und jpiter wurben von den Papjten,
namentlich Piug V., Sirtug V., Gregor XIII. und Gregor XIV.
verjdjiedene Cardinal-Congregationen ervichtet, welche bem Heil. Stubhle
in Leitung und Berwaltung ber RKivche Belfend sur Seite ftehen
follten. Die widtigften bdiejer Congregationen jind:

1. Die Congregatio S. Officii oder die Jnquifition, ein
Gerichtshof in Glaubensjachen; 2. die Congregatio Indieis;
3. bie Congregatio Concilii Tridentini, welde die Dijci-
plinar-Decrete von Trient zu erfldven und angzufihren hat; 4. die
Congregatio 8. Rituum, welder bie @orge fiir bie Liturgie
iibertragen ift; 5. bie Congregatio de Propaganda Fide,
weldhe im Namen de3 Papjted die Juriddiction iitber die Miffions-
linber ausitbt und fitv dieje Linder alle andern acht Congregationen
vertritt; 6. bie Congregatio Episcoporum et Regularium;
7. bie Congregatio Jurisdictioniset Immunitatis Eccle-
siasticae; 8. bie Congregatio Indulgentiarum et Reli-
quiarum; 9. die Congregatio super negotiis ecclesi-
asticis extraordinariis, 3 B. Concordate.

Da unfere Frage nur die Dijeiplinar - Entjcheibungen und
Decrete der Congregationen betrifit und wiv nur unterfuden wollen,
wann die Gefammttivche sur Befolgung derfelben vernflichtet ift, jo
hanbelt e8 fid) hauptjdchlich nur um die Decvete weier Congre-
gationen, namfid) de3 Tridentinums und ber Riten.

Bir mdchten im Folgenden zundchit unfere Anjicht, bdie feine
newe ift, jondern fich auf qute Autorititen ftitht, de3 Ndberen aus-
einanderfefen und dann im zweiten Theile der Avbeit den Haupt-
jadylichften Sdywierigfeiten unjever Gegner gerecht rwerden.

I

Die Dijciplinar-Entjdeidungen und Decrete der Congregationen
serfallen in gwei Hauptgruppen :

1. Ridyterliche Cntjdjeidungen, die bei Proceffen er=
laffen twerben;

2. Crfldrungen und Wusfiihrungs- Beftimmungen
3 beftehenden Gefepen oder Crlajfe von neuen Gejepen.

1. Wag zundchft die vichterlidhen Cntideidbungen betrifft,
fo unterliegt e3 feinem Bweifel, daf biefelben eine binbende Kraft
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baben gegenitber Den ftveitfitgrenden Partelen. Die Congregationen
find wirtliche Gevichtahofe wnd Haben die rvidjterliche Gewalt vom
Papite erhalten. Diefe Richterfpriiche der Congregationen mdgen nun
ymar fiiv andeve untergeorbuete fivchlide Geridhte, 3. B. bijdhdfliche
Orbinaviate, ald Novm gelten, nach denen diefe in dhnlichen Procefjen
fih vichten fonmen und ditcfen, und diefe Norm mag aud) wegen
ber Rugheit und Grfafrung der Carbindle Hoch gefdhist rwerden,
aber verpflichtende Kvaft fiir die Gejammttivdhe Hhaben die NRidhter-
fpritde durchaus feine. Davitber herricht fein Sweifel. Denn wad
bie Carbindle in einem Procef ald Ridjter audfprechen, das jpredjen
fie nidht aud in igrer Gigenjdhaft ald Gejepgeber; fie dufern in
feiner, Weife ihren Willen, alle Mitglieder ber Rirvdje durd) ein
Urtheil 3u binben, durd) weldyes fie eine eingelne Streitigleit {chlichten.
Bon einer Promulgation ift gar feine Rede. Anferdem ijt die3 zu
bebenfen: bet einem Procefje Hat der NRidhter jammtliche Berhalt-
niffe ded Ungeflagten, audy die individuellen, zu beritctfichtigen, um
nac) diefen fein Urtheil zu bilden; da wird es dod) mandymal recht
jchroer Balten, den vollfommenen Pavalfelismus pwijcdjen dem Proceffe
vor Der Gongregation und etmem newen NRedjtsfalle zu ftatuiren.
Ueber bie bindbende Kraft dev ridjterlichen Entjcheibungen liegt alfo
feine ©chwierigteit vor.

2. Die Crfldrungen und Ausfithrungs-BVeftimmungen zr be-
ftehenden *@efesen oder Crlaffe von neuen Gefeen nennt man and)
einfachhin - Decrete. Diefe Decrete find entweder promulgict oder
nidht promulgict. -

a) Die promulgivten Decrete haben bindende RKraft fitx
Alle; 3. B. die Decrete der Congregationen mit der Aufjdrift: urbis
et orbis, ober mit dem ausdritdlichen Bemerfen: hoe volumus ab
omnibus observari. Durc) foldje Decrete find feit bem fechzehnten
Safhrhunbderte jhon viele neuwe und widtige Beftimmungen und Ge-
fese fitv die Fatholijche Rirvche erlajien worden. Die Congregationen
haben ndmlicdh, da fie im allgemeinen oder befomdern uftrag Ded
Papites hanbeln, gefebgebende RKraft. Die Congregation ded Concild
pon Trient muf ju jedem univerfellen Decrete den bejondeven Auf-
trag bes Papftes erbalten, die Congregation ber Riten aber hat bie
Bollmadyt, auch ofhne Befragung des Bapited allgemein verbinbenbe
Gefese 3u promulgiven. Der Unterfdhied rithrt her von der verhiltnif-
mipig grofeven Wichtigleit Der Gegenftinbe, worither die Congre-
gation des Concild zu entjcheiden fat.

Um bdie Stellng und Bedeutung der beiben Congregationen
beffer u tiirdigen, fithren wir die Worte an, mit welden Sigtus V.
in feiner Bulle: ,Immensa aeterni Dei“ im Jahre 1587 bieje
Congregationen in’é Leben rief: ,Cardinalibus, praefectis interpretationi
et executioni Coneilii Tridentini, si quando in his, quae de moram reformatione,
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disciplina ae moderatione et ecclesiasticis iudiciis aliisque huiusmodi statuta
sunt, dubietas aut difficultas emerserit, interpretandi facultatem, Nobis tamen
consultis, impertimur.“ Ueber die Ritus-Congregation heift e3: ,Quinque Car-
dinales delegimus, quibus haec praecipue cura incumbere debeat, ut veteres
ritus saeri ubivis locornm in omnibus urbis orbisque Eecelesiis, etiam in
Gapella nostra Pontificia, in Missis, divinis officiis, Sacramentorum admini-
stratione caeterisque ad divinum cultum pertinentibus, a quibusvis personis
diligenter observentur; Caeremoniae, si exoleverint, restituantur; si depra-
vatae fuerint, reformentur; libros de sacris ritibus et caeremoniis, imprimis
Pontificale, Rituale, Caeremoniale, prout opus fuerit, reforment et emendent,
officia divina de sanctis Patronis examinent et, Nobis prius consultis, concedant.”

Die Conjultation des Papites ift der Ritus-Congregation mur
in Dem lehten Punfte, beyiiglich der Officien von Heiligen, nicht.
aber i allen anbern ltuvgijdjen Fragen vorgejchrieben. Um bier=
itber feinen Bweifel Dejtefen juu lafjen, fithren wir dad Decret diefer
Congregation vom 23. Mat 1846 an, welded Piug IX. am
17. Jult desjelben Jahres approbivte. Der Dominicaner-General
Datte ndmlich an bdie Ritus-Congregation folgendbe Anfrage geftellt:
An decreta a s. Congregatione emanata et responsiones quae-
cunque ab ipsa propositis dubiis seripto formiter editae eamdem
habeant auctoritatem, ac si immediate ab ipso Summo Pontifice
promanarent, quamvis nulla facta fuerit de iisdem relatio Saneti-
tati suae? Die Antwort der Congregation lautet: Aftirmative. €3
ift Demmach ficher, daf ber Ritusd-Congregation eine jelbjtftindige
gefegebende Kraft innewohnt. Vor Uebertreibung in Auslequng des
obigen Decreted miiffen wiv und freilich Hitten; doch) dbavon fpiter.
8 fam ung aundd)it dbavauf an, feftaujtellen, daf die promulgivten,
univerjellen Decrete beiber Congregationen walhre Gejepe find, welde
die Gefammttivdhe verpflichten.

b) Wie verhilt es fich nun mit der Verbindlichfeit der nicht
promulgivten Decvete? €8 fommen hier nidyt diefenigen Decrete
in Betracht, deren Jnalt fich feiner Natur und der Anfrage nad
mtr auf beftimmte Pevfonen ober Ovte bezieht und auf andere nicht
anwendbar ift. LWir beadhten vielmehr folgenden Fall. €3 ftellt
Jemand an die Congregation eine Frage in einer Sache, die gleid)-
mapig Alle betrifft, in materia universali. Die Congregation {didt
ihm eine jdriftliche Antwort su mit Unterfdhrift des Prédfecten und
Gecretdrd und mit dem Siegel Ded leptern; die Antwort enthilt
eine  Crfldvung eined beftehenden Gefelse3 ober eine genauere Be-
ftimmung ober eine nivendung bdesjelben auf einen beftimmten
Fall; der Grund des Entjdeided fei nicht auz Localviictfichten ge-
nommen, fonbern ein jolder, der an fidh geeignet ift, Alle ver-
bflichten zu Eomnen. Das Decret fei alfo dquivalenter univerfell,
aber mur an eine Gingelperfon ober eine einzelne Rivche gerichtet,
affo ein Particular-Decret. Welche verpflichtende Kraft fommt mum
eient folchen Decvete ju? Bur Beantwortung diefer Frage bedarf



— 284 —

e3 einer breifachen Unterjdjeidung, bie nidit von allen Uutoven ge-
niigend beadhtet wird. Die Decrete der Congregationen fHnnen fein
1. deereta pure comprehensiva, 2. decreta non pure compre-
hensiva, 3. decreta extensiva.

Cin decretum pure comprehensivum ijt nichtd anberes,
alg eine rveine Wiederholung und Einjhdrfung bdefjen, wad dag be-
jtebende Gefes dhon mit flaven Worten ausdriidt. Die Erfldrung
ober Entjcheibung bietet nichtd Neues, jondern faft nur dad jdon
frither Beftimmte in fich) (interpretatio pure comprehensiva) Darum
ift fie audy fein eigentlidher Gejepeserlaf und bedarf feiner Pro-
mulgation. Bu dem, wag fie vorjchreibt, waren wir aud) {hon friifer
verpflichtet. $ier ift aljo feine Sdpwievigleit in Beyug auf die
bindenbe Krajt.

Cin decretum non pure comprehensivum befteht
barin, baf eine big Dabin objectiv pweifelhafte Stelle eines Gefeses
niber exfldvt und in etnem beftimmten Sinne gebeutet wird.

Cin decretum extensivum geht nod) weiter; e3 dehut
entieder ein beftehenbed efes auf joldhe analoge Falle aus, bie
borher nicht tm Gefee enthalten waven, oder e3 fiigt joldhe ndbere
Beftimmungen und Crgéngungen zu einem bejtehenden Gefese hingu,
ohne weldje bad [ebtere fich praftijd) gar nidyt oder dod) nicht in
convenienter Weife ausfithren ldft. Devartige Ausdehuungen eined
Gejesed werden Ofter wegen Dev vevinderten Seitwmfitdnde noth-
wendig. Die Ertenfivbecrete find aljo Amvendungen alter Gefese
auf neue, nicht einbegriffene Falle oder newe Bejtimmungen ur Aug-
fithrung alter Gefebe; deshalb finb fie im eigentlidjen Sinne neue
Gejese. Wir behaupten nun, obhne Promulgation Haben bdiefe Decrete
feine allgemein verbindende Kraft. Das ift unjere exfte Behauptung.

Unjere 3weite Behauptung betrifit die decreta non pure
comprehensiva, aljo Diejenigen Decvete, weldge ein zweifelhaftes
Gefey in einem beftimmten Sinne auslegen. Um Weifverftandnifjen
vorgubeugen, bemerfen wir, daf wir nicht von einem fubjectiven
Sroeifel fprechen, ber etwa aud Unwifjenheit, aus Unfenntnif der
legalen Terminologie Hervorgeht, fondern von eimem objectiv be-
redjtigten Bweifel, weil ndmlicd) das Gejep wirflich einen weifachen
Ginn zulagt und die Gelehrien in der Crfldrung desjelben aus-
einandergehen. Was ift nun da zu Balten von einem nidht pro-
mulgivten Decrete, durc) welded die Congregation einem einzelnen
Fragefteller ben Bweifel (68t ober eine Norm angibt? Jjt bann bdie
ganze Kivche durd) jenes Particular-Decret gebunden? Wiv antworten:
nein; und bas ift bie zweite Behauptung, die wir jest zu beweifen
unternehmen.?)

) AB Gegner haben wiv Fagnani, Jus can. lib, 1. deer. e. quoniam
de constit., n. 8 ss. Famboni, Coll. decret. Cone, Trid., Proleg. § XV., Bouix,
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Die Lofung der Frage hingt wefentlidh) davon ab, weldye An-
ficht man itber die Nothwenbdigteit der Promulgation filr
bie vidhtige §ilt. Bouiy (L c. p. 310) jtellt die Behauptung auf,
man fonne Deutyutage nicht mebhr jagen, die Promulgation gehore
wefentlid) zum Gefee; darum erlangen bdie Particular-Decrete in
re universali durd) die bloge Divulgation, duvd) dag Befanntwerden
vermittelft Qehrbiicher, Beitidjriften,  Sammlungen u. j. w. oder
burd) Autopfie verbindende RKraft fitr die Gejammttivdye, voraus-
gefest, daf Die Cchtheit der Decrete aufier Jweifel jteht. Mit diefer
Anficht fonnen ic nicht itbereinftimmen. Wit Recht behauptet zwar
Bouir, daf unfere Thefe mancpe Gegner Habe, aber mit Unvecht,
folgert er barausd die villige Unficherheit unjerer Anficht. Wie biele
Thefen gibt es denn, bemen dad Ungliid oder Gliid erfpart bleibt,
®egner u finden? Uebrigend find in biejer unjever grundlegenden
Behauptung, daff die Promulgation ein wefentliched Crforderni?)
fitv ein allgemein bindenbes Gejeps ift, vedht gewichtige, ja faft alle
Autoren auf unferer Seite. P. Suavey behauptet: Haee conditio
(sc. promulgatio) fere ab omnibus doctoribus ad comple-
mentum legis postulatur, ut videre licet in divo Thoma (I* II*
q. 90. a. 4.) et aliis doctoribus ;2) und Benedict XIV. jagt : Certum
est ad legis substantiam pertinere ipsam legis promulgationem.?)
Der Beweid, den Suarey im Anjehluf an den heil. Thomas fitv diefe

Theje fithet, ift ebenjo bindig a8 flav. Ut lex plene constituta sit,
oportet, ut habeat efficaciam obligandi; sed hanc non habet, donee¢ promul-
getur; ergo, donee promulgetur, non est vera lex ac subinde promulgatio est de

de curia Rom. pars IIL, Sif{ibald Apollinar Peaier, die liturgijdye Behandlung
ped Allerheiligiten, ©. 28 fi., Falije, Liturgiae practicae Compend. p. IL ¢. 2.
und viefe Anbdere, bejonbers Rubriciften. — Fitv unjeve Anjicht frimmen mit
mefr ober minder grofer Beftimmtbeit und Wusfithrlichleit: TH. Sandypes, de
matrim. 1. 8. disp. 2. n. 10., Bonacina, de leg. disp. 1. qu. 1. punct. 8. n. 4.,
o Groiy, theol. mor. 1. 1. § 574., Bega, in summ. t. 1. c. 62. cas. 40, be
Yedesmta, in summ. t. 1. de sacr. poen, ¢. 18 diff. 5., Laymann, 1, 1. tr. 4. ¢. 7.
n. 26., frimter, Jus ean, 1. 1. Decr. q. 2. tit. 2. de constit. n. 920., J. D'Rane,
Senior Dean of St. Patriks College, Notes on the rubrics of the Roman
Ritual, 3. ed. n. 32., Lehmiuhl, Loacher Stimnten v. F. 1874, I, &. 590.
M. Benger, Pajtoraltheol. 3. Bud)y § 72. 5., und Anbdeve, Diana, den Bouiy
ohne Stellenangabe fitv fich anfiihrt, jogt Resol. mor. t. 3. tr. 3. de potest. Ep.
R. 60. § 3. ,illis (se. Cardinalium) decisionibus, etsi magnae sint authori-
tatis, non est necessario standum® und t. 6. tr. L de leg. R. 21. § 2. ,nisi
aliter per Sedem Apostolicam declaretur, censeo cum supradictis Doctoribus,
declarationes Cardinalinm maximi quidem ponderis esse et ab iis nulla
ratione recedendum sine firmissimo fundamento, attamen vim legis non habere
existimo neque standum illis necessario.“ n anderen Stellen ift er nidyt jo
entichieden. Faft mit denjelben Worten wie Diana driidt died Estobar aus, theol.
mor. £/ 1.1, 5. sect. 2. ¢, 12. probl. 3. n. 94,

1) Die Frage, ob die Pronulgation ein wejentlider Bejtandtheil ober eine
wefentlidje Bebinqung eines Gejees fei, ift fitv unjere Unterjuchung nicht von
Pelong. — 2) De leg. 1. L.¢. 11 n. 1. — 3) De syn. 1 18, ¢, 4. 0, 1,
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ratione legis, Maior constat . .. Minor etiam probatur, quia, ut regula de se
obliget, oportet, ut quantum ex parte sua sit sufticienter proposita. kst
autem lex regula non pro una vel altera persona, sed pro tota communitate
lata; ergo debet esse proposita publico modo et communitati accommodata;
talis porro publicatio seu propositio promulgatio appellatur.!)

Wenn der Gefepgeber swar fiiv fich den Willen bhat, die gange
Communitit durd) ein Geje s verpilichten, aber die geeigueten
Mittel dagn nicht anwenbdet, fo ift jein Wollen eine veine BVelleitdt;
ev midyte wohl durd) dag Baud der Verpflichtung die Communitit
binben, aber factif) binbet er fie nidht, indem er der Communitdt
diejen Willen nidht offenbart. Privatauferungen ded Gejepgeberd
fonen bochftens private Wirfungen Haben, nidht aber Wirkungen
fitr die Gejammtbeit.

Jun meint ywar Bouiy,?) Heutjutage lee fich dasd nicht mehr
behaupten. Die fritheren Autoven fimne man entjchuldigen; aber
Wrban VIIL. Babe bdie Controverfe entjchieden. Man beachte, daf
Died der eingige Beweid ift, den Vouiy fitr jeine BVehouptung an=
fithrt. Was Hat nun Urban VIIL gethan? 8 ijt befannt, daf bie
Regulae Cancellariae, die papjtliden Gefepesbeftimmingen
itber bie firchlichen Beneficien, mit dem Tobe ded Papites ablaufen,
aber von jedem folgenden Papfte am Tage nad) jeiner Wahl jofort
wieder in Kraft gefet werden. Urban VIIL Hat mun in die Cin=
leitung 3u Diefen Negeln folgende Worte jepen laffen: Sanctissimus
in Christo Pater et Dominus Noster N, divina providentia Papa
N, in crastinum suae assumptionis ad summi Apostolatus apicem
. ., reservationes, constitutiones et regulas infra scriptas feeit,
quas etiam . ., ex tunc, licet nondum publicatas, et suo tempore
duraturas observari voluit. DBouiy fiigt mit Riganti hingu, diefe
Worte bejagten eine Nidytigleiterfldrung der gegen die Regeln be-
gangenen Handlungen, nicht aber eine Crfldrung auf Strafwitrdigleit
pes Handelnden.

Der Sicherheit, mit welcher Bouix aud den angefithrien Worten
bie Unubthigteit der Promulgation folgert, fteht in  anffallender
Weife bdie Sidperheit entgegen, mit weldyer ein Jahrhundert nad
Urban VIII. Papjt Benedict XIV. in feinem Werfe de syn. dioee.
die fdjon angefithrie Behauptung ausfpridgt: Certum est, ad legis
essentiam pertinere ipsam legis promulgationem. Die Regulae
Cancellariae mmd deren Einleitungdworte {toven feine Ueberzengung
nicht. Wie verhialt es fich nun mit jenen NRegeln? Sie find papjt-

1) ‘We;ileg. 115 Taves 14 i 8=~ Wergl. de legidi 6. ich il 3o
Guarey den Unterjhicd zwifhen einer doctvinellen und einer anthentijcden, d. h.
Dier einer vom Gefetsgeber oder defjen Nadjjolger evlajjenen Gejepesertlivung aus-
cinanderjeit und jagt: Ut ergo authentica sit interpretatio, oportet ut habeat
omnes legis humanae conditiones, atque adeo ut sit iusta, procedens a legi-
tima potestate, sufficienter promulgata efc. — 2) 1. ¢. p. 810,
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liche Gejepesbeftimmungen itber die fivchlichen Beneficien und gwar
circa modum disponendi de beneficiis, provisiones expediendi
et sententias ferendi in processibus circa materiam beneficialem.
Wenn diefelbent nun auch mit dem Tode ded Bapjtes ablaufen, o
ift e3 bennoch ficher, daf fie ein Beftandiges Redht conjtituiven, weil
Seder weif, dap diefelben Regeln vom newen Papite wieder auf-
geftellt werden. Wenn daber ein nener Papit gewdhlt ift, dev ordnungs-
mifig am Tage nad) femer Wahl diefe Regeln bejtdtigt, dann fehlt
biefen Regeln von diefemt Tage an fein wefentlides Woment mehr,
ein Gefety 3u fein, wenigftens infofern, al8 die entgegengefepten Acte
baburd) redytsungiltig werden. €3 Handelt fic) fa hier wm die papit=
ligen Rejervatfille in BVerleiung von frdjlichen Beneficien. Jun
aber fann nady canonijchem Redhte fein Bijdyof ein Beneficium ved)td-
giltig verleten, jobald ber Papjt felbit in die Vevleihung eingreift
(si conferendis beneficiis se miscuit vel manus apposuit 5. Pon-
tifex). Da nun in der gangen Rivdje befonnt ift, daf der Papijt am
Tage nac) jeiner Wahl die Regulae Cancellariae ieder in Krajt
fest, o ift aljo aud) befaunt, dafy ev an diefem Tage manus ap-
ponit beneficiis conferendis und bdaburd) bdie entgegenjtehenden
Handlungen eines Bijdhofs ungiltig macht. So erfldaven {ich bie
Worte Urban’s VIIL, _reservationes, constitutiones et regulas,
licet nondum publicatas, observari voluit, in einer jehr einfadjen
Weije. Die ansdriictliche Crfldrung, daf die Regulae Cancellariae
vor threr Promulgation nicht unter Strafe verpflichten, jdyeint iiber-
bieg eine gute Bejtitigung unfever Anficht su jein, dap ndmlid) jur
vollen Wirkjamebeit cines Gefepes die Promulgation unerldflid) ge-
forbert ift. :

©8 bleibt alfo der von Guare; bewiefene Saly beftehen, bdaf
bie Bromulgation ein wefentliches Criordernify filr jedes neue Gejets
ift. $Hieraus ergibt fich jogleich die Richtigleit unfever evjten Be-
hauptung, ndmlich Hinfidhtlich der decreta extensiva. olde
Decrete ordmen etwasd Neued an, find alfo newe Gefepe und be-
biirfen dephalh, wm allgemein bindende Krvaft yu befien, der Pro-
mulgation.

Die zweite Behauptung, die wiv ju beweifen haben, be-
3iebt fid) auf die decreta non pure comprehensiva, b. .
diejenigen Decrete, tweldhe ein objectiv zweifelhaftes Gefeb in einem
beftimmten Sinne auslegen. Aud) diefe Decrete miifjen nad) unjerex
Anficht, um fitr Alle verbindlich. u jein, promulgirt werden. Bevor
wir den Beweis fiiv diefe Behauptung bringen, wollen wir gunddit
eine Haupteimwendung unferer Geguer hoven, deren Beantwortung
ung ugleid) die Gelegenheit bietet, einige Begriffe ndber zu exfliven.
Der Gejehgeber, fo jagt man, Hat bet dem stweibentigen Augdructe
ficherlich mur einen Sinn beabfichtigt, und in Ddiejem Sinne die
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Untergebenen binden wollen. Wenn er nun jelber diefen Sinn ex-
fldrt, fo Dat Dod) Seiner bas Redyt, dieje Crflirung gu vernachldfjigen,
jobald er fidjeve Senntnif davon erhilt. Gr darf nidht anf eine
Promulgation diejer Erfldvung twarten; bdie Divulgation geniigt
hier vollftandig.

Auj diefe Schwierigteit, die und in bdie eigentliche Streitfrage
bineinfithrt, antworten wir folgended: Wenn bie Congregation et
pentige Gefege frithever Pipjte und Concilien oder ldngjt bejtehende
stweideutige Mubrifen oder Congregationd-Tecrete erflirt, jo haben
wir feine Crfldrung deg Gefepgebers felbjt, jondern bie Erfldvung
jeines Nachfolgers obder einer von Ddem Gejesgeber verichiedenen,
autoritativen Behirde.r) E3 ijt von Widhtiglert died zu beadten.
Wir geben nun gerne unfeven Geguern zu, dbaf Jemand, der, um
einen Gedanfen auszubriicden, Worte gebraudyt, die einen doppelten
&inn gulafjen, gewih nur den einen Sinn ded Ausbdructed beabfichtigt,
falld niht aus bden Umitdnden bed Sprechenden erhellt, daf er
itberhaupt nichts Beftimmtes jagen wollte. Sidjer hat der friiheve
Gefelsgeber bei jeinem objectiv zweibentigen Wusdrucde nur einen
beftimmten Sinn beabfidhtigt. Jn diefem Sinme exiftivt dag Glefes,
weldhed jebod) twegen feiner mangelhaften Form nidt zur  fichern
Renntnif der Untergebenen gelangen und defhalb diefe aud) nidt
binben fonnte. Der Nadjjolger, der dad Gefes evflivt, wird nun
entweder den von feinem Vorginger beabfichtigten Sinn treffen ober
nidyt treffen. Jm erften Falle gibt er fein neues Gefes, tm weiten
ein nened. Denn feine Erflarung fann nidht bewirfen, baf der
Borginger diefe newe Anffafjung gehabt und in diefem ihm fremden
Sinne dagd Gefes promulgivt habe. Factijd) fehlt dann die Pro-
mulgation., Jeun fragen wir, wie ift e3 denn mioglid), mit Sidher=
Deit zu wiffen, ob der Nachfolger den factijeh beabfichtigten Sinn
pe3 Vorgingers trifft odber nidt? $Hier liegt feine quaestio iuris
por, fonbern eine veime quaestio facti. Ferner folgt aus der
Stellung des Nachfolgers nidht, daff jeine Comjectuven iiber eine

1) Wir unterfcheiden ziijcgen der Ertlinung, die der Gefetgeber jelbit vou
jeittemt eigenen Gfejepe gibt, und bder Grfldrung, bie fein Nadhfolger ober eine
anbere Behorbe gibt. Die erfre et von Erildrungen fommt in unferer Frage
nicht in Betracht. Dbjchon viele angefehene Autoren, wie 3. B. Guarey (de leg.
1. VI ¢. 1. n. 2. et 3) und Reiffenftuel (Jus can. 1. L. t. 1, § 15.) audy fiic
bie eigene Grfldrung bdes Gejegebers bdie Promulgation ald evforderlich Hine
fteffen, fo wollen twiv diefed doch nicht ald ficher behaupten; im Gegentheil find
wir efer gefonnet, hier eine Conceffion an unjere Gegner zu machen und zwar
aud dem Grunde, weil purd) bdie Crildrung bed Gefelgebers der Hweifel iiber
bie Thatjache gefhoben wird, in tweldhem Sinne er dasd objeciiv weidentige Gejets
frither verftandent und promulgivt hat. Duveh bie Crildrung ded RNadhjolgers
ober einer pom Gejeligeber verichiedenen Behirbe wird diefer Bweifel nicdht mit
Gidherbheit gehoben, wie wir in unjerer YUntwort auj die obige Sehwierigleit
jveiter ausfithren.
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Thatjache ftetd bie vidhtigen feien. Das boppelfinnige Gejes ded
Borgiangers bleibt aljo fo lange eine lex dubia, bis entweber bdie
Thatjache feftiteht, dafp der Vorgdnger bdiefen und feinen anbern
Sinn gemeint hat, oder bis der Nachfolger bdas Gefess in feinem
eigenent Sinne und in feivenm Ramen promulgivt, in weldjent Falle
wiv dann eigentlic) ein neues Gefes vor uns haben. Dazjelbe, was
wiv vom Nachfolger gejagt haben, gilt aud) von ciner vom Gefeh-
geber verfdhiedenen autoritativen Behdrde, die w. a. den Jwed hat,
oie fritheren Gefebe zu erfldven, alfo von bden Congregationen.
Diefe geben bei thren nidht !promnfgn:tul Entjcheidungen den erften
Weg, wmdem 3. B. die Concild-Congregation den Smn ber Biter
pes Goncils von Trient ober {pdaterer Gefepgeber doctrinell Flar zm
legen jucht. Wenn Ddiefe doctvinelle Erflavung feinen Degritndeten
Bweifel mebhr zuldft, fo ift dasd frither im Sinne ber jepigen Cr-
firung promulgirte Gefess offenbar allgentein verbindlid); bleibt aber
ein wirtlid) begiindeter Bweifel bejtehen, o ift das Gefe vor wie
nad) eine lex dubia, bi3 bie Congregation 5 in ihrem Namen und
i ihrem Stnne in gef)or[gel Beife promulgivt. €3 ijt bmmt nic)t
gefordert, daf bdiefe Promulgation fjtets eine feierliche fet, wie
Bouig!) unndthiger Weije annimmt, fondern eine cinfad)e PBro-
nutlgation geniigt.

Aufer den bigher erbradyten Beweismomenten fitv unfere Be-
Hauptung fithren wir nod) folgenden Beweid an, Un bdie univerfell
bindendbe Kraft der decreta particularia non pure comprehensiva
au beweifen, miifgte man mit Sidjerheit zeigen, daf der Gefepgeber
(in unferm Falle die Congregation) die Abficht Hat, die Gejammt-
beit zu verpflichten. Jun aber [dft ficd) diefe Abficht nicht mit Sicer-
beit nacjiveifen; man ift vielmehr bevechtigt, das Gegentheil angu-
nehmen. Aljo Laft fid) die allgemein bindenbe Kroft ber in Hebe
{tehenden Decrete nicht beweifen.

Der Oberfap bdiefer Schlupfolgerung ift aud der Natuxr ber
Gadje flav. Jever Obere bindet mit feinem Willen nur den, welden
er mit feinem Befehle anvebet; foll aufer bdiefem auch) nod) ein
Yuderer gebunden werden, fjo mu% mit Sicherbeit fejtitehen, daf
ver Obere Diefe Abficht [Jat und dem Betveffenden fundthut. Eine
jolche Abficht aber, fagen wiv im Unterfat unjeved Beweijes, [(dft
fich Det den EBarmuIar Decreten der Congregation nicht bewetjen,
und zwar ieder aud den papjtlichen Bullen, weldje nirgendwo
ein Wort hievitber jogen, nod) ausd der llebereinftimmung der Ge-
Iel)rteu, pie factijch nicht vorhanden ift, nod) endlich aug der Ge-

1) De Curia Romana p. 314., o auf Grund diefer Annahme ein Betweid
gegen unfere Anficht verjucht hmb per mit Leugmurg diejer Wnnahme feine
gange Krajt verlievt.
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wohnbeit und dem Curialftil;?) bieje legen freilidy den Particular-
Entjcheibungen der Congregation grofed Anjehen bei und halten {fie
fitr MNormen, nad) denen ein Jeber fid) fiir's Gewdhulide mit
moralijer Sidjerheit cridhten fann und von denen man nidht leicht
abgehen foll. Aber zwifden einer Norm, nad) der man fidy ridhten
fanmn, und einem Gefete, nacd) dem man fid) vichten muf, ift dod
ein bebentenber Unterjdjied. Cin Beweid fiir die allgemeine Ber-
bindlidhfeit ber in Rede ftehenden Decvete (Gt fid) aljo nidht exbringen;
wir find vielmehr bevechtigt, da3d Gegentheil angunehmen. Denn den
objectiv zweidentigen Sinn eines Gefepes eindeutig feftftellen, ift,
wenn feine doctvinelle Crildrung vorliegen foll, gleichbedentend mit
pem erften Grlafie eined flaven ®ejehes, wie oben gegeigt tourde.
Wenn aber lepteres die Gejammtbeit der Untergebenen binben joll, jo
ift die Promulgation ein unerldplich nothwendiged Eriordernif. Dad
it ein Grundjab bded canonifdhen Recjtes. Ebenjo verhilt e3 fid)
alfo aud) mit einem decretum non pure comprehensivum. Wirh
pagfelbe nidyt promulgict, fo ift e3 nicht verbindlid) fiir die Gejammt-
beit; wer bie Unrichtigeit eines foldjen Entjdheides nadjweifen fann,
ift feirtedwegs verpflichtet, fich dem Enticheide ju unterwerfen, fondern
er fann jogen: Cum reverentia a sententia Congregationis discedo.
An die Jnfallibilitat der Congregation wird ja Niemand denfen
und e davum auch nidyt leugnen, daf Jvethitmer vorformmen fnnen
und daf Sweifel berechtigt {ind.

Bur Befriftigung deffen, wag wir im BVorftehenden bewiefen
Daben, bditrften fid) nod) folgende zwei EGrvigungen empfehlen. Nad)
ber nfidht unfever Gegner ift die Vermehrung der BVerpflichtungen

1) Mad den Curialftil im Befonbdeven betrifft, jo mochten wiv mit dem Hodh-
gejdjipten Canonijten P. Rrimer S. J., der fih auch auf Andeve beruft, auf
jolgende Unterjchetbung aufmertam macgen. G untericheivet 1. ben ,stylus
facti, quinihil aliud est, quam usus et consuetudo scribendi, loguendi vel
procedendi, potissimum in iudieiis®; diefer hat nur fiiv bie Curialiften bindende
Rrafjt; 2. den ,stylus iuris. Quando autem sumitur (stylus) pro iure, nato
ex huiusmodi modo et formula procedendi sive pro obligatione servandi
taulem modum et ordinem, dicitur stylus inris. Per autonomasiam sic appel-
latur Praxis Curiae Romanae; ita Streinius in proleg. Jur. Can. § 9. n. 8
Ex quo vides, quod stylus sit consuetndo contracta ad certam materiam et
constituatur non solo usu, sed etiam iussu et auctoritate alicuius legislatoris.“
(Krimer, Quaest. can. tom. I. n. 1655, 1659.)

Auj bie Frage: ,quam vim habeat stylus Curiae?® bemerit
Rrimer (ibid. n. 1388): ,respondeo, quod non habeat vim legis ne¢ reduci
possit ad consuetudinem iuris, quae alios obliget, quam ipsos Curiales, nisi
sit stabilis, inconcussus et specialiter a Summo Pontifice confirmatus ; secus
enim non inducit necessitatem aliis iudicibus et tribunalibus extra curiam illam
sequendi vel servandi.“ Die Pipjte aber Haben in unjerer Frage begiiglid) dev
algereinen Berbindlichfeit der Particulor-Decrete itber ein iweifelhaftes Gefes
nod) feine Crflirung gegeben. Die Schivierigleiten, die man unsd aud den Worten der
Congregations- Decrete jelbjt evheben will, werden wic tweiter unten genauer wiirdigen.
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nidht jo faft in die Hand bed Gejepgebers, als in die Hed Frage-
jtellers gelegt. Eine Frage verbient eine Antwort; und mandmal
ift die Congregation durd) bie Perfonlichleit ded Fragenden oder
burd) anbere Berhdltniffe su einer Crfldvung oder Beftimmung ge-
nothigt, die fie aud eigenem Antriebe nicht gegeben DHitte. Wenn
aber jebe Vntwort die gange RKivdye treffen iwitrde, fo hienge es ja
pon der Willfiir und bem oft indigcreten Willen von Hundert und
hundert Frageftellern ab, die Freiheit aller Glaubigen immer mefhr
eingufcyrinfen audy in joldjen Bunften, in welden die Kirdje ab-
fichtlich bid jebt nichts fitr Alle Hat entjcheiden wollen, um nidt
unndthig zu binbden. ;

BWir fonnen nod) weiter gehen und behaupten, die Congregation
jelbit fcheint bei thren Pavticular-Decveten die Abfidyt ausdzujdlieken,
bie Gejammttivcdhe su binben. Wozu macht fie jonft den Unterjchied
swifchen univerfellen und particuldven Decveten, wenn doch ivieder
beide gleihmdpig Jeben verpflichten, der Kemntniff davon erlangt?
Hanfig wablt fie aud mebhreven vorgelegten Fragen die eine ober
anbere aud und ecldft in der dort bevegten Sadje ein allgemeines
Decret, wihrend fie die iibrigen, bdie an fid) aud) Anwendbung anf
Alle haben fonnten, privatim beantwortet. Diefes BVorgehen twirve
nicht hinveichend evflarbar, wenn die Congregation nicht unterideiden
wollte zwifchen der Verpflidhtung einer Privat-Antwort und dex
eineg promulgivten Decveted. Den Unteridhied wifhen einem
Decretum generale und particulare allein auf Utilitdtsviictfichten
juvitufithren, wie Falife e3 verjudyt, jdheint ung in diefer Frage
nicht geniigend zu fein.

Den beiden ulept audgefithrten Crwdgungen legen ivir jebod)
feinen hoheren Werth bei, al3 den wvon Congruenzgriinden, iiber
oeven @tidyhaltigleit man ja didputiven faun. Wir modhten aber
nid)t, baf man bievitber die eigentlichen Beweife fiiv unfere Thefen
aug demt Wnge verliert.

Nad) allem Gejagten fonnen wir die Anfid)t der Geguer nidht
al3 bewiefenn anfehen, halten die unjrige aber wenigftens fite jo gut
begriinbet, dafy wir und berecdhtigt glauben, jebe Gewiffenspilicht,
Die ung die Geguer in unferer Frage aufladen wollen, mit Entjdicden-
heit guviidzumeifen.

Wiv wenden ung nun im nddjten Hefte jur Widerlegung ber
hauptiachlichften Eimvendbungen, weldye unjere Gegner vorbringen.
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