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ynbd proteftantifchen Literatuwr gearbeitet wnbd ift Oier aud) wieder die philo-
(ogijcy =iftorijche Cyegeje, jowie die theologijche Sacherflivung in evfter
Yinte beritctfichtigt. Hie wund da leidet allerdings burd) die gedviingte SRiivze
die Rlarheit, jo 3 B. g Joh. 18, 28. 19, 14 u. j. w. Dev Herv
Berfajfer vertheidigt hier mit vollftem Iedyte gegeniiber mandjen Yteueven
bie Anficht, der Todestag Jefu jei der 14. Nijan gewefen wnd Chriftus
habe am 13, Nijan dag Paschamalhl anticipivend gehalter; docy follte
bie ugfithrung Dbiev etwas eingehender jein und vielleidyt bdie verjdjiedenen
Sypothefen, Berlequng, Anticipation, Doppelfeier, die Veveinigung des
Soharmes mit den Synoptifern nach bder immerhin verdienjtvollen, wemn
aud) eine andere Anficht (15. Nijan) vertheidigenden Anficht Roth's be-
lenchtet fein. Gany vidytig ertlivt Herv Berf. das Tempelweibfeft Job. 10,
22 a8 da8 Mattabdijche; Evhrem (Joh. 11, H4) verlegt ev mit NRedyt
in die Niihe von Bethel; cbenfjo ift dag manducare pascha (Job). 18,
28) vom Gfjen des Ofterfammes am 14. Nijou, die parasceve gunidyjt
vom Nitfttage vichtig evtlart; auch ift dag Fliefen von Vlut und Waffer
aug der gedffneten Seite des Crlifer’'s als wunderbarer Borgang aufgefaft.
Der im Commentare, jowie auch bet Malbonat und Sdjegy o oft genanute
Yeonting, diirfte Leonting Cypring, Bijdhof von Neapolis (e. 6OO) jein,
befjen Conumentar nod) nicht gedruct u jein jcheint.

Mit dem Commentar ju Job). bhat Prof. Sdhany jeine Commentare
s allen vier Gvang. Deenbigt, weldje alg eine wiffenjdjaftliche Yeiftung evften
Sanges begeichnet u werden verdienen.

Sraz. Univ.=Prof. Dr. Otto Sdymibd.

23) Commentarius in duas epistolas b. Pauli ad Thessaloni-
censes, usibus auditorum suorum concinnavit Dr. Joan. Pinek,
studii bibl. N. T. in (. R. Facultate theol. Olomuc. prof.
p. 0. Ratisbonae. Typis et sumptibus Institut. Librar. pridem
G. J. Manz. 1886. VII et 154 pgg. Preis M. 3 = fl. 1.86.

Der Perr Verfajfer diefes Werfed ift in der eyegetifdien Literatur
beveitd wobl befannt durdy feinen Commentar gum Hebrierbrief (ugl. Duartal-
irift 1884, @. 674 ff.) und duvd) fjeine Hermeneutica biblica

Quartaljdr. 1886, €. 410 f.) Sowie leptere, fo ift audy der oben

angeseigte Commentar gum Theile nad) den Schriften ded ehemaligen Ol

miiier Profefjors LWiefer gearbeitet. In der Behandlung der Cinleitungs-

fragen jdhlieft fich der Derr BVerfaffer den allgemein vertvetenen Unfichten
an. Dem griechifchen Texte beider Briefe, der vollftindig geboten ift, Llegt
bie Ausgabe von NReithmaye (Diincien 1847) su Grunde. Die lateinijde

Ueberjegung bdes gquiedhijchen Terted ift nicht rodrtlicy, jondern mebr pavas

phraftiich evtldvend, mandesmal jehv frei (3. B. 1. Theff. 1, 9. 2, 9.

3,5 uj. w.). Die gegebene Cregeje seichnet fich durch) Biindigteit, Klav-

feit und Ovthodoyie aus. Sehr gut ift aud) die Berglieberung ded Jnbaltes

der Briefe im Gingelnen. Do ber Commentar vorziiglic) fitr Theologie-
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CStubtevende gefdyrieben ift, o vourde die neueve Litevatur weniger angefiihrt,
dod) fhitte yu 2. Theff. c. 2 tmmerhin die widytige Scyrift von Houchedé
cittert werden mogen; p. 45 ift xovahewsdivor mit relinquere ftatt
relinqui evtixt, p. 141 ift 2 Thefi. 3, 1 movol 0¢ mit fideles enim
iibevjet. Der Druct ift jebr corvvect (p. 126 3. 3 v. u. [ied detinet;
p- 128, 3. 4 v. 0. ift nady antichristi dev Punft ju tilgen), die gried).
Uccente fehr genau gegeben. Die dufere Ansftattung nut gut (edbaven Yettern
ift febe gefallig. Wir wiinjchen dem vom Hodhw. f. e. DOrdinaviate Olmiip
approbirten Commentare des verdienflvollen Hru. BVerf. grofe Verbreitung.
®rag. Univerfitits=Prof. Dr. Otto S chmid.

24) Ginleitung in die hl. Shhrift a. w. n. Tejftaments
vor Dr. Frany Kaulen. Bweite Halfte, zweite Abtheilung.
Bejondeve Cinleitung in dag Newe Teftament, Freiburg im Breidgaw,
Derder, 1886. &. 371—600. Preis M. 3 = fl. 1.86.

Die fritheven Theile bdiejer von Prof. Kaulen verfafiten Cinleitung,
von weldien die allgemeine im J. 1876 u. 1884 in 2. Auflage, die be-
jondeve Einleitung n's A. T. 1881 erjdjien, wurden mnad) ihrer Cigen-
thiimlichteit und ihren Vorjiigen bereits in diefer Tmartaljchrift rithmend
befprochen.  Die oben angeeigte befondere Ginlettung in's N. L. {dylieft
bag gange Wert ab, weldjes in feinen drei Theilen auc) Beftandtheile der
et Herder erjdjetnenden Theol. Bibliothet bilbet (IX, I. XX u. IX, 3).
Die befondere Einleitung s N. T. ift tm Allgemeinen jehr griindlic) und
pricije gefdjrieben und eignet fic) auc) ju einem Yebrbuche; die ausfiifr-
lichen Ginleitungdwerfe von Hug, Reithmayr, A. Mater, Giintner und
neweftens Cornely find deswegen auc) an ihvem Ploge. Kaulen’s Einleitung
vermwertet die Iejultate der wneneften Fovjdhungen, wie fie in ben beften
Gommentaven u. dgl. fidh) finden. Gv vevtritt und begriindet mit Selbit-
ftinbigfeit die jetst faft allgemein geltenden Unfichten bet comtvover'ivten
Fragen. Die Wehnlichfeit der Synoptiter leitet er voriiglid) aus der mitnd-
lijen Predigt her (€. 381), wobet aud) die BVenittzung-Hypotheje (S. 382)
sutit Theile sugelafien wird. Marcus jdhried fein Cvang. awijchen 42—44.
Die Stelle 1. Cor. 5, 9. 11 ijt von einem fiir und verlovenen Vriefe
PBault an bdie Gorinther zu vevitehen. Dex erfte Timotheusbrief ift c. 66
vielleicht von Laobicea aud verfapt. Dev Hebraevbrief tft jdhon tm Oviginale
griedyije) umd fein Verfafjer der Form nach ijt etwa der fI. Elemensd von
Rom. Die nidiften Lefer ded evften Petvusbhriefed find Heidendhriften; die
electa domina, an welde ber jweite Johonnesbrief gevidhtet ift, ift eine
chriftl. Frow. Die Apofalypie ift unter K. Donution gejcvieben. — Bei
ber Behandlung bes Marcus-Cuvangelium hitte die jest allerdingd aufgegebene
Untevjchetbung zwijchen IJohonmes Deavcud und Wareud fury beviihrt werden
migen; jum Gal=Brief jollte Reithmaye’s vorgitglicher Commentar ange-
fithrt fein; etwad mebr finnte itber die verichiedenen Auslegungdweifen dev
Apotalypfe gejagt fein &. H8G, Nr. 663 heifit ed: Jm Neuen Bunde ift



