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Weldye verpflichtende HKvoft hoben die Difciplinar-
Entfdyeidungen und Decvete

ber

Earvainal-€ongregationen?)
Bon P. Peter Niltes, S. J. Ditton Hall, England.
II. Wiberlegung bder Hauptiichlidhjten Cinwendungen
unferer Gegner.

Cine Hauptihwierigleit in Bezug auf die Ritus-Congregation
madjt die Collectio Gardelliniana, eine Sammhing von De-
creten Dbiefer Congregation, vevanftaltet von Gavdellini, wund von
ntehrevent nbern fortgejept. Diefe fieben grofen Quartbinbde ftellt
man in den Vordberqrund, itweil fie eine authentijde Sammlung
find und died von der Congregation felbft evflirt worden ift. Bei
den Decveten der Ritusd-Congregation fann alfo, o chlieft man,
fein Bmweifel mehr fein {iber die Promulgation. Alle, auch die Par-
ticular=Decrete {ind durd) Gardellini und jeine Nachfolger promulgirt
und deghalb allgenein verpflichtend.

Wm bdieje Schwieriglert ju (bfen, Haben wir den Urfprung der
Collectio Gardelliniana u untevjudjen und ihre Unjpriiche zu priifen.

Jm Jahre 1808 veroffentlichte der gelehrte unbd eifvige Aloifins
Gardellint jammtliche Decvete, welche feit Dem Beftande der Ritus-
Gongregation von derfelben erflofjen waven. €3 war dies ein danfens-
werthed Unternehmen. Denn da einerfeitd bie allgemeinen Decvete
obne Bweifel die ganze Kivche binben, und die particultiven aud) nad
unferer Anficht eine hodhzujchisende Novm find, von der man nidht
leicht abgehen foll, und ba andererfeitd viele der Decrete ungenau
und unvichtig citivt yourden, fo war e3 gewif ein BVerdienft von
Gardellini, eine Sammlung ju vevanftalten, welde den eigentlichen
Wortlaut der Decrete genaw und fidger enthielt, welche aljo bei
Controverjen und in geridytlichen Berhandlungen ald ein authen-
tijdhesd Actenftitcd su Grunbe gelegt werden founte.

Gevade Dad bejdjeinigt denn aud) die Congregation in dem
Decrete, weldjes der Sammlung vovgedructt ift. Der Titel ded Werfes
heift: Deereta authentica Congregationis Sacrorum Rituum ex
eiusdem actis collecta; und in bdem Decrete fHeift e3: ,Voluit
(5. R. Congregatio), ut in iudiciis et in quacunque dirimenda
controversia illorum tantummodo decretorum auctoritas valeat,
quae in hac editione a se permissa et approbata atque Secre-
tarii S. R. Congregationis manu subseripta continentur.“

Alfo wenn 3. B. ein Pfarver in ungerechter Weife vor feinem
Bijdyofe wegen Cigenmddtigleit in ben Rubrifen verflagt wiirde, fo
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finute er fich auf die Gardellini'jhe Sammlung ald auf ein authen=
tiiches ctenftiicE, eine beglaubigte Abjdrift Dder Driginal-Decrete
Berufent, nidht aber auf frgend eine andeve, vielleid)t ungenaue Samm-=
fung. Gine folcge fomnte dev Ridyter abweifen; Gardellini’s Werk
fann nidht abgewiejen werben. Ob dann dev Piavrer in jebem Falle
freizufprechen wiire, ift eine anbdere Frage; wir wollten mur geigen,
wad 8 Deipt, die Sammtlng Gardellini’s ift al3 autfentijdy erfldrt.

Die Herausgabe einer folden anthentijden Sammlung durd)
Garbellini ift aber feine Promulgation der Decrete. Denn
wag it eine Promulgation? Gine Promulgation ijt eine an Ddie
Gefammtheit gerichtete Berbffentlichung eines Gefeies, und war —
hierauf fommt e3 wefentlich an, — duveh den ®ejepgeber felbft mnd
in feinem Namen. Der Weg bdiefer Verdifentlichung fann ein ver-
idjiebener fein, 3 B. bad Unfdhlagen an Den vier RKirden Rom’s,
ober die Befanntmachung durch firdhliche Angeiger, oder die Abjending
hes3 Decreted oder Gefebes an alle Bijehdfe. Aud) die Heraudgabe
einer Sammiing der Decvete fann ein geeignetes Wittel oer Pro-
mulgation jein, aber nur unter diefer fitv jede Avt der Bromulgation
wefentlichen Bebingung, dafs der Gefesgeber jelbit und in jeinem
eigenen Namen diee Sammiung af8 ein Gejepbuch an die Gefammt-
heit vidjtet und Herausgibt. Wenn diefe Bebingung feblt, fo ift Der
Definition zufolge nicht mefhr von einer Promulgation die Jebde,
jondern ichftens noc) von einer Divulgation.

Wer ift e8 num, der die Collectio Gardelliniana hevausdgegeben
fot? Miemand anderd, afs Gorbellini, nicht die Congregation. Und
in eflen JNamen? Jn feinem eigenen. Die Congregation hat ihm
nidyt en Auftrag gegeben, in ihrem Namten dad Werf ju perdifent
lien. Sie fat die Echtbeit, die Anthenticitdt dex Decretenjommiung
Deftiitigt, aber eine joldje Beftitigung gibt den Decreten jelbt feinen
andern Werth, ald fie fchon vorber befafen. Bon einer Promul=
gation der Decrete im Namen der Gongregation wund purd) bdie
Songregation ift die Gufldrung ber Edhtheit der Decrete wefentlich
verfchieder.

RNach Gardellini’s Tobe bejorgte Jofeph de Ligue eine zweite
Yusgabe der Sammhung bis gum IJahre 1848, und im Jahre 1856
evihien eine Oritte mit allen bi3 dabin evfloffenen Decreten. Seit
1856 wurde alle zehn Jahre ein Wppendiy verdffentlicht mit den
neueften Decreten.

Bov der Anudgabe von 1856 fteht ein neued Decret der Eon-
gregation, in wweldjem fitv Ddiefe YAusgabe total dadfelbe bejdjeinigt
wird, wie fiiv die swei vorhergefenden. Weil aber dort ber Aus-
brud auctoritate gaudere vorfommt, jo hat fich abermal3 ein
Mifgverftindnif gebildet, al8 wenn mun biefe dritte Auflage ficher
s einem univerfellen Gefesbuche erfhoben wive. Doas Decret aber
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fagt weiter widgts, al8: ,Indulsit (S. R. Congregatio), ut nova
haec editio iisdem privilegiis eademque auctoritate gaudeat, ac
duae praecedentes editiones.“ Die Privilegien Dbeftanden bavin,
bafy fein Anbever eine dhnlidhe Sammlung herausgeben durfte nund
die auctoritas ift nicdh)ts anbdeves, af3 ,Beglaubigung”. Aljo von
Promulgation ift feine Rede. €3 ift nun fdhwer einufehen, twie
man aud jenen Worten, die audbriictlich die dritte Ausgabe mit der
erjten von Garbellini auf diefelbe Stufe ftellen, etwas mehr Herans-
lefen fonunte, af8: Aud) bdieje dritte Sammhing ift ein authen-
tijhes, beglaubigtes Actenftiict, fie ftimmt mit dem Driginal
per Decrete in ben Avdhiven der Congregation iibevein.

Mehr bejagt aud) nidht die von Falifel) angefiihrte Antwort
ber Gongregation auf bdie Anfrage: An tanquam formiter edita
habenda sint decreta et responsiones in Collectione authentica
Gardelliniana ingerta? Affirmative. Denn ,formiter edita® Deifst
eben nidjt8 anbered, af3 autfhentifche Actenftiicte.

Daf Gardellini felbft in Betveff der Nothwenbdigfeit der Pro-
mulgation unjeve nficht nicht theilt, wie Falife?) und bdie Revue
théologique®) hervorfheben, geben wir gevne 3u; aber wiv jehen nicht
ein, bafy Garbellini’s Weeimuing Hoher ftehe, ald die Privatmeinung
eined gefhdpten Autors, der man, fall3 geniigende Griinde vorhanden
find, eine andere Meiming von andeven Antoven gegeniiberftellen darf.

Cine weitere Eimvendung mad)t unsd das jchon frither erwihnte
Decret. In feinem verdienftoollen Werfe: ,Die Behandlung Hes
Allerheiligften” beruft fidh Dr. Willibald Apollinar Maier,
auf diefes von Piug IX. beftitigte Decret der Ritus-Congregation
bom Jafhre 1846 (23. Mat und 17. Juli), wonad) alle Crlafje
ver Congregation, ,decreta et responsiones quaecunque, dummodo
formiter scripto edita sint, eandem habeant auctoritatem,
acsi immediate ab ipso Summo Pontifice emanarent,
quamvis nulla facta fuerit de iisdem relatio Sanctitati Suae.“

Auctoritas Beift in diefem Bufammenfhonge offenbar verbin-
Dende Rraft; Dag geftehen wir gerne. Aber wir vermigen nicht die
Ridtigleit Des Schluffes eingujehen, den Mandhe fhon aus bdiejen
Borten siehen toollen, baf nidmlid) alle Decrete, mithin aud) die
Particular-Decrete deshalb allgemein verbindende Kraft haben, weil
inen biefelbe Gejepesfraft sufommt, wie den unmittelbar papit-
lichen Grlaffen. Denn audy die pipftlichen Crlaffe zerfallen in all-
gemeine efee, welche die gange RKivche binden, und in pavticnlire
Beftimmungen und Anordnungen, die nur Cingelne binden. Durch
bie Crfldrung Piug IX. fleht es freilich aufer allem Bweifel, da
bie Rituz-Congregation vor allen andern Congregationen den BVorzug

!) Comp. liturg. pract. p. 858, — %) 1. c. p, 860, — %) 4, Ser. p. 585,
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hat, aud) ofme Befragung des Papites rechtsgiltige Veftimmungen
st treffent. Aber damit ift feinedwegs die Promulgation ald wnndthig
erfldrt fitv allgemein binbende Decrete.

Dr. Maier will darum die Behauptung, daff die allgemein
verpflichtende Rraft der Decrete vou einer formlichen Promulgation
unabhingig fei, aud einem andern Enticheide der Congregation vom
8. April 1854 Berletten.

Ueber Dag vorbin citierte Decret von 1846 waren ndmlic)
Bweifel entftanden, und e wurde angefragt: ,an per verba dum-
modo formiter scripto editae fuerint®, sufficiat, quod
sint subseriptae a S. R. Congregationis Praefecto et Secretario
ac eiusdem sigillo munitae, seu potius requiratur, ut sint vel
Romae vel ab episcopis in suis dioecesibus promul-
gatae?s Die Untwort heift: Affirmative ad primam partem,
negative ad seeundam. Aljo, folgert man, bedarf e feiner Pro-
mulgation; die Decrete verpflichten jeben Eingelnen, der in weifel-
{ojer-Weife Kenntnif von ifnen erlangt. Jedevrmann ift ebenjo um
®ehorfam verpflichtet, al ob man den Befehl ober Bejdyeid vom
Papfte felbjt empfangen hitte.

Wir antworten, indem wir den Fragepunit tlarzuftellen jucen.
E8 fandelt fich in der Anfrage von 1854 barum, wann die Decrete
ber Gongregation afs authentifd) (formiter scripto edita) d. .
a3 mwirklic) beglanbigte Actenftitcke su gelten haben, im Gegenjas
su Decreten, weldje von bdiefem ober jenem Autor vielleicht unridytig,
mifverftandlich oder ungenau angefithrt werden, oder im Gegenjap
sit Antioorten, die nur von einem Glied der Congregation, nidht
aber von der Congregation ald jolcher ergiengen. o fam e3 vor,
baf man ben Prifecten der Congregation oder ein anbdered Mitglied
in einem Punfte wm Rath fragte und die von biefem erfaltene
Antwort als Willendduferung der gangen Congregation auffafte,
wdbrend fie doch) nur die perjbnliche Weeiming eined Glicded der-
jefben war. Wie man fier zu wenig verlangte, jo forderten Anbere
himvieder i viel, inbem fie fein Actenftiid der Congregation fiiv
authentijch Hielten, wenn ed nicht zu Rom oder vom Dibcejanbijdof
promulgivt wive. Davum erflirt die Congregation im Jahre 1854,
a3 ihre Decrete ald authentifd) (seripto formiter edita) anzujehen
feien, wenn fie die Unterfchrift des Prifecten und Secretdrs der
Congregation 1und dag Stiegel bes lepteven tragen, daf jie aber nid,
um aflg wirflidje Actenftiicte zu gelten, su Rom oder vom Dibcejan-
bifchof promulgirt werden miffen. Dabei bleibt aber bejtehen, daf
diefe wirflich) authentijhen Crlafje, wenn fie nur an Einen gerichtet
find, nicht bdie gamge KRivdje binben. Denn bdie Promulgation ift
die nothwendige Bedingung fiir die allgemeine Levbinbdlichteit eined
Gefeses, und von einem Wegfall diejer Bedingung fteht feine Silbe
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in obigem Decrete. Die Cinleitung des Decvetes Beift gwar:
»Quaesitum quum fuerit a s. Rituum Congregatione, ut declarare
dignaretur sequentia duo dubia, ut in universi catholici orbis
ecclesiis unisona sit ipsius s. Congregationis decretorum et
responsionum observantia, dubia ipsa in ordinariis sacrorum
Rituum comitiis ad Vaticanum hodierna die coadunatis, inter
cetera per me subscriptum Secretarium relata fuerunt® ete.
Bundd)it aber ift ber Abjihtsap ut in universi ete. mrr ein Citat
aug ber Unfrage und damit nod) nicht eine Wenferung der Con-
gregation; will man ifn aber audy fiir lepteves Halten, fo famn er
gang gut ald Wunfd) und braud)t nidht al3 Befehl, ber im Ge-
wiffen binbet, aufgefaft su yoerben. Ferner fommt e3 un3 gar zu
unglaubli) vor, baf bdie Congregation eine jdhon lange damernde
Gontroverfe duv) einen citivten Ut-Sap habe {d)lichten wollen, 3u-
mal diefer Sap felbit nicht eimmal die nothwenbdige Schirfe ber
gorm DHat.  Warum heift e3 nidht: ut eadem sit observatio ?
nObservantia“ fann ja aud) Hod)jchisung bedeuten, und Hodhchasung
perlangen jo aud) wir fiiv die nicht promulgivten Decvete al8 fitr
Formen, von denen man ofue Grund nicht abgehen foll. Warmn
felt bie ndbeve Bejtimmung, weldje Decvete gemeint find? Offenbar
fonnen nicjt alle Decrete und Antworten gemeint fein, 3. B. nidht
biejenigen, weldje nur mit Beviidfidhtigung localer Umftinbde gegeben
{ind. 3n fo ungenauer Fovm und jo nebenher pflegt feine Controvers-
frage entjdjieden zu werden. Endlid) verweifen wir auf die Gr-
tiderung, die wir weiter unten gegen Falife vorbringen, bevor wir
bie vou ihm vorgebraciten Thatfachen im Cingelnen unterfuchen.

Dr. Maier fiigt su feinen Crwigungen hingu: , Hievmit {timmt
gany iiberein ba3 Decvet vom 11. Sept. 1847 in u. Angelopolit.
ad dup. 16.:

Dub. An decreta s. Rituum Congregationis dum eduntur,
derogent cuicunque contrariae invectae consuetudini, etiam
immemorabili, et in casu affirmativo obligent etiam quoad
conscientiam?

Resp. Affirmative, sed recurrendum in particulari. ud
wir behaupten, dafy diejenigen, an welde das Decret gerichtet und
weldje von ber Congregation ein Verbot hinficjtlich einer GerwohnBeit
ethalten, im Gewifjen verpflichtet find, demjelben nachzufommen und
bie entgegenftehende Gewohnbeit su verlaffen. €3 ift aber woh! au
unterjdjeiven zwijden einem jolchen praeceptum und einer lex. Bon
einem efet fitv Alle und von einer Verpflichtung der Gejammtirde
dued) ein *Particulardecret fpricht die Congregation in dem obigen
Decrete on 1847 nidht. Wenn man fich darauf beruft, daf dev
Subalt Des Decretes iiber die Tragweite der BVerbinbdlichfeit entfdeive,
ob bag Decvet nimlich eine res universalis ober particularis be-
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handle, jo miiffen wir Gier auf ben evften Theil unferev Avbeit ver-
weifen, wo wiv die Nothwenbdigheit der Promulgation zur allgeneinen
®iltigheit eined decretum extensivum ober pon pure comprehen-
sivam nadjgewiefen Haben. Die allgemeine Natur ded Falled bietet
freificy bie IMbglichfeit, dafs ein allgemeines Geje Davitber erlafjen
wirh; aber diefe Moglichfeit wird nur daduvd) zur Wirklichkeit, dap
bie Promulgation hingufommt.

Gine newe Schwierigleit Hebt Bouir?) in Besug auf die
Decrete beider Congregationen, ded Tridentinumg und Dder NRiten,
fervor. Der HL. Alphons Liguori, fagt er, Hat frither beide
Unfichten fiir probabel gehalten, fpdter aber augdriiclic) jeine Meinung
corrigiet und in feinem elenchus quaestionum reformatarum erfliirt:
,Juiusmodi declarationes, quae iam in Kcclesia universaliter
divulgatae et facto sic promulgatae fuerint usu plurium vel
relatione auctorum communiter ipsas referentium, hae satis
omnes fideles obstringunt.“ .

Aus diejem Widerruf, meinen wir, folgt zunddyft nur, daf
unjere Geguer eine Auctoritiit mehy evhalten, nicht aber, daff unjere
Thefe unbaltbar ift. Aber wir jagen tweiter: das Gewid)t der Aue-
toritit ift 3u bemefjen nach den Griinden, weldye fie anfithet. Bringt
mm Der Wiberrnf, den der Hl. Alphons in feinem Hohen Alter
madite, einen durchichlagenden Grund gegen die Anficht, die ex frither
in jeinem Hauptwert?) und im Homo apostolicus?) aufftellt? Zrop
unfever fohen Achtung vor dem bl Kirdjenlehrer miifjen wiv diefe
Srage verneinen. Der Grund des Wiberrufs liegt in den Worten:
declarationes divulgatae et facto sic promulgatae. Wir fonnen
nicht umbin zu fogen, dafp in diefen Worten, wie und jdpeint, ein
Wiberfpruc) enthalten ift, den der HL. Alphons in feinen Haupt-
werfen vermieden hat. Die Divulgation ift factifd) feine Promulgation,
jondern twefentlid) von ihr verjdhieben. Die Promulgation ift die an
bie ganze Communitit gevichtete Vevdffentlichung eines Gejepes durd
ben Gjejesgeber felbjt und in feivem Ramen; bdie Divulgation ift
biefs feinedtvegs; fie fann unter Umftdnden fogar gegen den LWillen
bes Gefetgebers ftattiinden. Wir berufen ung darum mit Fug und
Recht auf die Hauptwerfe des Hl. Alphons fitr unfeve nficht, und
iiberfafjen den in diefer Frvage uubegriindeten Widerruj unjeren
(Geguern.

Wenden wir uns et einem anbern Geguer zu, dev fid) durd)
jein vortrefflicdes Compendium liturgiae practicae einen RNamen
unter ben Rubriciften erworben Hat. Falife?) jagt: Thatfadlid)
geht die Congregation fo voram, ald ob bdie Particulardecrete in re

1) De Cur. Rom. p. 304, — % L. L n. 106, 116. — %) De leg. ¢ 3.
n, 84, 73, 74, —. %) Comp. lit. pract. p. 360.
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universali allgemein binbende RKraft Hatten. Und er bringt dret
Beifpiele, die ivir weiter unten anfithren werben.. Entweder mup
man alfo diefe Thatjachen im angegebenen Sinne exfldven, ober man
mup behaupten, die Congregation Hanbdle unved)t und iiberfchreite
ihre Grengen.

Diefe lepte Behauptung find wir nidht gendthigt aufzuitellen,
weil wir glauben, die beigebrachten Thatfachen in einer fitr ungd
nidht ungiinftigen Weije erfldren zu fonnen. Bevor wir jedod) diejed
verjudjen, mbdjten wiv ung die Frage erlauben, ob denn folgender
Sdlup fo vollftdndig unerjdyiitterlich bdajteht: Die Congregation
handelt fo, al3 ob die Promulgation nidht ndthig wive, um thren
Entjcheibungen allgemein binbende Gefepestraft su geben. Aljo ift
bie Promulgation nicht dagu nbthig. Man fonnte ndmlid) bagegen
folgende Schwierigteit erheben: Bis jept war die Promulgation nad
canonijdem Grundjage nod) immer erfordert zur allgemeinen Ber-
mehcbfett etned Gefefses, Sid jwar wurde biefer Grundjab aud der
Natur ded Gefepes jelber abgeleitet. Nun aber fann jedenfalld feine
Congregation, fiir {icd) allein genommen, einen allgemeinen canonijchen
Grundjap abjchaffen. Aljo bleibt der alte Grundjal nod) zu NRedt
beftefen und ein Jeber fann Demfelben tuto folgen, felbft, gejest
pen Fall, dbap burc) basd BVorgehen der Congregation ein Jweifel
ervegt und eine gegentheilige Anficht begiinftigt wiivde. Wir fehen
nicht ein, wodurd) dieje Schwierigleit ausd dem Wege gevdumt werden
fonnte.  Aber aud) abgefehen hievon, fommen wir dburd) bdie obige
Ulternative, wie ung bdinft, nicht in's Gedbringe. Denn fehen wir
einmal die ‘Thatjachen an, welde Falife anfithrt. G Hat jedenfall3
nicdht die jdhwdad)jten Facta ausdgewdhlt.

Crite Thatfache. ,Jn einem genevellen Decrete bom 7. Sept.
1816 Dbeflagt fich die Congregation, daf ihre Decrete nicht befolgt
werden, fpeciell in ber Abtet vou Farfa in abbatia nullius Far-
fensi. Die betreffenden Decrete aber find TParticulardecrete und
waven an Kirchen gefdhictt, von denen Farfa unabhingig war.”

Al wir dag Decret in Gardellint nadyjdhlugen, fanden iwir,
pafy o8 fid) um bie Gewohubeit ber Geiftlichen von Farfa Handelte,
betm Ghorgebet bie Stola zu tvagen. Ueber die Unerlaubtheit diefer
Gewohnheit an fid) fonnte wohl jdpwerlid) jemald ein objectiv be-
gritndeter Sweifel berridjen. Golenvaux?) beruft fid) auf bag Caere-
moniale Episc. bei feiner Regel 6: Non licet deferre stolam, quum
quis sacerdos (non Episcopus), etiamsi sit parochus aut Praelatus
regularis vel saecularis, Vesperis (non defunctorum) praesidet.

Gegen bas flar vorliegende Gefes fiber den Gebrand) der Stola
hat feine Gewohubeit eine Bevechtiqung, falld fie nidht etwa eine

1) Comp. praecip. Rubr, p. 81.
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consuetudo conformis, laudabilis et immemorabilis wive. Fiix
ben Jitug von Farfa fehlt hon bie erfte Bebdingung, die Confor-
mitdt; denn alg conform gelten nad) Gardellini (Inhaltdangabe bder
Collectio ad verb. Consuetudo) nur foldje Gewolhnbheiten, ,quae
non repugnant ritibus, sed potius cirea modum versantur.® Die
von Falife angefithrten Particulardecrete jind alfo feine interpre-
tationes extensivae ober non pure comprehensivae, itber die allein
unfere ‘Thefen handeln, fomdern nur bdie Wbwehr eined offenbaren
Migbraudjes, wie bie Congregation felbjt dief ausbdritdlich) jagt. Da
die Congregation tenigftens jchon sweimal an andern Orvten bdiefen
Migbraud) geriigt und fo ihre WAbjicht hinlinglich fund gethan Hatte,
diefen Meipbrand) nicht dulden zu wollen, o fonnte fie {idh munmephr
mit Recdht auf die vorhergehenden Decvete berufen. Der Wortlaut
beg Decveted von 1816 ift folgender: ,Cum non obstantibus
S. Rituum Congregationis decretis pluries editis, et signanter
in una Alexanensi diei 7. septembris 1658, et Dalmatiarum
diei 4. Augusti 1663, quibus cavebatur, ne hebdomadarii, archi-
presbyteri aliique uti possent stola in canendis divinis officiis,
sed tantum in Sacramentorum confectione et administratione,
eidem 8. Congregationi innotuerit, huiusmodi abusum et viguisse
et in praesens adhuc vigere penes archipresbyteros et parochos
abbatiae nullius Farfensis, eadem 8. Congregatio ... declaravit
stolam non esse adhibendam praeterquam in ecollatione et con-
fectione Sacramentorum ideoque consuetudinem in contrarium
esse abusum, per locorum Ordinarios omnino eliminandum. Die
7. Sept. 1816.%

Bweite Thatfadye. , Die Decrete, durch welde die Jncenfation
in einer gejungenen, ofne Leviten gefaltenen Mefje verboten wird,
find augnahmslod Particulardecrete, nad) Form und Ueberfehrift ;
bie Gongregation bagegen betvachtet {ie al8 bindend. Denn alg ber
Bijdhof von Briewy darum einfam, Den entgegengefebten Ritus bet-
befalten gu bitrfen, antwortete fie: Omnino abstinendum utpote
decretis et praxi eontrarium. RNach 3iei Jahren antwortete fie auf ein
nened Gejuch desfelben Prilaten iwiederum: Serventur decreta.®

Diev ift zundd)it a0 beachten, um welde Rubrif ober befjer
unberechtigte Gervobhubeit e3 fid) Hanbelt. Der Ritus der HL. Mefie
ift allgentein vorgejdjricben; von einer Jncenjation bei einer ein-
fodjen Missa cantata ift nirgends etwas gefagt. Bei Herausgabe
bez Meifjaled aber jhirft Pius V. in feiner Bulle ,Quo primum
tempore* vom 13. Juli 1570 {olgended ein: ,mandantes et
omnibus districte praecipientes in virtute s. obedientiae, ut
missam juxta ritum, modum et normam in missali praescriptam
decantent ac legant.... neque in missae celebratione alias
taeremonias vel preces addere vel recitare praesumant.*
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MWie fann nun da ein objectiv begritndeter Bweifel vorliegen, ob
man jene Jucenjation and eigenen Stitcden hingufiigen ditrfe? Wenn
alfo die Congregation in Particulardecreten yviederholt einjddrft,
wag im WMifjale und in dber pdapjtlichen Bulle jchon enthalten war,
jo Daben wir e3 hier gewif nicht mit decretis extensivis pder non
pure comprehensivis gu thun. Die Congregation evflart mithin
nur, daf fie nicht gewillt ijt, eine unberedhtigte Gewolhnbeit zu
dulden, byw. zu bejtitigen.

Dritte Thatfade ,IJn ihrem Decrete vom 7. December
1763 in Mediolanen. erfldvt bie Congregation, durcd) bie hier fol-
genden Decvete iiber denfelben Gegenftand, ndmlich) durc) bad Decvet
pom 26. November 1735 in Hispalen. und dad Decret vom 8. Wiz
1788, ord. Capuc. Peruan. (?) fei ba3 Decvet vom 7. December
1680 in una Canonic. Lateranen. widerrufen. Jun aber find diefe
prei Decrete Particular-Eutjdeidungen fowohl in Bejug auf bie
Gelegenbeit der Unfrage, ald in Vezug anf Form und Aufjchrift.
Daraud leudhtet ein, daf fie von der Congregation ald gleidywerthig
mit allgemeinen Decreten (aequivalenter generalia) angefehen werden;
bennt e3 wive zu abjurd, vorauszufepen, ivgend ein Decret fitr bie
lateranijchen Canonifer fei diurch etn andered Decvet fiir die Kapuziner
in Peru abgejchafft worden.”

Diefe Schwierigleit hat anf den erften Blic etwas Beftechendes.
Snbeffen ift e5 aud) von unjevem Standbpunfte aus durchaus nidt
abjurd, baf ein an bie lateranenfijchen Chorherrn gerichteted Decret
burd) ein fpdtere3, an die Kapuziner ergangened vetvactivt werde.
Worum Hanbdelte e3 fid) denn eigentlich? Darum, die normgebende
Anfidht der Congregation fenmen zu lernen, ob man ndmlid) Fefte,
fitr welche fid) tm laufenden Jahre fein Plap mehr gefunden Hat,
in's folgende Jahr itbertvagen folle oder nicht. Wenn fich) nun die
Congregation anfanggd fiiv die Uebertragung audfprad), {pater aber
jur Ueberzengung fam, e3 fei beffer, fich fiir die Nichtitbertragung
augsufprechen, jo fonnte man doch nicht mehr annehmen, fie halte
nichtd befto weniger an ihrer fritheren normativen Beftimmung feft.
Die zulet von der Congregation vertretene Anfidht muf alg die
eingig normgebende gelten. Etwad Analoges, nicht etwad wvillig
Gleiches, Haben wiv ja aud) bet Autoven. Jn der erften Auflage
feined Budhes {tellt ein Schriftfteller iiber trgend eine widhtige Frage
einen ©apy auf. Nehmen wir an, diefer Scriftfteller tonnte eine
jolche Uutoritat befiben, dafp Jeber ihm mit morelijder Sidjerheit
folgen Diirfte. Wenn nun Dbiefer felbe Autor fpdter ausd gewiffen
Gritnden jeine Meinung dnbderte und in einer jweiten Auflage feines
Werfed bdiefe nene Anficht ausfprache, fo wiicben feine Anhinger
nun mit derfelben Sicherheit diejer verdnderten Anficdht folgen diirfen,
wie vordem ber fritheren. Der Schriftfteller Yitte jeine evite Anficht



burc) diefe gweite uritcgenomuen. Wir fagen mun feinedwegs, dap
bie Yutoritit der Congregation blof gleich der eines Sehriftitellers
fel. %Bag wir jagen wollen, ift diejed: anc) von unferem Stand-
punfte aud, wo nicht jedes Particulardecret in jedbem Falle unter
Siinde verbindet, ift e gany gut dentbar, dbaf eine Dbirigivende,
normgebende Beftimmung durd) eine fpitere guviifgenommen werde.
Seber, Der bad {pdteve Decvet liedt, wirh jagen: Die Congregation
bat ijre Meinung geiindert; i) fann jest auf thre Untoritat Hin
mir mehr der lepteren Norm folgen. Darum fann die Congregation
chenjo gut von unjevem, wie von Falijes Standpuntte aud mit Recht
fagen, fie habe ifhre erfte Morm, die in einem Particulavdecrete an-
gegeben war, durc) eine jpitere entgegengefehte Novm, die ebenfall3
in einem Particulavdecrete enthalten ift, widerrufen und verbejjert.
Wir fehen nidht ein, dap diefe unfere Anficht den BVovwurf der Ab-
jurditdt verbient, welcher in ber oben amngefithrten Einwendung von
Falife gegen Diefelbe erhoben wird.

Nod) zwei Schwierigleiten bleiben und zu (Hjen iibrig; die eine
nimmt man aud ben WAntecedengien der Congregation, bie andere
aug den Confequengen unjerer Anficht.

Bouir’) ruft und die altromijde RecdhtSordnung und ben
Cober Jujtiniani in die Erinnerung, wo neben den Richtern noch
ein Collegium von viri prudentes Dbeftand, tweldje Die ziwei-
peutigen Gefepe erfldvten, und Deven responsa ofne Promulgation
bindende Kraft Hatten. Diefen Collegien der viri prudentes jei bie
Congregation de3 Concild von Trient nacjgebilbet und davum be-
ditrften thre responsa ebenfalls feimer Promulgation.

Die Stelle im Corpus Juris Justiniani, auf welde fich) Bouiy
berujt, ift diefe: ,Responsa Prudentium sunt sententiae et opini-
ones eorum, quibus permissum erat de iure respondere. Nam
antiquitus constitutum erat, ut essent, qui iura publice inter-
pretarentur, quibus a Caesare ius respondendi datum est, qui
iuris consulti appellabantur; quorum omnium sententiae et
opiniones eam auctoritatem tenebant, ut iudici recedere a re-
sponsis eorum non liceret, ut est constitutum.?)

Wie wiv fehenr, handelt es fid) Hier um rvidjterliche Entideibe,
bie ihrer Natur nach nur einen eingelnen Fall betveffen und nur
die ftveitenden Parteien binden, nid)t aber bie Gejammtleit. Sodann
witd mit flaven Worten gefagt, wer duvd) jene responsa verpflichtet
iit, ndmlid) der Ridhter. ,Opiniones (Prudentium) eam auctori-
tatem tenebant, ut iudiei recedere a responsis eorum non
liceret.“ Der Richter war verpflichtet, die Anficht der Rechtsgelefrten
3t Der feinigen s madjen, und aud) dies nicht einmal in jedem

) De Cwr. Rom. p. 338. — *#) Institutionum 1. 1. tit. 2. § 8.
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Falle; denn, wie Savigny') iber bdiefe alte Sinvihtung bemertt,
,mupte der Richter das Gutachten bdiefer Juriften wie ein Gejey
befolgen, jo lange nidjt entgegenftehende Gutachten gleichfalls auto-
rificter Juriften vorgebracht wurden.”

Bon Gefepen fiir die Gejammtbheit ift aljo feine Hebde, und
barum erflivt {i) der Wegfall ber Promulgation gany von felbit.
Wir fonmen daher den Sa von Bouiy nidt unterjchreiben: ,Fuit
nempe is Prudentium coetus relative ad legum dubiarum inter-
pretationem id ipsum, quod est hodie S. Congregatio Coneilii
relative ad interpretationem Tridentinorum deeretorum.®

Die lepte Schwierigleit ift aud den itbeln Folgen unjerer Be-
Dauptungen entnommen. Falife?) jagt: ,Si talia decreta parti-
cularia non forent aequivalenter generalia, S. R. Congregatio
fini suae institutionis vix responderet et parum utilitatis afferret
Ecclesiae; quod nemo inficias ibit inspectis tum eius prae-
rogativis tum magna, qua pollet, potestate. Ktenim in hac
hypothesi, sola tibi essent obligatoria decreta aut generalia aut
illa, quae tibi ipsi petisti. Caetera i. e. fere omnia in dubium
revocarentur iuxta uniuscuiusque placitum, et decisio S. Con-
gregationis mon pluris fieret, ac sententia alicuius inferioris
tribunalis, a qua in omni casu appellatio daretur ad auectoritatem
superiorem, quae hic foret opinio communis. Quis autem non
videt, hoc esse omnino impossibile, consideratis officio, munere
et potestate S. R. Congregationis partibusque, quas in Eeclesia
ex mente S. Pontificum implere debet. .

Diefe Schwierigleit beruht nad) unjerer Anffaffung auf wet
unridtigen Vorausjepungen. Man fupponivt, 1. dap bie Particular-
Decrete fiir ung gar feme Antoritat und fein Anjehen oder enig-
jfteng feine praftijche Bebeutung Hitten. Wir haben bdies jdhon mehr-
malg verneint und iwiederholen bhier nod) einmal ausdriictlich, dak
wir Denjenigen fiir unitberlegt und leichtfinnig Halten, der {ich ohne
Weitered aud bloer Nad)ldffigleit, Willfiiv, Laune u. . w. itber die von
ung Hochgejchisten Movmen der particuldren Congregationsd-Decrete
einfad) hinwegjepen will. Eine Nichtbefolgung jener NMormen aud
Gevingidaung Dderfelben ober aus einem fonjtigen ungeovdueten
Motiv Halten wir aber mmer fiiv unerlanbt und jindhaft. Rur das
Eine wollen wiv, daf man die Befolgung eined Particular-"Decreted
nicht fofort und an und fiir fich) al8 eine Verpjlichtung unter Siinde
inftellt, objchon man bdiefe Verpflichtung, wie wir gezeigt Haben,
nidgt mit Sicherheit beeifen famn.

2. Die pweite unrichtige Borausfepung jheint uns diefe zu fein,
baf die Rirche und iiberhaupt eine Gejelljhaft dann am beften

1) Syftem ded Heutigen vém. NRedhted 1. By, &. 156, — ?) L ¢. p. 361.
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regiert fet, wenn Alles big auf's Kleinfte durd) Gefepe, weldje unter
Siinde verpflichten, beftimmt und angeordunet ift. ewif fann bHie
Qivdge auch gevinge @achen unter Sitnde befehlen, und jobald ein
folcher Befehl ergeht, find wir die Crften, ung demielben u unter-
werfen. Aber weitn e8 nod) eine wifjenfdaftliche Sontvoverje ift, ob
ein jolcher Befehl vorhanden jei und Griinde dagegen fprechen, ivie
bie von und vorgebradhten, o mddhten wir nidht ofhune Noth mit
Siinden drofen, eine Drohung, die freilid) ein fehr wirtjames Mittel
ift, bie Uebereinftimmung in der gangen Kivdhe ju evzielen. Jn jolchen
Puntten, wo der Mangel an Uebereinftimntung einen Nachtheil fite
bte Rivdhe mit i) bringt, ift e3 ja jofort in der Macht der Con-
gregation gelegen, ein allgemeines Decret i promutlgiven und fo
Alle zweifeldohne gt binben und den Schaden zu verhindern. Wozu
bennt ofne Grund nod) weiter gehen? €3 {djeint ungd, man fonnte
analog su dem befannten Sage: ,Qui nimium probat, nihil probat*
auch) jagen: ,Qui nimium regit, nihil vel male regit.*

Nad) der Zahl der ECinwendbungen zu urtheilen, welde wir
gevade pielen Rubriciften gegenitber zu (ojen Hatten, fonnte e3 den
nfchein gewinnen, ald wirve unfere Avbeit hauptidd)lich gegen Mif-
vertinduiffe in Bejug anf die Ritus-Congregation gerichtet. Dag
iit jedoc) nidht ber Fall. Wir Hatten ebenfo jehr bdie particuldren
Decrete ber Congregation de3 Tridentinum’s im Auge, und nur
sufdllig mufsten wiv bei der Nitus-Congregation linger verweilen,
weil dort von gegnerijder Seite mehr Cinwiivfe gemadyt werden.

Bum Sd)luffe mige bHier eine Bemerfung bded Rubriciften
Boubvry!) angefithrt werben: ,Volenti morem gerere sanctae
Matri Eeclesiae non solum defectus, sed et excessus sedulo
vitandus est. Quamvis enim obedientiae Sanctae Sedi praestanda
in re nunquam excessiva esse possit, excedere potest in modo,
quatenus nempe eiusdem decreta contra ipsius voluntatem et
mentem applicantur. Porro defeectus habetur, quando quis
renuit decreta observare, prout certo intendit Ecclesia; ex-
cessus vero, quando eadem applicantur ad casus et circum-
stantias, in quibus Ecclesia vult aut velle eensetur, sua decreta
vim non habere aut saltem ad tempus suspendi.® Gany gewif,
e5 wire ein fiindhafter Ungehorjam, eine Vorjdrift zu itbertveten,
wenn bag Factum fider feftfteht, dafy die Rirche oder eine- firchliche
Behorde diefe BVorfdyrift fitv alle Untergebenen aufgeftellt und die
Befolgung devfelben sur Pilicht gemacht Hat. Aber die Gewifheit
iiber diejed Tractum Dditrfen und mitffen wir unfererjeitd verlangen.
Cine blofle Probabilitit, weldjer eine andeve iwivflid) begritndete
Probabilitit gegeniiberfteht, fithrt feine BVerpflichtung im Sewiffen

1) Expos. Rubr, I, p. 81. 32.
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erbei. Diefer Grundjap muf beadjtet werden tn unjever Frage iiber
die allgemeine Verbinblichfeit der nicht promulgirten decreta exten-
siva und non pure comprehensiva der Congregationen. Wir itber-
laffen e3 bem Lefer, den Grad von Gewifibert oder Wahricheinlic)-
feit abjujhiben, welden wir filv unjere Unjidht duvc) die Beweije
im erften Theile diefer Avbeit gerwonnen Haben; jebenfalld aber, jo
boffen twiv, wird Riemand, der diefe Beweife rubig erwdgt, unjern
Behauptungen eine wahre Probabilitit abjpredhen fonnen. So fehr
wir barum auc) Ddie gute Ubficht und den Eifer unferer Gegner
anerfennen, fo mitffen wir dennod) verlangen, dafy fie eine ibnen
gegentheilige, mindeftens probable Anficht nicht unbeachtet laffen und
barum dort nidht von Gewifjfendpilichten und Siinben fprechen, wo
joldhe fich nicht mit Sicjerheit beweifen lafjen.

Worianifdes Oberifterveid).”)
Yeach vorhanbenen Duellen ujammengeftellt von Profefjor P. Georg Kolb 8. J.

am Freinberg bei Ling.
(Nadyorud nidt geftattet.)

C. Innfreis.
XV.

Sn diejem Bievtel, weldhed bid jum J. 1779 nod) zum ,mari-
antjdjen  Reiche” Bayern?) gehorte, gelangen wir, an der Donau,
itber dag bereitd bejuchte Engeldzell aufwirts, im Defanate Schdrding
it der, feit 1881 wieber neu erjtehenden Wallfahrt Biedytenitein.
Dog Gnadenbild, die jogenannte Hausmutter, ftellt und die gefronte
Gottesmutter dar, wie {te Hulbvoll zu den Hilfejuchenden fich neigt,
wihrend dagd gottliche, cbenfalls gefronte Rind auf ihren Wrmen
riht. Die meterhohe Statue ward an H00 Jahre tn der Schlof-
fapelle verehrt, bie im 11. Jhebt. entftanben und vem HI. Hippolyt,
pem Patrone ded rom. Donaucaftells, geweiht wav. Hier Hatte
man fie auf etnem Altdrchen anfgeftellt und Hier famen die Beywohner
be8 ©chlofjes und der Umgebung, ja felbft Wallfahrer aus Bayern,
sufammen, wm bei der Himmlijden Hausmutter Schup zu fuden.
Al im Jahre 1785 bie Kapelle, die jrither zur Pfarve Efternberg
gehorte, jelbft zur Pfovefivdje evflart wurde, mufte baz Mutter-
gottegbild aug ber Rivdhe weichen. An 100 Jahre blieh* e3 ver-
jcgollen, big der eifrige Pfarrer, F3. Falfner, der den Viechtenfteinern
mit nicht geringen Mithen big jum J. 1881 zu einer neuen, jdhonen
Bravetirche verholfen, aud) jur groften Freude dad alte Gnabdenbild

1) Bl 1. Heft 1888 ©. 48 und H. Heft ©. 296, — 2) leber die jdhine
Widbnung Bahernd an Maria ald ,Patrona Bavariae® unter dem Churfiivften
Marimilion L vgl. m. 3 B. O's Marianum (bie Marvienjdule in Miinchen
mit ber Widntung: Rem, Regem, Regimen, Religionem — Conserva Bavaris
Virgo Maria tnis, a. 1638).




