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11. Sommen uod) nicht oder bisher nicht giltig gebeichtete
vefervivte Sitnden gur Anklage, und Hat der BVeichtoater Bollmadht,
bavon [odzujprechen, wie fie in mandgen Dibcefen?) fitv General-
beichten mit einigen ndthigen Cinfdyrinfungen gegeben ift, fo iiber-
febe er widht, 1. bem Ponitenten gu fagen, daf feine Sinde dem
hibeven ichter vovbehalten fei, und er nur in Kraft der von ihm
erteilten Gumddytigung abfolvirt werde; 2. ihm fiiv die refervivte
Sitnde nod) eine fpecielle Bufe aufzulegen.

12. Ghe man dben Ponitenten abjolvirt, ift es gut, ihn nochmal
gt fragen, ob er jept fo vollfommen berubigt fei, twie er e3 einft
auf Dem ©tevbebette zu fein wiinjche, und im Falle er fidh nod)
etad gedriictt zeigt, ihm 3u evmuthigen, mit der grofiten Offenfeit
fid) auszujprechen. Crflart er, er Babe nun vollen Fricben, fo ift
er gu ernafnen, Gott von gangem Hevzen zu danfen, — im Geifte
ber Bufe zu verhavren, ofue aber an bdie gebeichteten Siinden im
Cimgelnen guviiczudenfen, — und auch dann rubig su bleiben, wenn
ihm erft fpater nod) eine wenn audy jhwere Siinde in Crinnerung
fommen follte, an teldye er jept nicht mehr gedacht Hat. ©3 witrde
qertiigen, Diefelbe Dbei bev nddften Beicht zur Unflage su bringen
wnter Dem Betjabe, ev Habe fie bei einer Hirylich abgelegten General-
beidyte vergeffen.

Leo XTIL unbd die thomiftifdye Vhiloloplie,
Bon Dr. Wengel Frind, £. £ Univerfititsprofefior in Prag.

on der Eneyelica vom 4. Auguft 1879 empfiehlt Leo XIII.
e Wiederaufnahme Dder jdolaftifhen Rhilofophie, wie felbe vom
Crgel dev Schule, dent Beil. Thomas, vertveten ift. Daf Leo XIIL.
e8 ift, weldjer fie empfiehlt, ift wohl bdie befte Apologie fiir fie.
Denn nur ein philofophich gejhulter Geift ift fihig jener Hihe der
Anffaffung, mit der Leo XIIL bie Dinge betvachtet, jener Uni-
vevjalitdt, bie Dag inmere und dufere Qeben Der Rivche gleichmdpig
verjolgt, jener Gnevgie, bie erft burd) Selbjtbeherrihung Griolge
erjielt, und jener Gtvenge, die erft durd) die Baarung mit Milbe
tmponivt. PWenn davum Leo XITL. die jholaftifche Philojophie preist,
1o miiflen wic u allen bevebten Empfehlungsgriinden nodh den
bingufitgen, der ev felber ijt: in ifhm felbft fehen wiv die Fritdjte
ees Baumes, deffen Wurzeln ausd ber tiefen Weisheit eines Heil.

Y) Auch in der Linger Didcefe. J:.0. 0,
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Thomas ifre Nahrung gegogen und fie ber Temperatur und dem
Rlima der modernen Gegenwart entjprecdhend umgewandelt haben.

Dag Wort ded Lehrers dev Chriftenteit ift nicht verhallt; e3
Bat die fidh) feit einigen Jahrzehnten anjegenden Anfinge der Wieder-
aufnahme der jholaftijdhen Philofophie iibevall zur Geltung gebradyt:
e bitrfte wohl- fein grofeves theologijhed Lefrinftitut geben, in Dent
nicht aud) diefe philojophijchen Principten trabdivt wiirden — nidyt
au gebenfen jemer ausgebreiteten Litevatur,’) weldje die Zhomas-
forfdpmg in der Welt der fatholijchen Gelehrten feit dem Erjdeinen
ver gedachten Eneyclica gegeitigt Hat.

Allein nicht bei Den theologijchen Schulen barf man {tehen
bleiber. Das Auge Lo’ zielt weiter: er will die jdjolaftijd)-tho-
miftijhe Philojophie auch in den Philojop henjdulen itberhaupt
wieder befannt und fHeimifh madjen und damit einen gewifjen Um-
fchroung des philojophijchen Denfens anbafhnen. Wird das miglid) fein ?

9tach) bem Cridjeinen ber Gneyclica hervidhte in den nicht theo-
fogijchen Gelehrtentreifen iiber die Frage ein tiefed Schweigen, do3
aber feinedwegs alg geringjdyibige Jguorirung, jondern nur als gu-
wartende Haltung gebeutet werden darf. Spiter traten eingelne
Manner aus ifnen ndaber; fie laffen e3 nicht an Witrbigung dev
pon Thomad aufgewendeten geiftigen Avbeit fehlen, allein nad) threm
Urtheile 1t feine Philojophie nicht repriftinivbar. Sie madjen Haupt-
jachlich drei Bemdnglungen, die ebenjoviele Hinbernifje bilden jollen.

Pan findet fiir's Crfte, dap die jdholaftijche Philojophie theo-
[ogifirt und daf Hinwieder die jcholaftifche Theologie philojophivt.
Hieourd) gefchehe eine Vervitchung bder  Cigengebiete diefer beiden
Difciplinen ; jebe von ifnen bithe Hiebet jene Unabhingigteit ein,
bie ihmen gebiihrt und die nur in volljtdndiger Trennung beider
gewahrt bleiben fomne. Thomas itberfdhreite ferner durdy fein logijd)-
bialectijhes Berfahren iweitaus den jdlichten Beftand Dder alten
Ueberlieferung?) und fithre jo in die Theologie den Rationalidmus
ein, wihrend er anbererfeits wieder fiir die Philojophie die Prin-
cipien Ded theologijchenn Glaubens mafgebend fein laffe. — Scyeidet
man in diefem Gimwande bie faljche Auffaffung vom wahren Jn-
halte ab, fo offenbart er einen Vorzug, den bad {dholajtijhe Denten
por dbem modernen voraus Hat: e3 ift dev dev logijchen Confequens,
bie vor feinem Denfobjecte Halt macht, jondern der Wahrheit auf
jebem (ebiete in's Anuge zu blicken wagt, auf weldjem fie fidh zeigt:
Die mobderne Wiffenjhaft muf allerdingd ob ihre enormen, vom
Gingelgeifte nicht mehr 3u Dewiltigendben Umfanges in bejondere

1) Siehe eine Juiamutenfteliung derjelben von Dr. Schneider i Eommrer’jchen
,Sahrbudy fite Philojophie und peculative Theologie”, 1. Band, 3. Heft (1837).
— %) Giehe Girres-Gefelljchaft, erfte Vereinsjchrift 1887: Adeobatus, bie *philo-
jophie unbd Gultur der Jeugeit und die Philvjophie des feil. Thomas von Aquino.
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Bweige und Specialwiffenidaften zerfallen, und nur fo ift die BVer-
tiefung und Crweiterung mioglich; jede Hat dabei ihr Gigengebiet,
auf welchem fie vbon ber andern unabhingig ift. Wber diefe Un-
abbiingigfeit darf nur den Sinn haben, daf das Crfenntnisobject
ber einen nicht Der unmitte(bare Gegenjtand der anbdern ift; dagegen
it und bleibt die eine von ber anbern abhingig, injofern fie alle 3u-
jammen pon jener Leuchte erhellt werden, weldhe die Wahrheit Heipt.
Eine Unabhingigfeit von der Wahrheit gibt e3 nicht und darum ift
cinte foldhe Trennung ber Wiffensgebiete, in welcher die Beviictfichtigung
ber Wahrheitsirage auf andeven Gebieten grumdiislic) ausgejdhloffen
wird, eine Abjurditit. Jft ein Sap wahr, jo gilt er in jeinen Con-
jequengen fitv jede3 (ebiet, oder er ift itberhaupt nidht wahr. Die
Nothwenbdigtett der Einheit der Wahrheit verlangt
baher dben Bufammenhang aller Erfenntniggebiete,
mbgen Ddiefe bei Der methodijdhen Forfchung nody jo fehr unterjchieden
toerden. Diefer logifd) nothwendige Bufammenhang der Erfenntniffe
it e3, fraft deffen der feilige Lehrer Theologie und Philofophe
verbindet, und bdief umfomehr, als bag Materiale beider n fo
enger Berwandtfchaft su einander fteht; hiebet ift ev fich aber ftetd
bes Unterjchieded wifchen theologifcem und wijchen philojophijchem
Gufennen bewuft, indem er fiiv die Glaubensfise die Beweisgritnde
nur der Eheologie und, indem er fitr die philojophijchen Site die Be-
weisgriinde [ediglich der Rhilofophie entnimmt und auf diefe Weife
bie Bermengung und BVerviidung der Eigengebiete jorgfiltig Hintanbilt.
Sodann aber — und hier beginnt die Cigenthiimlichfeit der Scholaftiter
— Uffnet Der Beil. Thomad den Lichtcanal der Philojophie und
laft diefes Licht auf bdad Glaubensgebiet einftromen, twobet bdas
&laubengobject und Der Glaubensact in der natitelichen Crfenntnis
mit younberbaver Meifterichaft beleuchtet wird, wm bdann umgetehrt
~ unjer natiirlidjes Erfennen wieder unter die Belenchtung ves Glaubens
ju ftellen. Hievaus entfteht nidht die Vermengung von Philo-
jophie und Theologie, wohl aber eine Berbinbdung beider, in weldher
freific) ba3 Cfhriftenthum eine unbefiegbare Apologie gefunden Dat
und wodburd) e3 dem natitelichen Dentgeifte in die miglichfte Nibe
gebracht worden ift. Dabdurch aber, daf die philojophijchen Principien
von den Sdjolaftifern aud) auf dem Gebiete der Theologie beniitt
wirden, verlieren fie doch wohl nichts an Gigenwerth, gerade fo
wenig 3. B. bdie mathematijchen Sige dadburd) an Selbjtanbigleit
verlieven, baf fie auf dem Gebiete ber Phyfif zur Crlduterung be-
niigt werden.

€3 fann beshalb ber Gimwand einer Vermengung beiber Di-
fciplinen mit Grund nicht erhoben und Hochftens nur von jenen ver-
judht werben, weldge Glaube und Religion von dem Gebiete
dev Crfenntnisgemwifheit ftreichen, fie zu einer Gefithls-
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fache Degradiven ober u einer Summe von mythologijdhen BVor-
ftellungen machen mochten. Cine foldje Tenbeny ift nun freilich ein
Bug der Gegenwart; aber eben deshalb witnjcht dev beil. BVater die
Wiederinangrifjnahme der jdholaftijhen Philojophie, er appellivt
bamit an bie Denfer und will damit Borurtheile gegen die Ratuv
pe3 Glaubens zerftoven, die eben nuv dovt feftgehalten werden fnren,
wo man fidh an oberflachlicher Betradjtung der Dinge geniigen (iht.

Dod) damit betritt man den Boden des weiten Einwandes: die
jcholaftijche Philojophie, jagt man, geniigt eben dem Denfer nidt,
fie unterjucht die Grundlagen bdes Denfens nicht, fie verfahrt un-
fritijch und Huldigt beweidlod einem Realidmus.

Wenn gejagt wiirde, der THomismusd Hharmonive nicht mit dem
modernen Denfen, jo twiivde damit etwad audgejagt, wasd al3
Thatjache wahr ift. Aber nicht darum Handelt es fich), jondern darum,
0b er der Wahrheit, dem Fiele alles Denfend und damit dem
Denfen iiberhaupt genitge. Die Havmonie mit dem modermen
Denfen ift eben nod) mcht die Harmonie mit der Wahrheit und
e3 frigt fich eben, ob die fritijhen Grundlagen der modernen §hilo-
fophie fichever find al8 die des THomismus. Dad eigentliche Denfen
hat eben nidht evit, wie Viele vevmefjentlich wdbnen, etwa mit
Dedcarted ober mit Kant begonnen. Denn der menjchliche Denkygeift
war auc) vor Ddiefen WMdnnern thitig und er wav gendthigt, ver-
mige jener Denfprincipien zu denten, die mit der Natur deg Menjden
gegeben find. €3 ift nun ein jehr gefunder Realidmus, wenn bie
idolaftijge Philojophie fidh von bder Conftany der Denfgefebe ab-
hingig weifs, wenn fie mit den Denfproducten der Denfer der Bor-
seit in lebendige Verbinbung tritt, wobei fie dem Ariftotele3 bdie
Balme veicht, wenn fie die Wahrheit al8 eine Gemeinjache der
Menjchbeit anfieht, wenn fie evfldvt, dafy der Cingelmenjdy und bdie
Gejammtbeit von ber Wahrheit, daf aber nicht umgefehrt die Wakhr-
beit von Den Menjdhen abhingig ift. Nidhts Geringeres ald bdiefe
leptere Behauptung, dah die Wahrheit von dem Wienjcdhen abbingig
fet, bat mun in ber That jened mannigfach nuancivte Shjtent ge-
wagt, dad man mit dem Allgemeinnamen ,IJdealidmus” benennen
fann und bdag eben bad ganmze Crfennen auf eine newe fritijche
Grundlage gejtellt wiffen will. Nad) thm foll die Erfenntnid nur
eine Kenntnid der Vorftellungen des Subjectes jein, wihrend bdie
vorgejtellte Sache entrweder gany ober wenigftend in ihrem Anfich-
fein unbefannt bletben joll. Diefer Erfenntnistheorie gegeniiber war
allerbingd die Scholajtit ,vealiftijch”, wenn fie lehrt, daB Da3, was
wir ecfennen, nidyt blofy die Vorftellung, fondern zugleich die vor-
geftellte Sacje felbft fei und daf die BVorftellung nur jened pijydo-
{ogijche Mittel fei, duvch mweldhes wir bdie Sadje evfenmen. Die
Wabhrheit hingt hier aljo. von Der Uebereinftimmung mit der Sace,
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nidht aber blop von der Uebeveinftimuuing mit den eigenen Bor-
ftellungen ab. Wird in ber Gegenwart die Vorftellung und. nidyt,
wie einft, bie Uebereinftimmung der Vorftellung mit der erfenn-
baven Sadje yum Cntfcheidungsgrunde fiiv die Gewifheit und Walhr-
feit gemacht, fo ift damn jeder BVorjtellende felbjt fich der LWabr-
heits- und Glewipheitsgrund, die Wahrheit wird mit dev Fahl dev
vorftellenden Subjecte vervielfadyt, die Wahrheit vevliert
ihren Gharafter dev Objectivitit und Allgemein:
giltigfeit und verfliidhtigt fid) in die Welt der Subjectivitiiten.
16t einmal bag Denfenr jeine Begritndung im Objecte auf und
fudt e jeine Grundlagen entweder ausjdlieBlich oder voraiiglic) im
Subjecte, o hort e3 damit nicht nuv auf objectiv u jein, joudern
perliert aud) ben Zujommenhang mit den auderen
penfenden Judividuwen, und dann fuiipft die Pohilojophie nidht
mehr an Ddie Rette Der ftetigen Entwidlung der menjdhliden Er-
fenntnis an, dann Daut nicht mehr Der eine Philojoph mit dem
andern, fondern jeder baut neben und unabhingig vom anbdern fein
Hiusden. Die Walhrheit feines Syjtems hangt dann lediglic) von
ber Goncinnitit und dem Gefitge der Jdeenvetheir, aber nicht mehr
von Der Uebereinftimmung mit der Objectivitdt ab. Wenn e3 hid
bafin gefommen ift, dap man das philojophijdhe Konnen und Denfen
eines Mauned darnac) abjchist, ob er ein eigenes philojophijches
Syftem conftruivt habe odev midht, fo ift died ein Feichen, daff Der
Subjectivismus auf die Spise getrieben ift und jo ift es Jeit, daf
eine Stimme zurufe: Sehet 3u, ob Cuve Kritit nidt vieluehr das
Denfen unmiglich made, tetet wieber an bie res, d. h. fehret zu
einein gefunben Realigmud uviicd und bringt euch wieder i den
Bujommenhang mit den Denfern der Menjdhheit, die evprobten
Grundlagen fefthaltend, auf ihnen tweiterbauwend und bie Errungen-
~ fdaften, die Shr feldft bei euven gewagten Diverfionen gemadt habet,
m die Gliederung des Allgemeimwalren einfiigend !

Das dritte Bebenfen ift nicht jo fehr theovetifch als praftijd.
G5 fitehtet von der Wiebevaufnahnie ded Thomismus eine Unter-
binbung bes individuellen Lebens. ,Jedes eingelne Vernunjtiefen
findet bie ummitte(baven DQuellen geiftiger Lebensfithrung in fidh”
und das eimgelne Subject darf ,fich) auf feine Ueberzengung felbjt
gegen die Welt ftellen”.?) Der Thomismug vernichtet die individuelle
Freifeit und fept an ihre Stelle die Autoritit. — Wer died be-
hauptet, dem ift vdllig unbefannt, wad fiir Grundfise mit dem
Chriftenthum aud) bdie dyriftliche Philofophie iber das Jnnenleben
bes Menjdhen, itber die individuelle Entwiclung, itber die Bilbung
bes Gewifjensurtheils u. j. w. aufjtellt, jo welde fittlihe Redhte

1) Ybdeodatus a. v. .
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fie ihm zur Vertretung feiner Ueberjengung felbjt gegen eine Welt
beilegt. JMur unter der BVovausjepung individueller Fretheit hnnen
fich ftarfe Chavattere entwideln. Db bie Gegenwart an joldyen
@farafteren fo veid) ift, wie die dyiftliche Bovgeit, mbhte u be-
sweifeln evlaubt fein. Allein eine Freibeit geftatten die thomiftijdjen
Brincipien nicht, namlich fid) jeine Meberzeugung lediglich nach dev
@igenvorftellung zu bilben und eine joldye Uebergengung gegen die
Welt geltend zu madjen. Denn da nad) ihnen dad Erfennen vom
DObjecte, von der Sache, und nicht von der Eigenvorjtellung ab-
hingig ift, fo qibt €3 aud) feine Freibeit, fic) eine Ueberzeuguug
gegen Die Objectivitdt, d. b gegen bie TWirtlichteit uud
Wabhrheit zu bilden. Dies wive nidht , Ueberzengung”, jondern Jrr-
thum, und fie gegen ndere geltend machen zu wollen, wdre nidt
fittliche Rraft, jondern Gewalt. Ja, auf dem Boben der jubjectivi-
ftijhen Rhilofophie verliert bas eble Wort ,Ueberzengung” feinen
Snbalt und der itberseugte Menfd) die Unantaftbarfeit. Demn Hier
wire fie nidt mehr die Gewifheit von der Uebeveinftimmung mit
ber objectiven Wahrheit, jonbern mur mehr nod) die Gewifiheit
von Der eigenen BVorftellung, und darum bietet fie and) nicht mehr
jene Kuaft, welche der Wabrheit ausichlieflich eigen ijt. — Weip
fih fermer nach den thomiftijchen Principien der Wenjdh in feiner
@rfenntnigd von den Dingen abhingig und nicht jdranfenlos
frei, fo ift damit auc) die Anerfenntnid einer Objectivitdt und
ber Abhingigleit von ihr nach) dem Mafe ihres Seins verbunben,
woran fid) ebenfo leicht, weil natiiclich, die Geneigtheit de3 Willens
jhlieft, Diefem Wabrheitd- und Wirklichteits-Verhiltnifje gemdp fidh
sut bethitigen. Died ift der vein philojophifche Grund fiiv den Ge-
danfen, Den wiv Autoritdt nennen. Die Objectivitat, dev
Ausflup bder Wivflichteit, ift ebenfo bie BVoraus
fegung zu geordnetem Crfennen algd zu geordumetem
Wollen, und die Autoritdt ift nur bag Corvelat zur
Wahrheit. Wie bdarum der Subjectividnms bdie LWabrheit in
bie jubjective Vorjtellung auflost, jo verliert ev aud jede Crflaving,
jo felbjt die Bevehtigung sur Ausitbung einer Autoritit, die in
jeier Hand blop midtiger eigener Wille fein fann und die damn
pon Dem anmbern nur afg ftarfere Madht, als Gewalt, aber nidt
mehr ald Der Yusdruct eines gelten follenden wabhren Verhiltniffes
empfunden wird. Daher wabhrt bie thomiftijche Philofophie die Leber-
sengung und bdie Fretheit ihrer Bethitigung weit befjer als der Sub-
jectivigmug, und ftiist den menjdhlichen Organidmusg durd) die freie
Unerfennung der Wnttoritit weit Deffer, al3 die jubjectiviftijge Gewalt.

Gehen wir die jebt Dargeftellten Hauptbemdnglingen der tho-
miftijhen Philojophie anm, jo betveffen fie die tiefften Fragen, die
rundfragen aller Philojophie, nimlid) die Grunbdlagen bes menjd-
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ligen Grfennens, weldjes wieder bie Divective fiiv das Wollen und
Sandeln st gebenn hat. Davaus egibt fid) aber aud die immtenje
Bedeutung, welde die Frage, ob wir objectiviftijd) oder ob wiv
fubjectiviftijdy denfen bitrfen, fitr die Geftaltung bes Eingel- und
bes Bolferlebend hat. Leo XIIL Hat nur jeine Stellung ald Lehrer
ber Bblter erfafit, wenn er diefe Carbinalfrage vor der Welt auf-
wirft. 68 ift mun mevhiitdig: gerabe die Haupteinwiirfe gegen die
icholaftijhe Pbilojophie bilden, wenn man die Encyclica ,Aeterni
Patris® [iest, bie Hauptgriinde, aus weldjen Leo X1II. die Wieber-
cinfiifrung derfelben fo bringend empfiehlt. Er will ndmlid) dic
Berreifjung der Denfgebiete aufheben und den natiirliden Jujammen-
hong alles Denfens, alfer Dijciplinen und jo and) des Glaubens
und der Philofophie wicher Hevgeftellt wiffen, er will dad Denten
auf die foliden Grundlagen ber Objectivitit aufbauen und damit
wieder die Verbinbung ber Entwictlungstette der menjchlichen Denter
anfniipfen, woraus fich aud) eine Fejtigung der Grumdlagen der
hiiuglichen und ftaatlichen Gefelljchait ver Weenjdbheit ergibt.

Daf der eil. Bater mit der Wiederherftellung der jdyolaftijd)-ari-
ftotelijchen Philofophie des Heil. Thomasd nicht eine Heviibernahme der
bamaligen jocialen Geftaltungen oder bed damaligen Standes der
Raturforfhung wolle, ift wohl nicht erft ndthig hevvorsubeben. ,E8
heift", — fagt er in einer Unfprache an die fatholijden Gelehrien
pomt 7. Mdry 1880 — ,wiv twollten dadurch, daf wir die Lehre
bes heil. Thomas und der Scholaftifer wieder su Ehrven fommen laffen,
bie Welt auf die wenig entwictelte Stufe vergangener Jeiten uviic-
serven, weil wir bie Neife und Bovgejdrittenbeit unjeved Jahr-
funbertes verfhméften; wad thun wir aber denn? Wir frellen
cinen Mann afd Vorbild Hin, an Dem e3 am beften erhellt, wie
weit Rraft und TWeisheit e3 bringen fann. Werben benn in gang
dfulicher Weife die dem Studium Obliegenden nidht nur nidyt be-
hindert, fonbern werden fie im Gegentheil nicht pielmehr gefordert,
wenn ifnen bdie Lehrer und Meifter des Alterthums sur Nadjabhnung
empfoflen werden?” €3 ift aljo nicht der Stillftand ver Entwiclung,
fondern e3 ift bie objective Denfart und e3 find die objectiven Dent-
principien, weldje der heil. Stuhl wieder benitpt wifjen wil, die, wenn
fie auf die Verhéltnifje einer fortgefdrittenen Gegenwart ihre pafjende
Ymwenbdung finden, eine newe Bliithe und Frucht seitigen werden.

©8 ift nidht angunchmen, dap die Urheber ber erldutevten Be-
minglungen aud) den Detailinhalt der Cucyclica gelefent haben; um
fo beseichnender ijt e3, Dafy ihre Bemdnglungen mit den Griinden
Qeo’s XII. sufammentreffen. Darin, was jie bemdngeln, offenbaren
fie bie Sdjwiche und Kvinflichleit der Gegemwart; bdarin, wad
Qep XIIL al8 Grund und Ziel der Repriftinivung der Scholajtif
anfiifet, befunbet er fich al3 vortrefflichen Diagnofjtifer und zu-
gleid) af3 Aryt, der die Heilmittel bietet.
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Wird die Welt darauf eingehen? Wird {ich die Abjicht Leo’s
erfitllen? Wir wagen dieR zu Hoffen! Denn in diefer Frage hanbdelt
e fih nidht um eine Ueberwindung von Gewalt dburd) Gewalt,
nidgt um die Befampfung eined fejten Willeng durd) einen nod)
fefteven, Dier Banbdelt ed jid) itberhaupt nidht um einen Kampf, in
weldem man die Chancen der Streittheile abjuwdgen pilegt. Nein,
hier Danbvelt ed fich um ein natiteliches, gottgewolltes, {tillwivfendes
Gefes, Das fich von felbjt zur Geltung bringt. Wenn der menjd)-
liche ®eift in feinem vajtlofen YVorwdrtsdrange bidweilen aud) in
unwirthlidge Gebicte gerathen ift, empfindet ev gulest betm Weiftlang
aller BWerbiltnifje jeinen Jvrthum und er ergreift wieder die lichten
Fibrten, die zur Walbrheit fithren. Die Wabrheit dibertwindet julept
jedent Jrvthum und jeden Widerftand. Nachdem der grope Geift des
Deil. Thomas, der die Denfarbeit der vordhriftlichen eva und der
driftlichen Peviode veveinigt, in die Gegemwart heveingerufen worden
ift, fann bie Welt nicht mebhr vor ihm bie Yugen jchliegen und
muf ihm Stand Halten. Nidhts von den grofen wirktlicden Errungen-
{chaften Dder Meugeit wird fallen; aber bie Aufnahme jeiner philo-
jophijchen Dentprincipien wird vor einer Mienge Wbirrungen jdhitgen
und eine Quelle neuer Cntwidlungen eridliefen. Vie die Scho-
laftifer und Hauptjachlich der feil. Thomad die Jdeen der in Yri-
jtoteled verforperten Menjdbeitsphilojophie des Wlterthums mit den
Jbeent Der chriftlichen Welt in Verbindbung bracdyten, jo muf bie
Jleugeit wieder die faft vergefjenen Weisheitdidyise ber arviftotelijd)-
thomijtiichen Philojophie mit den Ergebuiffen aller moberner Forjhung
in Beztehung Dbringen. Hiebei wird fich nicht nur die Lebensfabhigfeit
diefer Principien ergeben, jondern e3 wird fidh auch evgeben, vap
bie feitherigen Mefultate eine tiefere Begriindung und veelleven Werth
erhaltenr. Dad menfdhlidhe Denfen wird wieder tiefer,
pas Wollen veiner und beide hiedurd fitr die hoheren
Dinge empfanglicher werden.

@inige Erwdaguugen itber die Congruens der
heil. Socromente.’)
LBon Domeapitular Dr. Jafob Shmitt in St. Peter bei Freiburg in Babden.
Bweiter Avtifel
111 Riictfichtlich der Natur, der anberen Gefchpfe und IV. in An-
betradht Dev gamgen dyriftlichen Heilgdfonomie.
IIL. PWie in Ritckficdht anf Sott und den Weenjchen, jo leuchtet

die Gonvenienz der Sacramente aud) BHervor felbjt in Besiehung
auf die jidgtbare Schopfung, auf die vernunftloje Natur,

1) Vgl 1L Hejt 1888, ©. 514,



