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tativae.“ Gury de restit. n. 627. Prine. III. Dagfelbe ergibt fid)
aus Gury tract. de statib. part. n. 27. I. ,Nemo tenetur ex
justitia sponte se offerre ad testificandum.* oz Ballerini
bemerft: Intellige ex justitia commutativa, nisi tamen sermo sit
de illis. qui ex officio tenentur accusare.“ Confer Lig.
1. 4. n. 264. Navar. in Man. c. 17, n. 21. Aus dem Verhiltnifie,
in weldem Cajug yum Nacdbar und zur Branditiftung fteht, ergibt
fich mu, dajs er weder officiell nod) contractlid) verpjlidtet
1jt, die Branditiftung gur Angeige su bringen. Nicht officiell : da ev
fein Derartiges mt befleidet; nicht contvactlich: bda Dber Contract,
den er mit dber Verficherungs-Gejellichaft beziglich feines Gehiftes
eingegangen, nicht die Tvagweite hat nod) haben fanm, dajs er aud)
diejenigen ur Anzeige bringt, die abfichtlich und bbswillig jein Se-
hoft angiinden ober m Feuersgefahr bringen. Diejer Contract ver-
pilichtet ihn nur, baje er nidyt durd) etgene Sduld Feners-
gefahr herbeifiihrt.

Aber verpflichtet ihn nidht die Sorge fiir das Gemein-
wohl yur Anzeige, tudem ein BVranditifter offenbav als gemein-
gefabrlich su betrachten ijt? Allerdings; allein da dieje Pilicht aus
ber justitia legalis entfpringt, ,quia pars ex legali justitia
tenetur prospicere incolumitati totius“ (Gury tract. de stat.
parti. 27, nota b.), fo jieht er fich aus ber Unterlafjung Dbiejer
Piliht tein onus restituendi zu. Folglih fann Cajus vom Beidt-
vater nicht deghalb zur Reftitution des Schabens angebalten werden,
ben ber Nachbar ald Brambditifter angeridhtet bat, wenn ev den-
jelben micht gur Angeige bringen will.

4. Sdlieflich mujgd nod) folgender Punft beviitfichtigt werden.
Gefest den Fall, ver Brambitijter wiirbe befannt und zur Reftitution
bes gejammten Brandfchadens herangezogen ; finnte Cajus feine BVer-
jicherungg-Summe auch in dem Falle bebalten, wenn eg fejtjtande,
bajg er durd) jein Zdgern die Gefabr auf jein Gehijt geleitet
hitte? Ja; denn er 1t als Cooperator negativus nur in
fepter Jnftany verpflichtet zur Rejtitution, und tritt exft dann
bie Reftitutiondpflicht an ihn Hevan, wenn der eigentliche damni-
ficator positivus nidht reftituivt. Gury tract. de justitia 702,
Princip. II; Liguori n. 580: Homo apost. n. 60.

Beuren. Lravver Dr. Adam Wiebe.

VIIL. (Sdadloshaliung einer Magd.) In Steiermart
fommt e3 vor, dafd, wenn Dienftboten aufgenomumen werben, itber
ben zu verabreichenden Lohn gar nidht verhanbelt wird. Bertha, eine
gefunbe friftige Magd, exhielt am Jahresjdhlujs von ihrem, wie fie
fagt, geizigen Bauern, blof 20 fl. Erboft bavitber, nimmt fie felbft
ein hitbjches Stitct Leinwand, um dod) nicht gar zu furz su fommen..
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Ob ifrer 3u grofen Allgemeinheit ift von Jnuoceny XI. folgende
Brovofition verworfen worden: ,Famuli et famulae domesticae pos-
sunt oceulte heris suis subripere ad compensandum operam suam,
quam majorem judicant salario. quod recipiunt®. Damit ift nict
gefagt, bajd nie ein Fal vorfommen fdnne, in weldem ein Diener
jich felbft entjchidigen barf. €& fann ber Herr factif) an jeinen
Dienern eine Rechtsverlegung begehen und dbann ift nach dem Natur-
rechte Jedermann befugt auf Schadloshaltung zu dringen, eventuell
fich felbit ju entjchidigen. Decreta Pontificia non intelligunt obligare
famulum contra justitiam. (S. Alph. ITL., 522). Wenn der Herr,
pie Moth eined Arbeiters mifsbrauchend, denjelben 3 einem unter
®ebiir niedrigen Lobhn hevabbriictt, jo Hanbelt er ungerecdht unbd hat
per Arbeiter ein MRedht auj Crhdhung bes Lobhues bis jum pretinm
infimum. $itte aber der Herr um benfelben Lohn andeve taugliche
Arbeiter gefunden oder aus Mitleid Des arbeit3lojen Wenjdjen {ich
erbarmt, fo ift ein gevinger Yobhn uicht ungevecht; ja im legten Falle
wdre der Herr zu gar nid)ts obligiert. — Wenn beim Dienftantritt
aich nicht ausdriictlich e gegenjeitiqes Uebereinfonumen ujtande
fommt, jo exiftiert doch ohne Sweifel ein ftilljchweigender Vertvag :
s geben was vecdht und billig ijt und mit dem fich 3u bejcheiden.
Jtecht ift jenes Maf, weldhed den Dienftboten jener Gegend entjprechend
ver Yeijtungsiabiateit fiiv gewdbhnlich zuectannt wird. Aufj eine jolche
Dibe bed Lobhned bhat Vertha njpruch und fteht hr fein onbdever
Weq offen ju diefem Lobhue 3u fonmien, o ift’s nicht nuv nicht red)ts-
jondern auch nicht ordnungswidrig, wenn fie jich ad infimum pretinm
compenfiert. Lacroiy 1. 1. n. 976 behauptet swar, ein Urtheil {iber
Recht und Unvecht ftehe nicht dem Diener felbft zu, nicht einmal
einem confessarius mediocriter doctus. &8 Dbegreift fich aber feicht,
daj ber HL. Alphonjus nicht jo ftreng ift und den Salmantizenfern
beiftimmt, nach deren Urtheil auch ein Knecht und eine Magd wiffen
fann, was fie geleiftet haben und was fiir jolche Dienftleiftungen in
jener Gegend dag commune pretium infimum ift. — Hat der Beicht-
vater fid) iftberseugt, dajd B. fidh) nicht iber ihr Maf genommen
babe, o fann er nicht auj Riidgabe drangen. Nehmen wir an, B.
wdre ju feiner Lobhnesaufbeffevung bevechtigt gewefen wnd ihr Ent-
wenbden fet jomit Diebjtahl, jo it fie su verpflichten zur Buritdgabe
und den Erjap des durch Entwendung etwa noc) erfolgten und von
thr vovausgejehenen Schadens. Hat V. bereitd bdie Leinwand 3u
Hemben fpecificiert, fo wittde in foro externo nach) § 415 a. b. &.
entjhieden. Jm blogen Gewiffensberveich geniigt es bdie zu Hembden
verarbettete Leimwand durd) Geld zu erjepen.
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