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tlarer jutage, al8 in bden vorangehemden Biinden. Gine feltene theologtiche,
ajcetijche und  philojophijhe Bildung; eine ftaunenswerte Bertrautheit mit
ver claffijdien Yitevatur bed Alterthums, des Mittelalters und der Neugeit ;
eine ebenjo flave und populiive al8 edle Darftellung — find unjeves Gr-
achtens Cigenjdyaften, weldhe demr Werfe de§ bejdieidenen Domtinicaners eine
Beveutung verleihen, auf welche dev Katholif ftoly fein fann wnd gegen weldye
die ungldaubige und unfatholijhe Wiffenjdhaft jdpwer auffommen diirfte,
20a8 in8bejondere vom Wefen wnmd der Bedeutung bde§ Ordendftandes,
vont dem Wevte, ben die Beobachtung der evangelijden Nathe aucy fitr die
Welt hat, gejagt wird, ift jo wahr und jo idhin, dafs aud) der ver
biffenfte Gegner dev Kivdje mit Adytung vor biefen berrlichen Bliiten wnd
Sritdyten bed Ratholicidmus erfiillt werden jollte. Bor allem aber wird
Weify Apologte dem fatholijhen Prediger, ber iiber bdie dyriftliche Voll
fontmenbeit zu jprechen hat, gute Dienfte leiften.  Freilih wird es nicht
immer, trop der auferovdentlichen Rlavheit und Plaftit der Darftelling,
leicht feim, den inneren Bufnmmenhang dev Gedanfen zu entdecfen mnd feft-
subaltent. 1lnd mehr denn einmal wird man in ber Yectiive innehalten und
die Frage ftellen: Was will denn hiev . eigentlich vertheidigen? Ja
mandye Seite des 5. Bandes enthiilt weit eher eine Anflage gegen dag Leben
ber Glriften al8 eine Apologie ded Chriftenthums (. 55 ff. Cindringen
deg Weltgeiftes in die Rirde, . 111, 117 u. a.) Dieje Bedenfen treten
. inde8 betm Dinblicte auf die vielen jhonen und wahren Gedanten, die itbervall
audgejprodhen werden, bald wieder in den Hintergrund; aud) wollen wir
e8 bent genialen Berfafjer nidht ju hod) anvechuen, wenn er etwa die Greng-
linie, weldhe die Uufgabe ded Apologeten von jemer ved Culturbiftoriters
jchetdet, nicht in allweg genau vejpectiert hat. LWeify’ Apologie ift und bleibt
et hochft verdienfiliches, der Rivdje zum Nugen, dev Wiffenidjaft zur Chre
geveichendes Werf, miige e8 bei Feind und Freund jene Friidhte tvagen, weldye
der Berfaffer intenbdierte und weldhe ju bringen e8 in vorgiiglichem Grade
geetguet it '
Ling. Profejfor Dr. M. Fud)s.
2) Syftem der dyrijtliden Ethif, I. Theil. Cinleitung
und Giiterlehre. Bon Dr. Karl Werner. 2, umgearbeitete Auflage.
Regendburg, Manz. &. XII, 415, Pr. M. 5.50 = fl. 3.30.
Borliegendesd LWert des injwijchen verftorbenen BVerfaffers ift die Um-
arbeitung bded erften Bandes eines Syftems der dyiftlichen Gthif, bdasd in
dent Jahren 1850/52 erjdyienen ift. Jn bder Einleitung gibt und der Ver-
faffer junddft eine fritijche Gejhichte der dyiftliden Cthit (S. 1—310),
angefangen von bden ethijhen Vovidyriften, wie fie in den Schriften ber
Upoftel und Biiter niedergelegt find bi8 auf die nemere Reit. Dabei er-
weitert fid) bie Darftellung vielfad) ju einer Gejdjichte der philojophijchen
Gthif. Hierauf folgt die Darftellung dev driftlichen Gthit. L. unterjdeivet
die dyriftliche Gthit von der theologijchen Sthit, indem nad) ihm letsteve von
ber gegebenen $etl8thatfache aud bdie fittlichen Pflichten bdes Menjchen be-
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leuchtet, wilrend bdie dyeiftliche Ethit von der gottgedaditen Jdee des Mienjdhen
ausgeht und aud ihv die fittlichen Pflichten des Dienjdhen entwidelt, wilvend
betden im Gegenjaf jur vein natiivlidien, philofophijchen Sthit das dyrift-
liche Gthos gemein ift. Der Verfajfer theilt mit Schletermadier bie dyrift-
lide Gthit in drei Theile, Giiterlehre, Pilidytenlelhre, Tugenbdlehre, von denen
aber nuv bie Gitterlehre in diefem erften Vande bebanbdelt wirh. Jn brei
Dauptftiicfen wird gehandelt 1. von bder objectiven Cyifteny und Wirklidyteit
be8 Guten, 2. vom Bijen al8 der dem Guten entgegenftrebenden Macht
dber Verneinung, 3. von der Miglichfeit und den Vedingungen der BVer-
wirflichung bdeg fittlid)y Guten, wobei die Lebhre von Freiheit, Sefes, Ee-
wiffen, BVevantwortliditeit eine furge Vevitdfichtigung findet. Die Wrbeit be-
funbet die hobe fpeculative Begabung ded Vevfaffers, bietet aber wegen bder
Anlehnung an die Denf- und Sprediweije der modernen Philofophie bem
Bevjtandnis grofie Scwierigfeiten.

Witrzburg. Univerfitits-Profefjor Dr. Goepfert.

3) Commentarius in Epistolam ad Galatas auctore Dominico
Palmieri S. J. Galopiae Typogr. Alberts et filiorum.

G8 ift gewijs fehr erfreulih), daj8 am Aufjdpounge der fatholijden
Theologe tn newerer Reit nach dent Vorbilde der beften Beiten aud) die
Bibelviffenjchaft wieder regen Antheil nimmt. Sang bejonders Fithlt e8 ja
ber fath. Creget, wie fparlid) gerade diefes jeint Feld, dag der Commentave, be-
baut ift, und er wird davum ein LWerf, wie dag vovliegende, dad von
etnem jdjon anbderweitig hodyverdienten Yutor itber einen bder jchwierigften
Paulugbriefe abgefajét ift, mit doppeltem Jnterefle anfuehmen. P. Palmieri
mag wobl vor allem bder tiefe bogmatijche Gehalt ded NRimerbriefes in
nuce angezogent bhaben, wenigftend ift die dogmatijde Behanbdlung desdfelben
et Dauptvorjig ded Commentares. Doch) weidt auc) die exegetifhe Seite
jehr gediegene Partien auf. Wlerdingd entfernt fich B. Dievin von der
Methode neuerer Cregeten, die am Unfange eines Abjchnittes ober Sabes
ben Aujommenbang jhivfer bervorjubeben pflegen, wad fiderlid) feinen
grofen Borzug hat, yumal Anfingern gegenitber. Wie wichtig die Martierung
bes Gedanfenfortichritted gerade in unjerem Briefe 3. B. fiir das Ver-
haltntg wvon €. 1 und 2 und den Cinwand wegen der verjdpviegenen
Gollectenreijfe ift, braudht Sennern degfelben nidht gejagt zu werden. Dafitr
finden wir in den dogmatifchen Crfldrungen eine BVevtiefung der Cregefe,
bie man i manchem jonft gut gejdjricbenen Werte febr ftart vernifst.
Die Cinlettung ditrfte fritijeh) gemauer fein, wie in der Reit= umd Orts-
beftimmung, in der fidy B. fite die vémijde Gefangenjdjaft entjcjetvet und
eirter Chronologie folgt, die man allerdingd in neuefter Beit vepriftinieren will,
~ die fid) aber dod)y im Grumde muv ouf einen dehnbaven usdruct des

Sojephus ftist.  B. madyt- iibrigens teinen felbftindigen Berjud), joudern
verweift tm Hauptpuntte auf Pateizi (p. 97). Gewifs wird niemand den
erften Petrusbrief tm J. 42 anfegen. Mit vollem NRechte hat P. bdagegen
bie Lejer des Briefes gegen P. Gornely unter den -eigentlichen Galatern



