die Beforgnis vorherricdhen, dafs Gei dem ungebildeten Volfe vielleicht
ber Ol Jofef ald ber wabre Vater Jefu angefeher und fo der Glaube
an die Gottheit bes Heilandes Dbeetntvddytigt witrde, wie bdie Bol-
landiften (19. Mvy L. 6 n° 9) bemerten. Dafs der HL. Jojef ein
grofer und ber Bevehrung wirdiger Heiliger ift, hat in der Kirche
jtet3 die volljtindigfte Anerfernung gefunden und wird, wie geseigt
wurde, auch) durd) die fivdhliche Jtonographie Gewiefen.

Jn ben Volfsipridhen wird ber St. Jofefdtag mebriach als
oer Beginn ded Frithlings gefeiert; jo jagt man nad) Reinsdberg in
Oberitalien: ,Da Sant Isepo le sisile passa 'l teto, Passa o no
passa, el fredo ne lassa (n St. Jofef fliegen die Schwalben
itbers Dad). Fliegen fie oder fliegen fie nicht, bie Kilte ver(ijst
und.)" - Gin  dhnliches Spridhwort Haben die Bihmen. Dort wird,
wie in mehreven deutichen Linbdern, der Tag des HL. Apojtels Mathias
al8 der Vnfang Dder wirmeren Jabredzeit genanmut; ,Miatheis —
bricht’s Eis”. Wenn er dag Ei3 nicht bricht, fo fpricht man in
Bihmen, ev Habe feine Hace verloven (St. Mathiad wird mit einer
$Hacte abgebilbet), und bag €ig bredhe nun nidht eher, als big der
Ol. Jojef fte wiedergefunden wnd ihm uviidgegeben Habe.

Wegtaufen ober die MWatrikelfrage in Ungaen.
Bon Plavefaplan Fohouned Forfter in Hermannftadbt,

Die Angelegenheit der Wegtaufen, die in jiingjter Beit jo viel
Staub aufgewivbelt bHat, ift o wichtig unbd fiiv den Elerus aud)
aufier den Gremgen Ungarns in vielen BVeziehungen fo lebhrreid), dajs
ed gy entichieden angezeigt ift, diefe Frage in ihrer Entwidelung,
ifhrem gegemwvirtigen Stand und in threr eventuellen Wirkung fitx
die Bufunft moglichft objectiv zu evbrtern,

Die gange Matrifel-Affaive ift ein eminenter Fehlgriff bder
modernen Staatsomnipoten; faun aber dod) nac) Gottes Fiigung
vielleicht jener Archimedespuntt werden, an weldhem der Katholicigmus
Ungarnd angegriffen und aud der Lage ded beflagendwertejten In-
iffeventidnus Hevausgerifjen werben wird. Fundad)it ift dieje Uffaive
etne ganz natiivliche Folge jener proteftantijchen, vichtiger, falvinijchen
Richtung, welde fich dant dev fatholijchen Indoleny in dber Gefes-
gebung geltend gemacht fHat. Seit genaw Hundert Jabren ift der
Broteftantismus in Ungarn befliffen, durd) Eingreifen der Staats-
gewalt in die Sache der Mijchehen dad canonifche Recht unmoglich
st machen und fo protejtantijche Projelytenmadevei zu tretben. Und
jebt Bat er bie bhochjte Crrungenjdajt ersielt, ba bdad Ejafy'jche
PDeandat nichtd weniger bedeutet, ald die Vernichtung der wichtigiten
Cautel bei Mijdhehen, ald das Aufredyterhalten deg mumerifchen Ber-
baltnifjes zwijdyen den vecipierten Confefjionen. — Um aber meinen
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Gegenftand mevitorijd) su behandeln, muis id), um die gegemwirtige
Yage vichtig fchildern zu fonnen, die Gefhichte der Niijchehen in
Ungarn vorangehen [afjen. Bis jum Jahre 1841 fonnten in Ungarn
ftaatarveditlid) giltige Mijdhehen nur vor bem fatholifdhen
Seelforger gefdhlofien werben. Was die ftaatlichen Beftimnumgen
iiber die Religion der aus Mijdehen Hervorgegangenen RKinder an-
belangt, fo verfiigte der Gejepartifel XXVL ex 1791, § 14.: bajs,
tenn  der BVater fatholijd) ift, alle RKinder beiderlei Gejdhledhtes
fatholijd feien; wenn die Mutter fatholijdh ift, nur die Midchen
tatholijd) fein mitfjen, wohl aber auch die Knaben joldhe fein
fonnen (wenn e3 ndmlich der proteftantije Vater bewilligt). Das
war wohl gitnjtig fite die fatholijhe RKivdje, aber nicht gitnjtig fitr
die proteftantijdien Secten. Eine jede Mijchehe galt als eim BVerluft
fiir fie, benn foldje Chen formten eben nur vor bem fatholijden
Plarver ftaatdgiltig eingegangen werben, diefer tvmute aber nicht,
wenn man die fatholijhe Cryiehung aller Rinder nicht ficherjtellen
wollte. Die Proteftanten haben alfo im Laufe dev Dreifiger Jahre
b3 gamge Lanbd itber die Frage in einen bitteren Streit hineingebest.
Cin Comitat (ba3 Borfoder) vidjtete an bdie iibrigen ein Civeular,
worin Ddiefe aufgefordert wurden, bei der Gefesgebung gemeinjchaftlich
su petitionieven, biefe mdge jene fatholijhen Pfarver, welche in Gr-
mangelung einer assecuratio educationis sobolis bei IMijchefen ihre
Uftjteny verweigern, gefeplich mit einer Geldftrafe von 600 fl. be- i
legen. ©o arg wurde e3 indeffen nicht. Allerdings Hat aber bie

protejtantijche Verbiffenbeit und die ihuen eigene maploje Streitjucht
joviel evreicht, bajs Bijchof Lonovies von Cjandd im Auftvage des
gangen Gpifcopates nad) Rom fuhr und das aud) in Defterveic) be-
fannte Breve Gregors X VI, Quas Vestro de dtto. 30. April 1841
evwivfte. Durc) diejes Breve wurde fitr die Jufunft aud) jenen
Mijcheben, welche coram ministro acatholico zum Abichlufs famen,
dbie canonijdje Giltigfeit suerfanut. Man bdachte vielleicht,
hiebure) die Proteftanten bejdhwichtigen u Einnen, welde, da jie
ftaat3giltige Meijchehen nur vor dem fatholijchen Pfavrer eingehen
fonnten, diefer aber ofne die jogenannten litterae reversales super
catholice educanda pube, nidjt traute, fich iiber movalijche Preffion
von Geite der Rivdje u. dgl. beflagten. Dieje Gregor’jche Concefjion
wurde aud) in bag ungarijhe Gejesbuc) eingetragen wund fomit find
beute nod) in Ungavn jene Mijchehen, die bei Proteftanten ein-
gegangen werden, ftaatlic) und fivdhlich giltig, obwohl in (ester Be-
sichung unerlaubt. Denn dag Breve Quas Vestro, und die gleidy-
seitig beigefiigte Jnftruction des Cardinals Lambrujchini hielten Has
Berbot, Mijdehen etnzugehen, feinem gangen Umfange nac) aufrecht ;
weil aber bie proteftantijdye Ehehilfte yumeift nachgab und weil in-
jolge Defien alle Rinder fatholifh getauft und exzogen worden find,
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fo ftand Der feieclichen Einfegnung folder Ghen felten etwad int
Wege. Wenn i) Gier von einer feierlichen Einjegnung vede, jo ift
nidht die benedictio solemnis inter missarum solemnia gu ver-
ftehen, weil eine Trawung mit Broutamt in Ungarn nur ausnahms-
weife vorformmt, jondern jene benedictio solemnis et emissio jura-
menti, welhe als ein ungarijhes Specificum im Gvaner Ritual
p. 221 enthalten ift. Bisher war aljo die Loge fitv die Kivche in
biefer Begiehung evtrigli). Der ungavifhe Protejtantismus war
aber mit der Gregor’jchern Concefjion feinedegs sufrieden, denn wenn
er aud) fo viel ervzielt Hat, dajd man aud) coram ministro acatho-
lico Mijchehen eingehen fonnte, war dod) eine jede vov dem fatho-
(ijcgen Prarver gejchlofiene Mijchebe fitv Den Proteftantismus ein
entjchiedener BVerfujt, dev fatholifh) zu erziehenden Kinder wegen.
Desdwegen bot der Proteftantizmus alled auf, wad er an Lift, an
Bergewaltigung der Geifter im Hffentlichen Leben und in der Politit
chen nur aufbieten founte, um die Rechtverhiltniffe gany 3u feinen
Gunften 3u geftalten. Wo bditrfte er wohl mit mehr Ausjicht anf
einen ifm gitnftigen Erfolg died angeftrebt haben, ald in ber Acht-
undvierziger Gefesgebung ? Und doch mag e3 al8 eine Fiigung Gottes
betrachtet werben, hajg eben jene tvauvigen Ereignifje die protejtan-
tijchen Beftrebungen nicderdriicften. Eine fiiv die fatholijche Kivcye
Ungarnd jehr nachtheilige Jnftitution wurbe abev dod) ing Leben
gerufen, und diefe war der Gefegartifel XX ex 1848, Diefem gemih
find alle tm Lanbde recipierten Confeffionen einander und ber Staats-
gewalt gegeniiber volljtindig gleichgejtellt. Hier verlor alfo die fatho-
{ifche Rivche ihren Ehavafter ald avita, haereditaria und consti-
tutionalis religio, fie hovte auf Staatsveligion, Staatstivdhe su fein,
und wurbe dem Wortlaute und dev authentifden Interpretation de3
obengenannten Gefeses gemdf gleich den itbrigen ,vecipierten” aud
a8 eine Gecte betvachtet. Neuerdingd wurde swar firdhlicherfeits der
Berjud) gemacht zu beweifen, dafs jenes Gejep fich blof auf die
,recipierten” Secten besiche, nicht aber aud) auf die fatholijche Kivche,
bafs fomit Diefe ifre Prirogative ald StaatBreligion Dduvd) jenes
®efets nidht eingebiift hatte; allein, obwohl wir die Geijtesjdhirfe,
ja jogar bie Genialitdt joldher Griscterungen Herzlich anerfermen, fo
miijfen wic Doc) geftehen, dajd fie gegenftandslod {ind, benn dad
Gefety erftrectt fich gang unbezweifelbar audy auf die fatholijche Kivche,
weil e3 auf fie jhomungdlod angewendet wird. Jmbeffen war bie
Wirtung diefed Gefeses vom Jahre 1849 hig 1867 nicht fithlbar;
ba aber in biefem Jahre durc) den politijhen Augleid) fitr Ungarn
bie legale Sraft der Achtunbdvierziger Gefese en bloc anerfannt wirde,
fo tvat fe(bftverftindlich auch jemer XX. Urt. ex 1848 in SKraft.
Seine Wirtung war bald fithlbar. Jene Opportuniften, die da
glanbten, diefes Gefes wiirde ein todtgefhwiegener Gegenftand bleiben
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in ber Gammlung der Achtundviersiger ehriviirdigen Antiquitdter,
jollten vec)t bald eine bitteve Enttdujdsung exleben. Gleid) im Jahre
1868 wurde ba3 Gefes (Avt. LI ex 1868) gebracht, weldhes dag
o Berhiltnis der vecipievten dyiftlichen Confeffionen” in Ungarn zu
ovdnen berufen fein jollte. Diefes Gefets ift der Gruud allen con-
feffionellen  $averd feit 22 Jabhren in Ungarn, und diejes Gefes
barg auch) ben gegemwirtig fo vevrufenen Cfafy'jhen Grlajs vom
26. Februar 1890 in fid). lnfere Gadje angehend enthilt Diefes
Gefets folgende Beftimmungen: a) Mijdhehen fbnren vor allen Cultus-
dienern der vecipierten Confeffionen ftaatsgiltig eingegangen werden.
— b) Aus joldjen Ehen entfprofiene Knaben folgen ber Religion
be3 Baters, Meiddhen der Religion der WMutter. (§ 12.) Ein jeber
biefer Beftimmung wideriprechende Vertrag ift an und fite fidh un-
giltig und nidhtig. (§ 12.) ¢) Der Uebertritt aus einer Confeffion
in bie anbere ift vov dem erfiillten 18. Lebensjahre nicht geftattet:
fpiter aber an folgende Bedingungen gefnitpft: weimalige perfin:
liche Anmeldung in Gegemwart weier Beugen beim eigenen Seel-
forger, um biefen von dem beabfichtigten Uebertritt 3u verftinbigen.
Bon der erften big aur gweiten Anmelbung mujs ein Jwijdhenranm
von 14 Fagen ftattfinden. BVom Seelforger ift ein Seugnis iiber
bie erfolgten Anmeldungen u begehren; verweigert er s, fo genitgt
bas ftempelfreie Gutachten ber wei Beugen iiber die ftattgehabten
Unmelbungen. Nur anf Grund eined folden Seugnifies fann ein
Seelforger Angehirige anbdever Confeffionen in die cigene Confefjion
aufnefmen. (§ 1—7.) d) Alle nac) feinem Uebertritte zu einer
andern Confefjion erfolgten Handlungen eines joldhen find nac) den
Grundidgen diejer Gonfeffion au beurtheilen; bie Grundidse dev
verlafienen Gonfeffion find fitr ifn feinedweqd melhr mafgebend.
§ 8.) Diefes Gefes beftimmt alfo mit Ausdjdhluis jenes
natitvlidjen Redhtes, weldes den Eltern in Bezug auf
bie Grziehung ihrer Kinder jufommt, peremptorijd), dafs
big sum vollendeten 18. Jahr Kuaben der Religion Hes
Baters, Midden bder Religion der Mutter u folgen
haben. Jn biefer Besiehung ift s wohl eine gamy peveinzelt da-
ftebende Jnjtitution in der civilifierten Legislative. Alle, diefer Be-
ftimmung  berogievenben Vertvige werdben jwar nicht unter Strafe
verboten, jedoch fiir nidhtig erfliivt; infolge deffen ift e3 alfo gany
natiie(ich), wenn die Jubicatur tenore hujus legis perfectae (sensu
Juridico) alfe fatholijc) getauften Knaben proteftantijcher Bitter, folche
Mddchen proteftantifcher Meiitter bis aum 18. Jabre nicht fitr Katho-
lifen, fondern vechtlich als Proteftanten betrachtet wnd behanbelt.
Das fteht aud) im umgefehrten BVevhiltnifie. A3 jogenanntes lex
perfecta madht diefes Gefess jede wider dasfelbe erfolgte Aneignung
emgelier Jnbdividuen fiiv die vecipierten Gonfeffionen einfach illu-
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forifeh. Umfonjt tauft der fatholijche Priefter einen Knaben eines
proteftantifchen Baters, denn der Knabe ift und bleibt bis aum. voll=
endeten 18, Jafre in den Augen des Staated ein Proteftant. Aus-
genommten den Fall, wenn der BVater yum Katholicidmus itbertreten
witrde; denn da folgen ihm alle Sbhune, weldye dag fichente Jabr nodh)
nicht vollendet Haben. Dasjelbe gilt aud) fitr die Religionddnderung
per Mutter (§ 14). Und davin Liegt fchon ein crafjer Widerforud).
Denn im § 12 wird e den Eltern vevwelhrt, bei dev Ehejdyliepung
iiber die Meligion ihver anzuhoffenden Kinder zu entjheiden; im
& 14 dagegen wird jugeftanden, mit dem eigenen Uebertritte auch
bie Religion ihrer nod) nicht fieben Jabre alten Kinber zu dndern!!
Yuferbem ijt e5 vecht jomdberbar, bajs ein Staat eine gewifje Babl
ber Gonfeffionen vecipiert, d. i dad Befenntnis diefer Religionen
im eigenen Gebicte geftattet, andeverfeits durd) ein Gefep, wie das oben-
genannte, feinen Bitvgern bas Recht entzieht, ihre Kinber in eine
ber recipievten Gonfejjionen nad) freier Wahl aufnehmen und er-
sichen au lafjen! Der Contraft ift um jo auffallenbder, da ja dem
Staate an und fiiv fidh die Moglichteit fehlt, es u itberwachen, ob
bie Gltern am Biusdlichen Herde ihre Kinder wirklich) in jener Re-
{igion evgichen, die fie Dem Gefese nac) nothwendigerweije zu be-
folgen Hitten! Wollte dies der Staat fiberwadjen, fo mijdte ex noth-
wenbig in jeder Familie einen geheimen Polizijten haben. Anferdem
ift pas ®ejes aud) nidht fitv alle Stoatsbivger gleid). €3 Degieht
fi) ndmlich nur auf dbie driftlichen Confejjionen; Demgemaf
fon ein Sude u jeder Stunbde fein Kind einem beliebigen dyriftlichen
JCultugdiener” (1) sur Taufe bringen und e3 Hat weber er,
noch Der Betreffende, der dad Kind aufnimmt, etwas Fu befitrchten.
Die Juden haben afjo in diefer Beiehung dev dhriftlichen Beodlterung
gegenitber eine wirk(id) beneidendwerte Lage. Was nun bdie Tenbden
biefes Gejepes in ultima analysi anbelangt, fo tritt e3 tlar gutage,
bajs 3 ju feinem anderen Bwece auserfonnen wurde, als das fatho-
fijhe canonije NRecht in Betveff der Mijchehen filv Ungarn un-
mbglich zu machen und duve) die Vertheiling der Kindber nad) dev
Gonfefjion ihrer Cltern dad numerijdje BVerhdltnid ber prote-
ftantijhen Confefjionen mit drafonijder Strenge aufredyt ju evhalten,
felbftverftandlic) sum Nachtheile der fatholifhen Kivche. Die Pro-
teftanten wufsten aus eigener Grfahrung vecht wohl, bajs die Weijdh-
ehen gumeift vor Dem fatholijchen Forum gejdhlofien werden; aud)
youfgten fie, Dafs Dier nur unter der Bedingung getraut wird, dajs
alle Rinder fatholijh getauft und erzogen werden; Ded iweiteven
lehrte fie die Crfahrung, Dafs bie proteftantijhe Ehehiilite es ge-
wihnlich war, welde in diefer Bezichung eimwilligte, und dajs fajt
jebe Mijchebe fiir ,die Religion der Fubunft” — wie jie jich gerne
heifen — ein puver Berlujt war. Deswegen jdhreien jie immerfort
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wm die Gensbarmengewalt de3 Staates fitv die Bifurcation der re-
figibfen Ginbeit der jutiinftigen Gejchlechter. Das Betragen des iun-
gartjhen Proteftantismus bat in diejer Frage eine frappante Aehn-
{ichfeit mit Dem jener biblijchen falfchen Mutter, welche die Hilfte
9¢8 (ebenden Kindes der wabren Wutter begehrte! Dant der Conni-
veny und ber Gutmiithigleit des ungarvijen Katholicigmus tonnte
cine folche Berfitgung, wie die obenerwihnte, jur Beit, alg ber Libe-
ralignus in Ungarn feinert Hihepuntt evveichte, zum Gejebe werben!!
Die fatholifche Curatgeiftlichfeit bes marianifchen Landes follte die
Fritdte ber proteftantij-liberalen Dradjenfaat recht bald vertojten.
Nach der Promulgation diejes Gefepes némlic) yourde an dem alten
Berfahren bei Schliecfung dev Mijcjehen micht ein Jota gedndert.
Die litterae reversales wirden beim Eheconfens-Erfldven eingehober,
wie frifher. Und da die veblicheren Proteftanten thr Verjpredhen,
tropdem e3 juridifdh nichtig ertlirt war, bennoch Dielten, die fatho-
[ijchen SPriefter aber die Kinder folcher Eltern getauft und inmatri=
fuliert Batten, fo famen die Gerichtshife bald in die Lage, itber die
Rlagen yrofeftantifher Pajtoren i joldjen Fillen entjdjeiden ju
miifjen. Sie verflagten die fatholijchen Priejter wegen Begtaufen”
jolcjer Rinder, bie gefebmifig Proteftanten fein follten. Die Beivs-
gerichte und Gerichtahfe waren im Anjang iiber dog meritum Diefer
qamgen Sache ftart im Untlaren. Veanche fprachen die Angetlagten des
ihuen sur ©duld gelegten , Berbrechens” jchulbig, manche urtheilten
aber ex diametro anderd. Enblic) fam die fonigliche Curie al3 lepte
Suftany in bie Qage, in diefer delicaten Angelegenbeit fu urtheilen.
Shr Urtheil fautete fiiv alle analogen Fdlle folgendermapen : Wenn
ein fatholijcher Priejter Knaben proteftantijdher Vater, oder Ndaoden
proteftantijjer Miitter taujt, jo begeht e feine ftrafbave Handlung;
basfelbe gilt auch fiirv die Religionsdiener ber iibrigen dhriftlichen
Gonfefjionen in ifrer Begiehung uv fatholijden Rivche und zu den
fibrigen Confefjionen. Dev gefpendeten Taufe wegen fann aljo nientand
als einer unberechtigten und jomit ftrafbaven Hanbdlung wegen jduldig
gefprocien wevben. Denn die Taufe ift in diefem Sinne im Gefepe
(Art. H3 ex 1868) nicht verboten; verboten ift eine incompetente
Yufnahme vor dem vollendeten 18. Jahre. Die gefpendete Taufe
witd von allen vecipievten chriftlichen Confeffionen ohne Ritdficht
auf die Perfon des Spenders fiiv giltig betrachtet, fanu jomit nicht
alg eine fpecielle Aufahme in ivgend eime dev recipievten JReligionen
betradjtet werben, fonbern mufs nothwendigerweife ald eine Anf-
nafme in bas allgemeine Chriftenthum, in dag Gremium bder
gangen Ehriftendeit angejehen werden. €8 ift flav su erjehen, Dafs
bie Perren an ber foniglidhen Curie etwas gehort haben ditrften vou
bem Fivcjenfijtorijdhen Streit de baptismo haereticorum und jomit
biefe younberbar dogmatifierende Miotivierung eines civilvedjtlichen
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Urtheils sutage forderten. Denn diejern Urtheile, weldhes al3 principielle
Entjdjeidbung der Curie dem ungartjchen Redjte nady fitr alle analogen
ille bei ber Judicatur gur Richtichnur dienen follte, lag allerdings
bie Tendeny zugrunde, den fatholijhen Clerus vor den Verationen
fanatijher Paftoven zu fchitben. Allein ftreng juridijdh gefafst, ift
e3 total unbaltbar. Denn fiiv fivcdyliche Fragen gilt in Ungarn, —
infoferne es civil-legislatorijch nidht gedndert ift, — bdas canonijdhe
Recht. Nac) diefem fommt bei der Spendung der Taufe unbedingt
die intentio ministri in Vetvadht. Diefe ift aber minbdeftens jene:
Faciendi quod facit Feclesia. Was intendiert aber die Kivdje duvd)
oie Taufe andered, ald bie Wufnabme in die unica salvifica? Da
die Abficht eines tanfenden fatholifchen Priefters de jure feine anbdere
fein fann, al3 dag Rinbd in die Kirdhe aufzunehmen, fo Handelt er,
wenn er Snaben proteftantifcher Beiter oder Meddchen protejtantijcher
Peittter tauft, gany entjdhieden wider dad Staatdgefes. Dogmatijch
und vedhtlic) ift afjo die genanute Motivierung unvichtig, wweil fie
aber jdon einmal da war, weil die Jubicatur erfter und weiter
Snftang fie ju Defolgen fatte, fo gefchal) e3, Dafé die angeflagten
tatholijdjen Gleiftlichen fid) gelegentlich), ofne mit threm Jubalte in
Cinverjtindnis zu fein, fid) davauf beviefen, um Freigefproden zu
werden, wag aud) in dritter Jnftang immer der Fall war. — Jn
einer anbeven Neotivierung dev Curie hiek es wieder: Dag fogenannte
o Begtaufen” oder incompetente Taufen fei umjoweniger gejelwidrig,
ald bei der Taufe nud der davauffolgenden Jmmatrifulierung aufer
den. Namen aud) der Stand und aud) die Neligion der Cltern
in Ddie betreffende Rubrif eingetvagen wird, weld) lepterer Ume
jtand e3 fofort erfidytlich macht, weldher Religion bdas
ind bis yum 18. Fahr dem Gefepe ded Staates nad) bei-
pugdhlen jet. Umjomehr fei an diefer Cnticheidbung su Halten, da
eine jede Veveinbarung fiir ein andered ald das gefeslich beftimmte
Berhiltnis von vornbinein ungiltig betrachtet werden mufs. Somit
fei die Taufe nicht ftrafbar, umfoweniger, da im Gefese itberhaupt
feiner @anction gedacht wird.

Diefe Cntidjeidungen entnahmen aljo den Dracjenihnen ifr
Gift. Wenngleic) die Reverfe von vechtswegen fitr ungiltig er-
flart waven, fo waren fie doch nicht verboten worden; die Curat
geijtlichteit war aljo in ver Qage, den Brautleuten ein BVerfprechen
abjunehmen, fonnte iber dag Einhalten desfelben eine certitudo
moralis Daben, fomit Dispens verlangen, feierlich trauen, die Kinder
fatholijd) taufen und erziehen. Diefer modus vivendi gefiel nun aber
ben Proteftanten durdjaus nidht; das mit fo groBer Lift durdhgefiifrte
Gefes 53 ex 1868 half thren Beftrebungen joviel ald nicyts; jo es
war nad) Verlautbarung der obengenannten Curial-Cntjdhlitffe gar
nidt mehr rathjam, gegen fatholijche Pfavver der ,Wegtaufung”
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wegen einen Procefd angujtrengen, denn der ,Romling” wurde in
feter Jnftang Dennod) freigefprochen und der Herr Pajtor mujste
pann die Gerichtafpefen zahlen!! Die Eriahrungen vom Jahre 1868
big 1879 Baben fie in diejer Veziehung gany evbittert. Dicfes Jahr
joltte Den fatholijchen Clerus iiber die Madh)t des Protejtantismus
in mavianifhen Lande neuerdings und in vedht frappanter Weije
belefren.

Snfolge der unaufhirlichen Klagen diefer Herven wurde in das
®efets von den polizeilichen Uebertretungen (Avt. XL. ex 1879) der
beviichtigte § 53 eingefilgt. Da hieR s mm: , Jener, der ein Fndi-
pidwum, weldhes das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet hat (obhne
Einwilligung der Eltern ober des BVornumdes), wiber die Beftint
mungen des efepes LIIL ex 1868 in eine anbdere Confefjion
aufnimmt, ift mit einer Gefangnisitrafe bis zu zwei Weonaten und
mit einer Geldjtrafe bis 300 {l. zu belegen.” Dasjenige, wad in
biefem Gitat inter parenthesim fteft, wurde bei dev parfamentarijchen
Verhandlng iiber den Gefepentwnr gejtrichen, jo dajs e3 im Gefepe
jebt nicht fteht; Denn wive diefer Ausdrud ,ohne Bewilligung der
Eltern ober bes Vormunbdes” im Texte geblieben, jo ift e offenbar,
bajs die Herren Paftoven Dder , Wegtaufung” wegen feinen fatho-
(ijchen Priefter sur Hefatombe beformmen hitten; denn diefer wiirde
fich von Fall su Fall auf den (eventuell immatvifuliecten) Wnjd)
ber Gltern berufen haben und fomit wive alle ®efahy von thm be-
jeitigt gewefen. llein diefe Refervation wiurde geftrichen und fomit
fiic bie Protejtanten das rweite Feld des Cinflagens und der De-
nunciation erdffnet; und bittere Erfahrungen find es, die beweifen,
baje fie fich auf diefem Felbe mit einer bewunbderungswiirdigen
Letdenjhaft Derumtvieben. Die zu  evwartenden FHeibungen und
Gtreitereien veranlajéten den Cardinalprimas Simor, fid) n biefer
Ungelegenbeit nach Rom ju wenden; ev bat, der heilige Vater mige
erlauben, die Mijchehen auch) bamn einjegnen zu ditrfen, wenn bie
Eltern im Sinne ded Gejepes fein pofitives, weil nicht einbaltbaves
Berfpredjen iiber die fatholijhe Crzichung der Kinber beiderler Ge-
jdhlechtes abgeben fonmen; und ev wies auf die Schwierigleitern und
Strajen fin, die dem Cuvatclerus aud dem § H3 droben. Wllein
Rom gab nicht nad). Das betreffende Decret (Decr. S. Congr. s.
Officii d. 29. Julii 1880 ad Card. Primatem et Aippum Stri-
goniensem, de mixtis matrimoniis) enthielt folgendes: 1. Ein
jolches remedium, nimlich dispensare posse de facultate apostolica,
in casibus, in quibus ex recte cognita mente nubentium mixtae
religionis, sperare est, ut, cath. educatio proli tribuatur etiam
illi, — quae, vi legis c¢ivilis haud catholice educanda
foret — tale visum est Emmis, ut ab Apost. Sede nedum permitti,
sed neque tolerari unquam possit. — Denn die Kivde fei
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in diefer Sadje jchon obnehin bid sur duferjiten Gvenge des Cr-
laubten gegangen, ieiter fonne fie, ofne ihrem Berufe untren zu
werben, nicht mehr gehen. Dedwegen 2. omnino necesse judicarunt
(Patres), ut Eppi de dispensationibus super impedimento mixtae
religionis requisiti, eas nullimode concedant, nisi prius a
partibus et praesertim a parte heterodoxa consuetae cautiones
exhibitae fuerint. — Dennt bdas founen ja bdie Parteien leiften;
ibnen ijt nidjts verboten, fie fonmmen ihre Rinder taufen lafferr, wo
fie wollen, fie werben nicht beftvaft, blof die Priefter, die taufen,
dennt 3. Tota difficultas se habet a parte parochorum, contra
quos revera poena statuta fuit; sed pro spectata eorum
religione dubitandum non est, quin poenas patienter potius
sustinere parati sint, quam proprio officio et ministerio
deesse. Quamobrem parochis praecipiant, ne praetextu vitandi
poenas a lege civili sancitas in Fcclesiae sinum recipientes
€08, quos ipsa eadem civilis lex sectis haereticorum devovet,
aliquem respuant sive a baptismo, sive a catholica
educatione sive a ceteris Sacramentis. 4. Opportunum
erit interea, ut Eppi collatis prius inter se consiliis
concorditer ad Apostolicum Regem recursum habeant, et ab
instando ad Regia Comitia nungnam cessent, ut rei ca-
tholicae in tam grave discrimen adductae efficaciter consulatur.

So entjchied Rom. Es jollte aljo a) fiiv die Mifdjehen bie
alte Prayig beibehalten werden, benedicendi nempe nuptias tales
cum opportunis cautionibus; und der Curatelerus joll niemanden
pie ‘Taufe oder die dyriftliche Erziehung verweigern, der tenore legis
ben Secten beizuzdblen wdve; constantiam confessorum foll bex
Glexus an den Tag legen, lieher bie Strafe evtvagen, alg pflicht-
vergefjien werden. b) Der Episcopat aber foll die ihm zu Gebote
ftehenbe politijche Veacht conftitutionsmifig beharrlich dagu verwenden,
um auf fegalem Wege eine Aenderung des beviidhtigten Gefeses au
eraielern.

Trauvig aber wabr ijt es nun, dajs im Laufe von zehn Jahren
in diefer Beztehung nichts gefchah; janidhteinmal Das citievte,
und fitr vag Paftoralwirfen jo widtige Decret wurde dem
Curatclerus mitgetheilt. So entjtand dann eine Heillofe Ber-
wirrung der Jdeen und eine ex diametro verjcjiedene Berfahrungs-
weife. — WMandje Seelforger wiefen foldje Kinder, die dem Gefete
nad) nid)t gur fatholijchen RKivche gehoren jollten, von der Taufe gany
einfad) ab!! Natitvlich aus Furcd)t vor der Strafe. €3 fanden fich
Priefter, welde alg Gymnafial - Divectoven Knaben proteftantijdher
Biter, tropbem dajs fie fatholij) getauft waren und es der Wunjd
ber Cltern war, daj3 fie den fatholijchen Religions-Unterricht bejuchen
jollten, bennod) von demfelben ausgejdhlofien unbd jolde sum Religions-
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Untervidht Dem eigenen unbd competenten Neligiondlehrer zu-
gewiefert haben. Allerdings waren bag nur wenige, denn der Priefter-
ftand des mavianijchen Landesd wufdte, was er zu thun Hatte. Ehen
wurden gefdhlofjen wie vorher und wiv taujten bdie Kinder ofe auf
bie drofende Strafe su veflectieren. Das Klagen der Paftoven blieb
freilich nicht aus. it newer Wuth und in der Hoffnung, durch
eine gefetslid) fivierte ®eld- und Gefangnisitvafe den fatholifden Elerus
vecht empfindlich verfolgen und verunglimpfen ju fdnuen, gieng ihr
Klagen in weit exhohtem Mafe (8. Auf diefes vielfache Klagen ent-
faltete fich ein BVerfabren bei unfever Jubicatur, ju deffen iiirdigen
Sdjilberung eigentlid) Brunner'jche Jvonie gehorte. Der fatholijche
Geijtlihe wurde von feinen proteftantijhen ,Collegen” einer
Wegtaufung” wegen in eriter Injtany betm Begivisrichter verflagt.
Diefer verurtheilte thn ober fprach ihn frei, je nachdem ev jelbit
KRatholif ober Protejtant war. Dann fam die Sadje an bie
yweite Jujtang, an die foniglide Tafel, wo dasd Urtheil gar mandymal
aud) fo gefallt wurde, dajs es deutlich ecfennen fef: im Colleginm
e dreiperjonlichen Senates feien ywei Ridyter wahricdheinlich afatholifd)
gewefenr. — Enblich fams yum dritten Fovum, ur toniglichen Curie.
Diefe aber blieb ifrem oben gefennzeichneten alten Befdhluffe tven :
. Die Taufe bilbet feine Anufnabhme in eine befondere Confeffion,
jondern nur in bag allgemeine Ehriftenthum; jomit involviect
bag Taufen feine incompetente, folglich auch feine ftrajbare Hanbdlung.”
So fjahen aljo die Protejtanten ihre Pline wieber veveitelt; wmjonit
haben fie den § 53 in dbag Gefepbuch eingefhaltet, die Cuvie fpridt
bte ,Pfaffen” bod) immer frei. €3 mujste daber etwas erfunden
werben, um gum FBiele zu gelangen. Der damalige Weinijter fiir
Cultus, Herr Trefort, ftand zu Dienften und erlief im Jahre 1879
eine Verordmung, worin e3 hieh, dafs, nacdhdem bdie gefpendete Taufe
auf Grund der Curialbefhlitfje nicht ftvafbar ift, die Seelforger der
vecipierten, Confeffionen angewiefen werden, in Fiillen, wo fie is:
competent taujen, den amtliden Taufjdein, behufs
Cintragen in die eigene Matrit, bem competenten Seels
jorger binnen acht Tagen ju iiberliefern. Der fatholijce
Geiftlidje jollte alfo 3. B. einen Knaben eines proteftantijchen BVaters,
weldjen er heute getauft, alffjo in die alleinfeligmachende Kivche auf-
genommen hat, movgen durd) eigene Hand, durd) den iiberlieferten
Taufjchein der Havefie ausliefern. Diefer Erlajd wurde aber von Seite
bes Episcopates dem Clerus amtlich) nie mitgetheilt, fomit auch mnie
effectutert, Die Paftoven erneuerten zwar ihre Klagen, verfchirft
mit jener, dajs ber fatholijdje Seeljorger nidyt einmal die Regievungs-
Berordmingen vefpectiert. Um alfo wenigftens etwas su erlangen,
forderten fie von Fall zu Fall aufer der ,gefeslichen” Strafe wegen
»Begtaufung” nod) die amiliche Crywingung der Matvifular-Cytracte
Linger , Theol.-pralt. Duartalidrift, 1891, L. 7
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jum eigenen Gebrauche. Dev Clevus wiberftand jolchen Forderungen.
Der oberfte Gerichtabof entjchied aud) fitr den fatholijhen Elerus,
invem et den Befcheid gab: 1. Weber bas fogenannute , Begtaujen ;*
9. weber bas Gintragen in bie Matvif des Taufenden; nod) 3. das
Richtausliefern des Extractes an den ,competenten” Seelforger fei
ene ftrafbare Handlung. Eine ihm mdyt aur amtlichen Kenntnis
gebracyte Regiernngg-Berordming 1 vejpectieven ift dev Elevus nid)t
verpflichtet. Diefe Erfolglofigteit argerte ben Minifter Tvefort nicyt
weniger als die pfiffigen Pajtoren; allein er war fug genug, fid
burd) Fovcieven der Sadje nicht ju blamieren. Die Proteftanten gaben
aber midht nad) und fanben eben in der Perfon des newen Cultus-
minifters Groptrens des Heiligen Gregor-Ordens Grafen Efdfy einen
ihnen geneigten Bolfftrecer threr Pline. Die Klagen wurden nicht
mehr an die Gevichte deferiert, ba der Verlujt des Procejjes ein
Deidengeld foftete, ¢35 wurbe Der Gultudminifter mit unanfhorlicden
Denunciationen angegangen, die Matrifel- Extracte Fu erzwingen.
Die amtliden Taufjdeine find alfo jept jum punctum
saliens ded ganzen Streited geworben Um den vielen
Rlagen et Gnde u machen und den , Reibereien unter den Con-
Feffionen fitr die Jufunft Cinbalt ju thun, entfchlojs fid) Graf Cjaty
sit Grofem. Gr [ieh einen iniyterial - Vevordmungs - Entwurf aus-
arbeitenr, wodurd) diefe beifliche Frage sur allgemeinen Bufriedenbeit
jollte geldat werden. Diefen Gntwurf theilte er auf vertvaulichem
Wege nod) vor Der enbdgiltigen Fejtjebung bder darin enthaltenen
Beftimmungen dem Episcopate mit. Die amtlidyen Bemerfungen der
Bifchofe hieritber find bis jest nicdht befannt gewordert ; nur die et
Brieje des Cardinals Simor, in welden ev alle Sdpwierigleiten und
®efabren, die infolge diefer Verordmung an ten Tag fommen finnten,
mit einer ywicflid) bewunderungdwerten Klugheit im vorbinein be-
seichnete. Biele Dev Bijhofe mbgen auf bas ©chreiben gav nicht
veflectiect faben; mandpe follen ¢8 fitr gut gefunbden haben;
wenigftens ftellte die officielle Preffe ber Regierrng diefe Vehoupting
auf, und da fie von competenter Seite bisher nidyt bementiert
murde, jo fand fie auch in Der fatholijchen Prefje Wiederhall und
fatte mand) giftige Bemerfungen jur Folge. Dod) jchien die Regierung
bie Befitrdhtungen des Gramer Erabijchofes nidht fiiv gar bedeutend
st Daften; denn am 26. Februar 1890 wurden die Bejtimmungen
bes Gfafy’jchen Entwourfes tm Diinijtervathe acceptiert und ing Leben
gefest. Dieje Verordung enthilt im wefentlichen folgende Bejtim-
nngen :

1. Sm Falle, wo ein Seelforger incompetent (im Siune
pes Minifters) tauft und den Act in die Taujmatrif eintrdgt, ift
biefer Jllation alle Rechtstraft entzogen; ber Fall fann weder in die
ftatiftijgen Tabellen eingetragen, ioc) behufs Afjentierung in Eoiden
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gebaltert werden ; umfjoweniger ift der Seelforger beredjtigt von diefem
Falle etn Meatrifulav-Eyrtract zu verfertigen. Devart eingetragene Fille
find nur fiiv bie innere Gefdydaftsleitung der betreffenden
Confefjion verwendbar. Sur vedtsfrdjtigen LVerbuchung eines Tauf
actes ift mur jener Seelforger bevechtigt, zu deffen Confeffion das
betreffende Rind im Sinne des Gejebes LIIL. ex 1868 zu gehiren
Dat. — Demgemdf: 2. find alle Seeljorger ftvengftend gehalten,
joldhe Fdlle, wo fie incompetent getauft, duvd) Uebermittelung des
amtlichen Taufidjeines an den competenten Seelforger, diefem binnen
ad)t Tagen i notificierent, damit ev das betreffende Judividuum in
bie eigene Matrifel als Lijte feiner eigenen Riavrfinder eintragen
forme. Das Unterlaffen diefer Ueberfendung wird im erften Falle
mit einer Geldftvafe vou 10 big 5O fl., bei wiederholten Fillen
von B0 big 100 fl. geftvaft werben. — Bur Ausmefjung der Strafe
find fitv bie Bufunjt bdie politijhen Behirden befugt; ber Stadt-
hauptmann ober Stublviditer in erfter Jnftang; der WMagiftrat oder
Comitats - Ausjhuf in weiter Juftany; und das Miniftertum des
Smneen i legter Jnjtanz. Das ift im Wejentlichen der Jnbhalt diefes
jo traurig beriidhtigt gerordenen Griajjes. — Nach genauer Pritfung
(affert fich bie verderblichen Folgen desjelben in drei Punften Jujanmen:
faffen. a) Bigher haben alle Matritular-Aufzeichnungen unlengbave
Redjtstraft gehabt und swar auf Grund des Gefepes XXIII ex 1827 ;
diefe Rechtstraft will aber den nidhtcompetent eingetragenen Fillen
durd) Gfaty’jchen Befehl entzogen werden; da aber feine Minijterial-
Bevordnung ein beftehendes Sejes modificieren fann, jo ift es offenbar,
bafs der Seelforys-Clevus fhon ausd diefem Grunbde die Beftim-
mungen des Erlaffes nicht befolgen fann ofe wider das citierte Gefes
st hanbeln unbd beftraft zu werben; Handelt er aber nicht im Sinme
0e3 Crlaffes, fo brofen ihm die Strafen von bdiefer Seite. Alfo:
Straje etnerfeits durd) bie Judicatur, anbeverfeits durch die politijche
Behovde. b) Kann aus dbogmatijhen Gritnden fein Seelforger das
mit eigener Hand getaufte Rind durd) den Taufjchein der Hiivefie
ausliefern; benn fein guter Hirt wird jeine Schiflein den Wolfen
anvertvauen. Da e aber der Staat duvch rohe Gewalt durdfithren
will, dafs bie Rinder wider Den Willen und bas BVerfprechen bder
Eltern der $Hirefie jugewicjen werben, da infolge deffen den Eltern
bug Realifieren ihres BVerfprechens in Betveff der fatholtjden Crziehung
threr Kinver beiderlei Gefdhlechtes einfach) unmiglich gemadyt
wird, fo ift e8 offenbar, dajs, m Ermangelung der cautio opportuna,
fein Bifchof mehr beredhtigt ift fiir die Bufunft in impedimento
mixtae religionis eine Dispens su ectheilen. Auch das ift offenbar,
baj8 der Seelforgs-Clerus ofjne Ritctficht auf die drohende Strafe
alle Kinder, die aus den fehon gefchlofjenen Mijchehen entftehen werden,
un @une de3 ermwdfhnten vomijden Decretes taufen mujs. Arg
9%
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ift es ¢), bafs die Bemefjung der Strafe den politifdhen Behbrden
sitgemwiefert worden ift; denn in Crmangelung eined hichiten Gevichts-
fofes in diefer Branche fommen die Félle in Ddritter Snftang sum
Minifterinm, weldhes wohl nie wider den eigenen Erinjs ent:
feheiden wird. Bov bem Richter Ditte fidh e fatholije Priejter auf
bie Gefepwidrigheit ded Crlafjes berufen und Recht finden tonnen,
por ber politijchen Behiorde Hat er bies nicht u Hoffen.

Weil die Regierung nidht Hoffen fonnte, dafs dev Episcopat
diefen Grlafs dem Curatclerus jur amtlidjen Kenntnis bringen werde,
fo lieR fie denfelben durd) die politifchen Behirden Dder Geiftlichfeit
mittheilen; allein nac) dem Beifpiele de3 Grofwarbeiner Decanates
wie3 die Geiftlidjfeit den Crlajs an die politijden Behorden puriid
mit bem Bemerfen, dafd fie nur von dem eigenen Bijdjofe Befehle
anzurelmen Habe.

Die ifchofliche Conferens, welche aus Anlajs diejes Wegtaufungs-
Grlaffes abgebalten wurde, jdheint grofe Veetnungveridhiedenbeit an
pen Tag gelegt yu haben. Dad beweist 1. jenes Civcular, weldjes
al3 modus vivendi ad tempus allgenein angenommen wurde, jedod)
mur durd) den geringeven Theil der Bifdyofe promulgiert worden ift.
Da Bhie es: nicht taufen, jondern mur in Nothfalle; dann aber wm
ber Strafe su entgehen, feinen Tauffdjein, fondern mur ein
Atteftat dem proteftantijhen Paftor itberfenden. Wie ein foldper
Befdhufs in Ginflang mit dem 1880iger romijcen Decrete gebracht
werben fonnte, ift wirflic) jdhwer ju verftehen. € fchien die Voraus-
fesung zugrunde gehabt zu Daben, dajs dem Clerus biefes Decret
nidyt Defannt fei; es wurde jebod) jutage gebracht.’) 2. Grofe Un-
einigfeit mufs in der Gonferens jdjon deSwegen gewefen fein, weil
gar viele Bijchofe weder das Efafy fhe Mandat, nod) bas einftimmig
verfafste Giveular promulgiert Haben. 3. Der Prima3 mag nicht nur
auf Grund des 1880iger Decvetes, fonbern aud) infolge jeiner be-
viihmtent dogmatijhen Bildung in vorhinein gewnujst haben, wie die
Antwort von Rom audfallen diirfte; dennod) beferievte er bdie Sadje
jum Beiligen Stuhl, offenbar, um eine principielle Enticdjeidung u
erfalten, und mit diefer in dev Hand feine Collegen zum eintvid)-
tigen Berfahren zu bewegen. Das ift jept in Ungarn allgemeine
Yuffafjung, die oft genug in der Tagespreffe bejprochen worden,

1) Ein Plarver faud fich veranlajdt zu jhreiben : Taufen mitjfen wiv jedenfalls;
feinedweqs biirfen toiv aber teder den Tauffchein nod) dad Atteftat auslicjern;
benn mex fieht ed nicht, bajd zwifchen den betden fein anbderer Unterjchied ift als
hichitens der Mante. Nicht eimmal nach) der in casu necessitatis erfolgten Tauje
ditrfen wiv ein Atteftat geben, die Daten fitr die Havejie auslicfern, einen Retfepaid
fitr die Holle. Die Bijchdfe migen unsd die Concefjion des Attejtated gegeben haben;
aber tvir werben bieje Concefjion nicht gebrauchen. Ab errore illorum cum reve-
rentia recedo. ©p im Magyar Allam vom 12. Upril 1890 und ift dag Wort
sum Sojungstwort getworden.
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und bisher nod) fein Dementi erlitten hat. Unterdeffen erhoben bdie
Decanate, bigher fajt alle, bffentlich ihre Stimme und proteftiecten
feterlid) gegen Dag gewaltthitige Cingreifen des Staates ing firchliche
&ebiet. Allgemeine Petitionen werben verfertigt und durd) weltliche
Ratholifen untevzeichnet an dad Parlament gericjtet, um eine Ab-
dnberung des Gefepes LI ex 1868 zu erzielen. €3 joll ben Eltern
fretfteben, itber veligivfe Crziehung threr Kinder zu entjcheiden, fo
wie e in Oefterveich 1it. — ©3 Hervfcht im Lande eine arge G-
bitterumg; ein beftiger Kampf tobt in ber Tagesprejle. Der Komorner
Abtpfarrer ift fitnfmal verflagt und in einem Falle jdhon von Fwei
Suftangen verurtheilt worben; jedod) fam die Sadje in dritter Injtamny
ant bag Miniftevium ded Jnnern, und infolge defien ift vou hier
ant die Obergefpine eine vertraulidhe Weijung ergangen, fie mogen
vont Fall zu Fall, ohne gegen die Geiftlichen dag Verfahren einleiten
ju lafjen, bie Acten an das Minifterium fenden. Damit ift die Sadje
bis um legiglatorijdjen Ordnen diefer Angelegenbeit in ifren giftigen
Wirkungen vertujcht. Unterdefjen fiel ber Entjdhluis bed apoftolijden
Stubles in Rom zugunften jener Auffafjung aus, die der Curatclerus
an den Tag gelegt Hat. Und obwohl dag romijde Decret bigher nidht
verdffentlicht wurbe, ijt der Bejhluje des Hl. BVaters durd) ein
JInterview in Gran dod) befannt geworden. Dev Primas jchien bdie
Publication dez Decretes verfdjoben zu Haben, um der Regierung
Aeit 3u lafjen, dag Cfify'jche Decret auf ivgend eine Weife unjdyidlich
su machen. Dev newe Minifter-Prdfident, der ald Minifter ded Jnnern
bag obenerwibnte vertvauliche Civeular an die Obergejpine erlief,
pielt am 20, Auguft 1890 mit dem Cardinal Simor eine Untervedung
itber Ddiefe ngelegenfeit. Graf Cjify felbft war fowohl in Gran,
al3 auch) in Wien beim Nuntiug, und jdhon bhofite man auf einen
allgemeinen befriedigenden Ausgleich), ald zum allgemeinen Staunen
aud einer Weufering des Minifters, und durd) die halbofficielle Preffe
ber neue Plan des genialen Grafen fund wurbe. Um nun die Ehre
jeined @Erlaffed su vetten, und die ,wefentlichen BVerfitgungen” bdes-
jelben aufrecht u Balten, gedentt er einen neuen Erlajd zu verdffent-
lichen, ufolge deffen der ,unbevedjtigt taufende” fatholijdhe Priefter
ben Eptract nidht dem BHaretifhen Pajtor, jondern der politijden
Behorde sufenden follte, natiilich su dem Bwece, dajé biefe Behorbe
bann den Ertract dem afatholijchen Paftor itberliefere. Allein bie
Taftif gieng fehl. Denn fofort, ald diefer Plan befannt wurbe,
ergieng die Anfrage nad) Rom, und am 22. October 1890 wurbe
buvc) bie fatholifhe Prefie auch bdie Untwort befannt, dafé eine
Auslieferung an die Hdvefie nidht einmal durc) BVermittlung bder
politijchen Behirde ftatthaft fei.

Und fomit jceint die Frage nmur auf dem LWege der Petitionen
on a3 Parlament eine ginftige Lojung finben zu fonnen. Dasd
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beweist die BVevordnung des Cardinals Simor an den Dechanten
per Hauptitadt, wonad) eine Volfsverjammlung einzuberufen und aus
diefer eine Petition an dag Parlament u vichten jei. — Den heftigen
Streit, ber iiber diefe Frage in der Tagespreffe gefithrt wird, mag
i) nicht fchilbern, es geniige, davauf hinguweifen, was fid) infolge
per Cfify'fchen LVevorbmung fiiv das fivdhliche Leben i jest jdjon
Derauggeftellt hat.

L. 3t die Scliepung vou Deifchehen vor der fatholijhen Kivche
unmoglidh) — benn bdie paffive Affijten fann bei dem gegemuvirtigen
Snbiffeventismus nicht in Betvadht fonmen.

2. Jit bie Kirche in threr Mifjion — Ausbreitung der Wahrheit
— efentlic) gehindert; ihr die Erwerbung newer Glicder auf dem
Wege der Metjchehen wnmiglich gemacht. Und

3. bat Graf Cjify dburd) fein IMandat, fein Verbalten und
purch die ihm dienjtbave Preffe den Epideopat Ungarng in den Angen
pe3 Curatclerus avg biscreditiert.

Poforal-Jragen und -Fille,

L (Reititution an cine Brandafjecurany.) Titius
und Titia, Eheleute, weldpe miteinanbder in Gittevgemeinfdaft leben,
jind vor [angen Jabren iibereingefontmen, ihr Haus anzuziinden,
um durd) die BVerficherungsjumme ihven defolaten Berhiltnifien
einigermagen aufzubelfen. Bor der Ausfithrung empfindet Titing
Reue itber den bifen Anjchlag und widerrdth wun aud feiner Frau
bie Ausfithrung desfelben. Diefe aber vollfiihrt nichtsdeftoweniger dag
Berbrechen — gegen Wiffen und Willen ihres Mannes. Sie er-
bielten bdie BVerficherungdfumme von 1000 f. 5. W. Jm BVerlaufe
ber Beit ift die Frau gejtorben und der Mann wurbe Alleinbefiser
pes gangen (allerdings nicht grofen) Vermobgens. Gv beichtete unbd
bradjte auch bdiefe Angelegenbeit, welche fein Gewiffen beunvubigte,
vor. Der Beidjtvater evfldvte ihn frei von der NReftitutionspflicht.
Cinfweilen berubigte ev fich damit. Seinen Befip iibertvug ex jeinem
©obne, weldher fich verheivatete und behielt fiir fich nur einen Un-
theil (Jmmobilien) im Werte von etiva 300 fl. Vor furzem fithlte
ev fid) neuerdings iiber biefe alte Sadje im Gewiffen bennrubigt
und erzdhlte fie dem Beichtvater unter dev Crflivung, feiner Pilicht
binfichtlich Dder Rejtitution nach) Krdften genitgen zu wollen. 3
mige ihm nur gejagt werden, was er ju thun und wie er die Sache
st beveinigen habe. Der Beidhtvater, der nicht fofort 3u entjcheiden
vermodyte, hie ifm itber einige Beit wiederfomuen, damit er felbit
fid) upwijden Raths erbolen foune. Der Beichtoater wiinjeht nun
Aufjhlufs. daritber gu erhalten:



