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3 8. 5 fl. geftobfen, fie als Cinfa vevwendet und feinen Treffer
qemacht, fo ift ev Denmoch gur Rejtitution De3 geftohlenen Geldes
verpflidytet. — Die duvd die Speculation ded betriigerijdhen Agenten
geoonnenen 16.000 f(. gehiren bemnach der Coulijfjenfivma und gwar
nicht 6lof negativ deshalb, weil fie weder dem Capitaliften T.,
noch dem Agenten zugefprochen werden founen, jondern poj itiv
beshalb, weil fie Cigenthiinterin der Sache war, die einen Buwad)s
evfabren Bat, Den fie freilich ofne Buthun bes Agenten nicht erfahren
faben witrde.

Wie fann aber diejer Suwads ald veditsgiltiger Erwerh
angefefent werden, ba dad plus gang ofne Juthun der Couliffenfirma
evfolgt ift? Gewifs, gevade fo wie dhnlich) basjenige, was vom Grund
und Boden eined Anbdern unmertlich durd) das Waffer abgelost und
mit Dem Grundititct des Nadibarn verbunbden wird, vermbge ver alluvio
bemt Nachbar gehort, der ju einem Schadenerfal nidjt verpflichtet ift.
Budem Ditte fitr den Fall des Mijslingens bev Finanzoperation be3
Agenten bie Firma gans allein fiir dad decrementum auffommen
miifjent, weil der Capitalift T. ihr feinen Auftrag gegeben, alfo jum
Sdjadenerjap nicht verpflichtet war, die Fivma vielmehr ihrem Agenten
blindlings, ofne vorherige Pritfung der Verhiltnifje, Vertvauen ge-
jchentt Batte, vom Agenten felbft aber eine Schadloshaltung nicht
ju evwarten jtand.

@3 wiire ber Fall dentbar, dajd eine Couliffenfirma nidht blog
einen Ygenten, jondern aud) einen gericbenen Speculantent mit einem
bejtimmten Sabresgehalt oder einem Procentjab des Gewinnes in dev
Abficht anftellt. Derjelbe wive dann and) rittfichtlid) ver Speculation
,proxeneta®, ber fitr fein Buthun entlofhut wird. Daber wird
;mcf) unter diefern Titel jener Agent obige Summe nicht beanjpruchen
prnen.

Leitmerit. Profefjor Dr. A. Kurz.

V. (Die Beidt der peregrini nad) den verjdiedenen
Anjidyters der Theologen und nad) der Prarid der
Kivde.) Nad) der Meinung ded HL. Alfond und faft aller neneren
uctoren ,peregrini, stante hodierna eonsuetudine, non amplius
absolvuntur ex voluntate suorum Episcoporum, sed ex voluntate
Eeclesiae;“ unb unterfiegen fie fomit den NRefervaten der Dibcefe,
wo fie beichten. Ginige neuere Auctoren jedoch fefren zuviicE zu der
Senteny der dlteven Theologen, und behaupten, dajs bie peregrini
ex voluntate suorum Episcoporum abfolviert werben, und deshalb
nidjt der Refervaten der Didcefe, wo fie beidjten, jonbdern Denen ber
Hetmats-Didcefe unterliegen. Fitr die Praxis jedod) laffen diefe Auc-
toven auc) bie Probabilitdt dev erfteven Meinung beftehen; woraus
bann fiir Den Beichtvater, wenn er beibe Sentengen als probabel
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anfieht, folgt, dafs er einem peregrinus nur von jenen Siinden
nic)t abjolvieren fann, weldje utrobique (jowohl in der Beicht- als
aud) in der @emtatﬁfbwcde) referviert find.

Wie fteht e3 nun mit diefen beiben WMeinungen? — Die
Probabilitdat dev yweiten Meinung, dag Gebunbenfein an bie
Refervate der Heimats- Diveefe, fanu nidt aufred)t erhalten
werden. Died ergibt fich aud narf;fttf)mhm smet Gritnden :

a) Nad) der Conftitution Clemens X. Superna® ift die absolutio
peregrinorum, qui in frandem reservationis alienam dioe-
cesim petunt, ungiltig. Eine Uusnabme fept aber nothwendig die
Hegel voraud: wenn ihre absolutio in frandem reservationis un-
giltig ift, jo mujs fie absque hac fraude gelten; fie founen jomit
abgejehen von Ddiefer Yusnahme, von den JHefervaten der Heimats-
Divcefe giltig abjolviert werben. €8 ift der Bweifel ausgefprodyen
worden, ob diejes Ausdnahmegefe Clemens X. jest nod) in Kraft fei,
da e3 nicht melhr in der Praxid vorfonune, injofern der Beidjtvater
nie darnacd) fragt. Aber dagegen ift su bemerfen, dajs alle Moral-
theologen Dicfed Gefes als geltend anfithren, und bdafs der obige
Ctiwand aug der Praxis nidt jtichhaltiq ift. Denn ber Beichtvater
fragt zwar gewdhnlic) nicht darnach, wie itberhaupt nicht de extra-
ordinariis; aber in Dbejonderen Fillen fonnte er dod) veranlajst fein,
parnad) zu fragen; und vor allem wird dem Ponitenten felbft (wenn
er wirtlih) eo principali fine alienam dioecesim petit, ut legem
reservationis propriae dioecescos evitet) fein Gewijjen bdie Sadpe
vorhalten, und ed ift miglic), ja jogar wahricheinlid), dajd er einen
Bwetfel an der Erlaubtheit feiner Handlungdweife hat, und denjelben
fomit in der Veiht vovbringt. — Uebrigend, wad unjere Sadype
betrifft, wiirde diefe Audnahme aud) dann, weun fie jest nicht mehr
in Kraft wive, dod) tmmer auf die Fegel hinoeilen, dajs ndmlich
die peregrini an Die FRefervate ifhrer Heimats-Didceje regulariter
nicht gebunden find. o) viel dringender aber und villig entjcheidend
ift ber folgenbe zweite YPuntt:

b) Die Meimung, dafd die peregrini an bie NRefervate der
Heimatz-Divcefe gebunven find, (a8t fich mit der allgemeinen
Brarid der Kivdhe burdyaus nidht veveinbaven. Wenn ndmlid)
piefe Senteny wahr wire, fo wmiijste

a) der Beidjtvater jeden unbefannten Ponitenten (mag er aud
aud der eigenen Dibicefe fein) wm jeine Hetmats-Didceje, refpective
um feinen Heimatdort fragen, alfo aud, wenn ex mc{)t augnafhmslos
alle ﬂsumtmtu[ mit diefer Frage beldfjtigen wollte, tmmer nacdhjchauen,
ob ber Himgutretende ihm befannt ijt ober nid)t; denn der Beichtvater
it ja verpjlichtet, fid) zu vergewiffern, inmwieweit jeine Juriddiction
jebent Ponitenten gegewiiber rveicht. €8 ift aber nicht nur offenbar,
Dajs dieg ber Praxid der gamzen Kivdye villig widerjiveitet, jondern
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¢3 witrde dadurch auch der BVerdacht ervegt werben, bajs der Beidht-
vater den Ponitenten perfoulich fenmen lernen will (und iwie oft
beichten dic Ponitenten eben Deshalb bei einem frembden Priefter, um
unerfanmt 3u bleiben); und auferdem, werm der Ponitent die Heimats-
Dibcefe nicht nennen fann, und der Beidhtvater aud dem angegebenen
Heimatsorte diejelbe aud) nicht evichliefit, fo miijste von der Beicht,
vielleicht auch bei eigenen Didcefanen abgeftanbden werben. — Ferner

b) ber Beichtoater miifste fich mit ben Refervaten Der angren=
senden Diticefen befannt madjen; ja eigentlich, wenn er jebem pere-
erinus gerecht werden tollte (namentlich bet den jepigen Bertebrs-
mitteln), mit Denen aller fatholijchen Divcefen. Einen RKatalog der-
felben im Veidhtituhle zu Haben, ift nicht nur nidht im Sebraud),
fondern 1wiithe auc) gewdhnlich nichts belfen, da dag Nachjdjauen
bavin leicht einer fractio sigilli gleichfidme, nimlic) a8 Seidjen, dajs
ber Pounitent etne fdhwere Siinde gebeichtet Hat, weldye trgendwo
refervievt fein fann, Der BVeidhtvater miifste aljo die verjdjicdenen
Refervate tm Gedidjtnid haben; id) glanbe aber, dajs fchon ein vecht
gutes Geddchtnid dagu gehort, wum died in Bejug auf nur drei
Dideefen thun zu fomnen, und dajs grofeventheild dbas Gebidhtnis
faum fiiv die Refervate von wei Didcefen ausveidhen wird; und die
Ponitenten aus folchen Dibicefen, deren Rejervate der Beichtvater nidht
im Gedicjtniffe hat, miifsten einfad) abgewiefen werden. Dabei ift noch

¢) zu bemerfen, daj3 an die Bedmgungen sub a) und b) hin-
fichtlich der peregrini nidjt muv die gewidhnlichen Beidhtodter gebunven
wiven, fonbern anc) diejenigen, weldhe von Dem eigenen Bijchofe
bie facultas absolvendi a reservatis erhalten Baben, ja aud) der
DBijchof felbft. — Endlich

d) mitfgte jeber Bijchof feine Refervate und jede Uenbderung
verfelben aud) in Den angremgenden Dibeefen und in Der gangen
fatholijchen Rivche publicieven.

Nan fieht alfo, dajd bie zweite Senteny gwar, blof theoretifch
angejhaut, wohl probabel erfdheinen fann, aber bder allgemeinen
Prayis der Kivdje durdjaus zuwider ift, und auperdem ungeheure
und unertrigliche Schwievigleiten fite bie Beicht nicht nur devr pere-
grind, fondern fogar Den eigenen Didcejanen verurjacden wittbe —
Dajs biefe Weeinung jomit gang unbaltbav ift. Freilid), wenn man
bie Probabilitit der erften Senteny dagu nimmt, danmn geht Allesd gut;
bamit aber irgend eine Meimung wabhrhaft probabel fei, mujs fie
audy allein, im Gegenfape gu Dben itbrigen Meeinungen, wahr jein
tonnen, jomit aud) in die Pragid umgefest werden fonunen. €3
bleibt alfo die erfte Senteny al3 die allein probable und jomit allein
wabre iibrig, und e3 ift einlendjtend, dajs diefelbe gang mit der Praxis
ibeveinftimmt, und allen obangefithrten Schwierigteiten entgeht. Der
Beidytoater braucht fich gar nicht u fitmmern, ob der Ponitent ihm
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befanut ober unbefannt, aus dexfelben ober aud weldjer intmer frembden
Diveefe 1jt. Unbd

1) wenn ev in bev eigenen Dibcefe beichthirt, hat er fid) nur
an die von dem cigenen Bijchofe evhaltene Juriddiction zu Halten,
wnd braucht die NRefervate anbever Didcefen gar nicht zu fennen.
Sogar die oben citievte lex Clementina madyt hievin feine Andnahme;
benn wenn ein Ponitent wivtlich iehergefommen ift eo principali fine,
um eine Refervation Der Heimats - Dideefe ju umgehen, fjo wird er
bies felbft (fei’s auf eigemen Antvieb, fei’ds umter Umftdnden vom
Beidhtvater befragt) angeben. — Befommt aber der Veichtvater

2) die Erlaubnis, in einer frembden Dideefe beichtzuhiren, fo
gilt dort die jurisdictio delegata des eigenen Bijhois nidht mebr,
bagegen gilt bie jurisdictio und die NRefervate des frembden Bijchofs;
und awar allen Ponitenten ohne Unterjdhied, auch ben eigenen Div-
cefaren im allgemeinen, gegenitber. Muv

3) in dem befouderen Falle, wenn bder Beichtvater aud) eine
jurisdictio ordinaria Defipt, gilt bdiefe iibevall, aljo anc) in Dder
fremben Didcefe; wenn jomit der Beichtvater Pfarver ift, und in
dem sub 2) angegebenen Falle feine Pfavrlinge bei ihm beichten,
fo hat er Dann ifnen gegenitber eine boppelte Jurisdiction (die ordi-
naria pon Dem eigenen, und die delegata von dem frembden Bijdofe),
und fann fie beshalb von allen Siinben abjolvieven, die nidyt utrobique
(jowohl in der eigenen al8 aud) in der Beichtdiicefe) veferviert find,
excepta tantum, quoad reservata propriae dioeceseos, lege Cle-
mentina (e3 fanun aljo auch der Beidhtvater feine Biavelinge zu
diejem Bwede nidht dahin einlaben).

Lembexg. Domcapitular Jofef Kobylanfty.

VL (3ur ,,Gintragung in die Taunfjmatrif, wenn
eint Kind civiliter getrauter Gltern, von denen der
Bater mojaijd), die Mutter conjefjionsdlos ift, anf Ber:
langen der Eltern tatholifd) getauft wird.”) Mit Be-
tufung auf das , Covrefp.-Blatt" bringt dag L. Heft diefer Jeitfrift
bom vorigen Jahre eine Wmweifung fiiv Ddiefen Fall, iiber deren
Richtigleit einige Vedenfen zu dufern wohl geftattet fein wird.

Bor allem ift es jraglich), ob ein joldhed Kind iiberhaupt getanit
werdben darf. Nach fivdhlichen Gefegen fann ba3 Kind ungetaufter
oder nid)t fatholijder Eltern nur dann getauft werben, wenn defjen
tatholijche Erziehung gefichert ift. Jn unferem Falle aber, wo der
Bater etn Jude, die Mutter confefjionslos ijt, fann wohl die fatholijde
Cryiehung bed Kinbed nicht leicht vorausgefest, alfo auch die Taufe
nicht obuetweiter3 gefpendet werden.

Nad) den Beftimmungen ded dftery. Gejebes vom 25. Mai 1868,
Loodurd) bdie interconfejjionellen Berhiltnifje der Staatdbiirger ge



