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non pure mentalem, respondendo non esse corruptam, subintel-
ligens in communi aestimatione. (L. VI. 865). ©omit faun ihr
ber Confefjar frobe Botidhaft bringen,

Wien. P. ®eorg Freunbd,

Rector bes Nedemptoviften-Colleginms.

XIIL (@Entdedung ungiltiger Ehen.) Am Sonntag-Abend
efucht ein Raufmann den Herrn BVicar und Pforrverwalter, am
Deontag - Abend giitight zur RKivdpe fommen u twollen, um feine
und feiner Fran Beidjte u Hoven, ,Wiv begehen ndmlich)”, fepte
berfelbe Hingu, ,am Diendtage das 2bjdhrige IJubildum unjever
Tramnng”. Nachdem der Vicar feine Bereitwilligheit und feine Theil-
nahme an dem freudigen Familien-Creignifie ausgedriicft, fihrt dev
Raufmann fort: |, Aud) Heute war ein denfwiivbiger Tag fitv ung;
e3 ift nimlich dev 45. Tauftag meiner guten Fran und denfen Sie fich,
bamald war i) der Taufpathe meiner Jufiinftigen”. — ,Sie der
Taufpathe Jhrer Fraw Gemahlin?” duferte etwad verwundert der
Bicar. ,Ja, das fant fo, verfepte der Jubtlar, , ich war der Brdutigam
ber dlteften Tochter meiner Schwiegeveltern gewefen. Da diefe fury
vorher geftorben war, wiinfhten die Eltern, dajs id) bei Der eu-
geborenen die Pathenftelle itbernchme. Freilich abnte i) damal3 nidyt,
bafs diefe Pathenjchaft miv nacdhymal ein Ehehindernis beveiten jollte.”
— , Dann hatten Sie ja ein dopyeltes Ehehindernis bei Jhrer Heirvat,"
meinte der Bicar. ,Docd) nidht"”, evwidert der Kaufmann, ,verivandt
war i) nidht mit meiner jegigen Frau, blof innig befreundet mit
ihrer Familie von jenem Verlobnis her”. Der Vicar (enfte betroffen ab
und entfduldigte fich mit dringenden Gejchdften. ,Unch dad nody!”
feufste Der von De3 Tages Lajt Grvmiibete, al8 ber Kaufmann fid)
empfoblen, feste fid) jofort hin, um ein Didpensgejud) fiiv dag im-
pedimentum publicae honestatis ex sponsalibus ju verjafjen. it
den Diirftigiten UAngaben wenbdet er fich) jhlennigit an dad Vicaviat
und echalt vichtig noch vor Montag abends bie gewiinjdte Dispens.
it Ddiefer audgeriijtet, geht er in den BVeichtjtuhl, um fie 0 exe-
quieten und bdie putativen Eheleute zur Conjend-Ernenerung in ge-
fdhicter Weife zu veranlaffen, wad hier nidht jdhwierig war.

Die Beidyte geftaltete fich zu einer Genevalbeichte und da ftellte
fich Beraus, Daf3 Dag Jubelpaar {chon vor erlangter Dispens im
Brautftandbe die copula miteinander vollzogen. Dem BVicar wird’s
aufs Neue jhwitl. Schon will er fragen, ob foldhes aud) in dem
Dispendgefuche itber die cognatio spiritualis angegeben fei, ba fallt
thm ein, daf8 nad) neuevem Decrete die copula reticita bie Dispens
nicht mehr invalidieve, — Er athmet auf, gibt eine pafjende Er-
mahnung, abjolviert und geht, gan Defriedigt iiber feine Finbigteit
und Leiftung, von dannen.
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Bei einer fpdateren Conferenz, wo durchaus feine Sigillverleung
su Defiivdjten war, gibt er fein Crlebnid zum Veften. — Nadjdem
ver Fall veiflich ventiliert, fafste ber Prdfes die vorgebradhten fritijchen
Bemerfungen gufammen und vejumierte alfo:

&8 war fehr wohlgethan, dajs Sie, Herr Bicar, als Sie ein
die Ehe de3 Jubilard invalibievended Jmpediment zu entdecten glaubten,
von weldhem derjelbe offenbar nichts abute, ndmlid) das impedimentum
publicae honestatis ex prioribus sponsalibus mit der verftorbenen
Sepwefter feiner jesigen Ehefrau, dem Wrglofen nichts verriethen.
— Jndes waven Sie wohl etwad voreilig in der Annabme genannten
Jmpedimentes. €3 lag dag Jmpediment nuv bann vor, wenn die
fritbeve Braut zur Jeit der Geburt ber jepigen Frau nod) [ebte,
wag in Jhrem Falle Hochit wmvabricdeinlich ift, weil erftere am
FTauftage der lebteven bereits geftorben war. Dag impedimentum
publicae honestatis ex sponsalibus tritt namlich nicht ein 3wifchen
pem sponsus und jener Todjter odber Scywefter der sponsa, ebenjo
nicht pwifchen der sponsa und jenem Solne oder Bruder ded sponsus,
welche aur Beit der vehtgiltigen Auflbjung der Sponfalien nod
nicht geboren arven.?)

&8 wive alfo durch eine rubige, sweddienliche Fortfithrung des
Gefpridyes diefer Mmitand flavzujtellen gewefen, obhne dafd der Anbdere
aufmerfjam yourde, e3 handle fid) um etwad Widhtiged und er werde
audgefragt. Ofne Sweifel hitte fih feine ungiltige Ehe ergeben und
©ie bitten fich den Sonntag-Abend nicht fo ungemiithlich gemacht.
— Dag Bicariat fonnte wohl aus ,dben diirftigen Angaben” nidyt
auf bdie Bevmuthung fommen, dafs der feltene Fall vorliege, in
weldjem ein Ehehindernis mit der Schwefter ber Braut nidht befteht.

Gefest mun aber aud), die dltere Schwefter fei zwifden der
®eburt und Taufe der jitngeven geftorben, dann war das Ehehindernis
allerdingd perfect. Allein davaus folgte noch) nicht, dajs die Ehe
ungiltig war, wenn aud) nad) 25 Jahren der Briutigam von feinem
boppelten Hindernid und von feiner Dispens itber 3wei Hinbernifje
wujste. — Sunddft wive durch) fluge Gefpradysleitung wohl ju
evuieren gewefen, ob dad fraglidhe Verlbnid notorifd) oder fpeciell
pem damaligen Pfarrer befannt gewefen jei. Sicherer aber hatten Sie
fid) durch) Cinficht in dad Trauungsdbud) informieren fonnen, weldes
nac) Borjchrift den BVermerf itber eine ertheilte Digpens bdiefer Art
enthalten mitjste.

Am unglitctlichiten waven Sie bei Ausfithrung der Dispens. Sie
hatten biefelbe Dodh, wie aud der Gewdhrung feitens ded Orbdinariates
au jdhliefen, vidtig mit Yemmung der wirtlifen Namen eingelolt.
Deshalb erfcheint e faum Degreiflich, wie Sie dazu famen, bdiejelbe

1) Weber: can. Ehehindernifie, S. 103.
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gebeim, im Beidhtftuhle, s applicieren. Gewdbhnlic) fchiist fchon eine
pie Dispens begleitende Unweijung vor foldhem Mifjdgriff. Sie haben
fih wobl durc) bie factifch gianzlide DHeimlichfeit des Ehe-
hindernifjes und dag IMijsliche des Befanntwerdensd verleiten [lajjen,
basjelbe ald ein ,omnino occultum® angujehen, wihrend dasjelbe
ftetd ein impedimentum natura sua publicum ift und baber bdie
Confens-Ernenerung in einer fitr bag forum externum beweifenden
Form — vor dem Pfarrer, vefp. Jhnen ald Plarrverwalter und
swei Beugen — vor fid) gehen mufdte. —

Wa3 nun ferner den von Jhnen entdectten verfinglichen Wmftand
per bei Der Crequierung der Didpens ftattgehabten copula bei cognatio
spiritualis angeht, jo Haben Sie fid) mit dem neueven Decvet getrvftet,
bajs bie copula reticita die Dispend und deshalb aud die Ehe nicht
mehr ungiltiy madyt. Leider gilt diefes nur von den jeit Erlajs diefes
Decveted (25. Juni 188H) gewihrien Dispenjationen (,, . . . . statui
et declarari, matrimoniales dispensationes posthac concedendas,
etiamsi . . . . validas futuras ... .“) — War aljo im Dispensgejud)
itber Die cognatio spiritualis die copula nidht angegeben, jo war die
Che aud) ausd diejem Grunde ungiltig.”

Sm Anjchluffe an den Ddiscutiecten Fall fprachen jdmmtliche
Confereng-Wiitglieder den wobl in weitevren Kreijen getheilten Wunjd)
aus, e3 mochte, in Unbetvacht ber Widtigleit der Sadje, wie aud)
bei Der oft fehr grofen Sdwierigleit, vorfommenden Falled feftau-
ftelle, ob eine Dispens, bei weldjer eine copula in Frage fommt,
vor ober nad) Dem pbenerwibnten Termine gewdhrt worden, der
bl. Bater von Dberufener Seite angegangen werben, dem gedachten
Decrete viidwirfende Kraft su geben.

Weftfalen. 8., PBfr.

XIV. (Berfanf ciner nidt pilidtmapigen Denun-
ciation.) Peter ertappt den Paul et einem Diebftahl und droht
thm mit Der Unzeige, wenn er ihm nicht 3. B. finf Gulden gibt.
Natielid) gibt ihm Paul jogleich diejelben, wm der Angeige zu ent-
geben, obwobl Peter eigentlich feine WAngeige machen wollte, jondern
fih mre ben Unjdhein gab (tantum simulavit), af8 wolle er fie
machenr, um die fitnf Gulden u erhalten.

Srage: Kann Peter die fiinf Sulben behalten, modhte er nun
im Crnfte oder nur jum Sdeine die Anzeige machen wollen ?

ntwort: Peter fann ohne Fweifel die fiinf Gulden behalten,
wenn er den Paul im Ernit angeigen wollte, weil jeder Staats-
biteger dad Recht hat, tm Sutevefje bed difentlichen Wohles
Uebelthiter angugeigen und fomit etwad dafiiv ju beforumen, damit
ev auj diefes Reht verzidhte.’) — Ja nad) der Mehrzahl der Neo-

1) Bgl. Miller Theol, mor, 1L § 107 1. 4. 2,



