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lajfjung Der Befdyddigung der Herrfchaft, vollzogen ijt, der BVer-
jprechende Den gebotenen Preid gebenr, dev amdere — in unjerem
Salle Billiend — fann denjelbenr verlangen, umfomehr ben bereits
ethaltenen bealten.

Der vorgelegte Fall wdve fiiv den Seeljorger praftifd) midht
vollfommen evrtect, wenn wic nicht nody eine Bemerfung beifiigten.
Sn nicht wenigen Reftitutionsfdllen empfiehlt ed fich, dajs ber Seel-
forger (vber Beichtvater) die Crfitllung der Crjappflicht fiiv bden
Berpflichteten moglichit su evleichtern juche, jedoc) auf joldhe Weife,
dajs Dbiefer im Gewiffen vollfontmen berubigt werbe; 3u diefen Fillen
ditrfte aud) eben der vorliegende a1t 3dflen fein, zumal wenn Villicns
fonjt ein_ehrlidher Man und trewer Diener feiner Herrjchaft twar,
etwa viele Jabhre im Dienfte diefer Herridhaft zugebracht hat, wnd
unjomedr, wenn die Leiftung der Reftitution fiiv denfelben dod) mit
Entbehrungen ober Scpwierigleiten verbunbden ift. Mige aljo bder
Geelforger dem Billicus vathen, bei dev Hevvidhaft um Nadhlaffung
bicfes Schadencrfabes au bitten, oder — wad in den meiften Fiillen
ywedmdfiger ijt — mbge der Seelforger felbft — fei ed unter offency
Darlegung de3 Sachverhaltes ober tecto nomine poenitentis nur
mit Hroweis auf deffen buffertige Gefimuung und anfrichtigen Winjd,
au veftituieren und zugleich auf die der Leiftung entgegenftehenden
Schwievigeiten, — fiiv Villicus um Crlafs der Reftitutionspflicht
anfuchen: Ddiefed Anjuchen wird wohl ofue allen Fweifel gewdbrt
und damit dba3 Gewiffen des Villicus berubigt werden.

Jied bei Panthaufen. Prarrvicar Jojef Sailer.

X. (SPann der altfatholijde Bijdof Subert Neinkens
giltig fivaren?) Dicfe Frage Haben wir bereitd im Jabhrgange 1888
diefer Beitfchrift (S. 879 {f.) befprochen und fie, geftittt anf bie Aus-
fpriiche des oberften fivchlichen Lehramtes, fowie anf Hijtorijdhe That-
fachen, mit einem unbedingten ,Ja” beantwortet. Wir fehen uns ver-
anlafet, die Gritnde fitv unjere Senteny, welde feinesweas eine mehr
oder weniger wabricheinliche eetmung ijt, eziiglich welcher verjciedene
Anfichten geftattet twiven, der Ritvse und Nlavheit Halber in folgenden
Syllogismusg zu fleiden :

M. Buv Giltigeit der Firmung reiht bdie potestas ordinis
episcopalis obev der bifdhofliche Weibecharatter aus;

m. Hubertusd Reinfens befipt die potestas ordinis épiscopalis:
folglich 2.

Der Oberjat bedarf fitr einen gebildeten Theologen feiner weiteren
Begritndung. Sollte jemand an der Ridhtigheit desfelben einen Guweifel
hege, o wirh ihn ein Biick in dag ndchftbefte Moralvert von diefent
Bweifel befreien. So lefen wiv 3. B. bei Gury (2. BD., Nr. 268,
quaestio 2, ed. rom.) An Episcopus possit confirmare fideles non
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subditos. Resp. Quoad validitatem omnes confirmare potest,
ut sequitur ex ordinis potestate.

Und in ber Moraltheologie des HL. Alphonjus lefen wir (1. 6. 1. 170)
folgenden auc) von diejem Kivdhenlehrer vollftandig gebilligten Sas:
,Minister validae confirmationis est solus et omnis Epi-
scopus, etiam excommunicatus et haereticus.

Dariiber, ob aud) ein hivetijher Bifchof, falld er iwirklich
Bijchof ijt, giltig fivmen famn, darf in der fatholijden RKirche fein
Bweifel obwalten. Weber einem Altfatholifen, nod) wasd immer fiix
einem Keper zu Liebe ober su Trop ditrfen wir diefed filr den BVejtand
der Kivdpe unermefslic) widtige Dogma preidgeben. Und wir waren
auc) Der ficheren Meinung, Dbdie Seiten der Donatiften und bHes
Repertaufjtveited ldgen beveitd in unerveichbaver Ferne Hinter ung,
wenn und nicdht ein paar Nummern einer Beitung, weldpe fatholijch
fein will, aber nidht imumer fatholijch ift, eined anbdern belehrt hitten.
Das ,bayerijde Vaterland” verfuchte e3 in einem offenbar aus ber
Feder eined fatholijhen Theologen geflofjenen Artifel den Nachweis
it [iefern, Dafd die vom altfatholijden Bijchofe Hubert Reinfens
gefpendete Fivmung ungiltig jet (,Bayer. BVat.” Nr. 11 und 12,
Sahrg. 1891), und zwar ex defectu potestatis ordinis und juris-
dietionis. :

T8ag ift aber von ber jacrilegijden Bijdhofdmweihe ded Dr. NReinfensd
i Balten? it er wicilid) Bijdof? —

Wenn dad Weupere, wenn Inful, Stab und Ring den Bifdjof ausmachen,
Dann ift er e3 fidher. Allein dem jteht gegenitber, wad der Hl. THomas von
Nquin Tehet: ,Wenn die Keper bei der Erheilung ber Sacvamente die Form
ber Rivcdye Dewahren, bann ectheilen fjolche zwar dad Sacrament, aber jic
evtheilen nidht die Sadje ded Sacramented, b. . feine Gnadenwirfung,
gerabe dadjenige, weshalb eben dad dufere Jeichen (sacramentum) angetvendet
witd, (quidam [haereticorum] servant Ecclesiae formam, et tales conferunt
quidem sacramentum, sed non conferunt rem sacramenti. Kt hoc dico, si
sunt manifeste ab Keclesia praecisi, guia ex hoc ipso quod aliquis aceipit
sacramenta ab eis, peccat, et per hoc impeditur, ne effec tum sacramenti
consequatur, Suppl. quaest. 64. 1X. ad 2). Bei der Weihe ded NReinfend
waven fowohl der Weihende ald dber Getveihte von der Kirde abgetrennt,
ercommuniciert; und beibe wujdten bdied. €3 fonnte aljo der Weihende
pie rem Sacramenti nicd)t evtheilen und Reinfend jie nicht empjangen
(qui ab eo [suspenso vel excommunicato] accipit sacramentum, non per-
eipit rem sacramenti, nisi forte per ignorantiam excusetur. l. c. ad 3). Gin
doppelter Riegel (obex), um den Ausdbrud ded Concild von Trient zu gebrauchen,
verfindert den Dr. Heinfens, bajs er wirvklich Bijdhof ift; Jein dem Weihe-
acte poraudgegangener Audjdh(ujs von der Kirdhe ie der ded Hol-
[Gubers, der ihn jalbte. Meinfend hat von der bijhbflichen Wiirde und Weihe
blof bie Meujsdjcdhale, aber nidht ben Kern; er mag einen nachgemadyten
Sdylitfjel zum Houje Gotted befiten, aber jo oft er verjucht, aufujperven ober
3 fliefien, findet er, dajd der Miegel ded ESchlofjed unbetveglich bleibt umd v
nidyt eindringen famr. JFudefen vuft der von Gott gefepte Haudherr vom hobhen
Balfon mit einer Stimme, welde alle Fuwohner und die gange Nachbarjchait
pentlic) vernehmen (Gfgt: Jojef Hubertus, Deine Bijdhofroahl ift null und nidtig,
Deine Weihe ift ein Gottedvanb, ihr jeid audgejdlojjen aud dem
Hauje Gottes.” 5



— 641 —

Dajs Hubert Reinfens jeder fivdlicdhen Juvisbictiondgewalt ent-
befre, mujd von jebem Katbolifen sugegeben werben, dajs aber bie
von ifm ertheilte Fivnung dedhalb, ja dafs fie iiberhaupt ungiltig fei,
ift ebenfo entfdhieden zu vevmeinen. Da die Ausfithrungen de3 ge-
nannten bayerijchen Blattes geeignet fiud, unter den Katholifen Bayerns
trrige Anfichten tn Betvefj der Giltigleit der Sacramente zu verbreiten,
ja, da felbft unter dem Elernd Bweifel hieriiber u hervichen jdeinen,?)
moge 3 und geftattet jein, und nod) einmal mit diefer Frage, wenn
man fie fiberhaupt ,Frage” nennen darf, zu befdhiftigen.

Worvauf e3 Hier anfommt, ift, dajs die vben angefiihrte pro-
positio minor ind vecdjte Lidht geftellt werde; e8 ift zu beweifen,
bajs Reinfens den bijdojlidhen Charatter befise.

Den Veweid hiefiiv ebradyten wir aud der Eneytlifa, weldpe
Pius IX. am 6. December 1876 an die Bifchdfe und das fatholijde
Bolf der Schweiz gerichtet Hat. Im September desfelben Jahres
fatte Der altfatholijhe NReinfend den Pfavrer Eouard Hevzog von
Olten tm Canton Qugern jum Bijdhofe der Alttatholifen der Schweis
confecviert. Der Papit fpricht fich nun itber diefe Fnction Reinfend
in einer Weife aus, welde jeden Zweifel an ber Giltigleit
ber Difchflichen Conjecration und mithin an dem character
potestatis ordinis episcopalis in Reinfens ausjchliefen miiffen. Die
entjheidende Stelle lautet: ,Haee impia, gravia et funestis fecunda
fructibus facinora, quae in ista regione patrata sunt, quaeque
vobis et omnibus bonis moerori magno fuerunt et FKeclesiae Deil
nova vulnera inflixere, Nos auctoritate Nostra Apostolica palam
damnamus ac reprobamus, ac agnoscentes supremi Nostri ministerii
munus, quo fidem catholicam et universalis Ecclesiae unitatem
tueri tenemur, Decessorum Nostrorum sacrarumque legum morem
atque exempla secuti, tradita Nobis a Coelo potestate primum
electionem memorati Eduardi Herzog in episcopum contra
sacrorum eanonum sanctiones factam illicitam, inanem et
omnino nullam, ac ejus consecrationem sacrilegam decer-
nimus, declaramus, rejicimus et detestamur. Deinde ipsum
Eduardum Herzog et qui eum eligere attentarunt ac Pseudo-
episcopum Hubertum Reinkens sacrilegum consecratorem ejusque
assistentes, qui sacrilegae consecrationi operam praestiterunt,
necnon quicunque iisdem adhaeserunt, eorumque partes secuti
opem, favorem, auxilium aut consensum praebuerunt, auctoritate
omnipotentis Dei excommunicamus et anathematizamus, atque
ab Feclesiae communione segregatos et ut prorsus schismaticos
habendos esse edicimus et denunciamus. Decernimus praeterea
ac declaramus ipsum temere nulloquae jure electum Ilerzog

1) Go with und vou verlijdlicher Seite bevidhtet.
Linger ,Theol.-pratt. Duavtaljdrift”. 1891, III, 41



— 642 —

omni ecelesiastica et spirituali jurisdictione pro animarum regi-
mine carere, ac illicite consecratum ab omni exercitio epi-
scopalis ordinis esse suspensum,* .

Pier wird, bemerften wir Jahrgang 1888, pag. 880 zu bdicfen
Wortenr, 1. dem Pjendobijchof jede Juvisdiction abgefprochen, was
unndthig wdve, wenn der Wetheact ungiltiq wirve; 2. wirh die Con-
fecration auddriictich Dlofs illicita, nicht aber invalida ober nulla
genamnt; 3. wird Heryog von jeder Ausithuitg desd ordo episcopalis
juspendiert; er Defist aljo den ordo episcopalis.

Sdlielich verfitgt der Papft nod): ,Qui autem ab ipso eccle-
siasticis ordinibus initiati fuerint, ii noverint suspensionis vinculo
se obstrictos atque irregularitati practerea obnoxios, si susceptos
ordines exercuerint.® :

Diemit ift zweierlei gefagt: erjtens wicd itber bie vou Herzog
Geweihten die fird)lide Cenjur der Suspenfion verhingt; und pweitens
verfallen diefe ber Strafe ber Jvreqularitit ,si susceptos ordines
exercuerint.* Wenn bdie ordines ,suscepti® genannt werden, find
fie wobl aud) evtheilt worden; und wenn die Geweiften der Sus-
penfion verfallen, mitjjen fie suerft den character ordinis Haben.
€3 ijt bemnach) von hochjter fivchlicher Anctoritdt anerfannt, Ddajs
Herzog und mithin anch Reinfend giltig orbinieven onmen ; Hergog
und fein Confecrator NReintend befien den character episcopalis.
Die minor ift Hewiefen.

Aber wie fam e3 dodh, Dajs wan tm Nacdybarfande Vayern
biefe geradezu evidenten Wahrheiten und Grundfdpe in  Sweifel
atehen foun ?

Der Theolog be3 ,Bayr. Vat." ftiipt feine Behauptung fiber
bie Ungiltigleit ber altfatholijhen Fivmungen eingig unbd allein anf
einen Ausiprudy Bius IX. in deffen Encyklifa vom 21, November 1873
»litsi multa luctuosa®, worin der Papjt iiber die vom Janjeniften
Leitham (nidht Loos, wie e8 irvthitmlic) in wnfevem citierten Cajus
Jabrg. 1888, Heft 1V, diejer Seitjchrift hiek) an Reinfens vollzogene
Bifdyofeonfecration fich in folgender Weije ausfpridt :

w1 1um, die Wi anf diefen Hichiten Lefrituhl bed Petvus sur Wacfe iiber
bent fatholijhen Glanben und mue Walhrg und Bejehiitung dev Einbeit der all-
gemeinen fivege, wenn auch ofne BVerdienfte gejest jind, erfliven im Anjehlufie
an das Berfahren und Beifpiel Unjerer Borgdnger unbd ber Deiligen Gejesze, mit
e bom Himmel 1nd iibergebenen Getwalt, nicht blofy bie Wahl (zum »Bifehof")
bes Jojef Hubert Reinfensd afs der BVeftimniung ber Heiligen Canones ent-
gegen gejhehent, al3 wunevlaubt, nichtig und ganglich Null und feine
Weibe fiiv facrilegifd), verwerfen und verabjdenen fie, jondern Wic be-
legen aud) jowohl den Jofef Hubertus fefbit, ald feine Wahler und alle, die zu
jetner facrifegijdjen Weihe mitwirtten und alle thre Anhanger und Partei-
génger, alle, die ifpen BVegiinftigung, Unterftiigung und Bauftimmung
gewibren, tn der Vollmacdyt ded allmddtigen Gotted mit der Ereomntunication
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und bem Anathem und exflaven fie fiiv getvennt von dber Gemeinjdhaft
ber Rivdhe und Dbefehlen, fie unicr diejenigen 3u zdhlen, deren Umgang und
Berfelhir ber Apoftel allen Ehriftglaubigen unterjagte, fo dajd er jogar fie au
gritfien verbot.” (2. Soh. BVers 10.)

Nun findet fidh aber in diefer gangen Stelle, mit Abredynung
be3 Ansdruckes | facrilegifc)”, womit die Weihe des Hubert Reinfens
gebranbmartt wird, gar nichts, wasd zu einent Schluj3 auf bie Giltigteit
poer Ungiltigfeit des Sacvamentes bevecdhtigen fonnte. Anud) wollte
fig der HL. BVater in jener flangen Encytlifa, in welcher nidht bHlof
itber die Altfatholifen, fondern aud) iiber verjdhiedene anbdere Leiden
ber Rivche Klage erhoben wird, nidht weiter und eingehender iiber
ie Giltigleit der Sacvamente bei den Altfatholifen ausjprecdhen. Dad
that Cr einige Jahre fpiter, al3 fich die Wltfatholifen der Schweiz
in der Perjon de3 Eduard Hergog durd) Neinfend einen Bijdhof
gebent liefen. Wer demnad) wifjen will, wad Rom iiber basd Sacrament
per Weihe und per consequens iiber die Fivmung der Altfatholifen
penft, der muis vor allem bas Sdjreiben lefen, weldes
Piusg IX. am 6. December 1876 an den Bijdof von Lau-
fanne und die Bijd)dfe der Sdyweis itber bie Confecration
pe8 Eduard Herzog durd) Reinfensd geridptet hat. €8 ift
eine cigenthitmliched Berfahren und vervath wenig BVerivantheit mit
pogmatifchen Fragen, wennt man bei der Bejprecdhung derjelben gevade
bie widhtigiten fivchlicdhen Docuwmente ignoviert oder nicht fennt.

CEinen weiteven Grund ber tn Bayern verbreiteten ivrigen ober
wnficheren nficht fiber dbie Sacvamente, {peciell ftber die Fivumung
et Den Altfatholifen, finden twiv Ddavin, dafs man Dinge und
Begriffe verwedjelt, welde durdjaus nicht zu confundieven
find. Wir wollen in Kitrze die BVerwedhslungen bezeichuen, weldhe
wir int ,Bayer. Vat.” entdectt Haben, und welde, wie o3 fdeint
auch) anderwdrtd nicdht immer vermicden werden.

Da wir zuerft die Wahl yum Bijdjof mit bem Confecrations-
act verwedyelt, und wa3 von jener gejagt ift, ohneweiterd auf
diefen ausgedehnt. Daj3 Wahl und Weibe, electio und consecratio,
gany verjdjiedene Begriffe, verjdhiebene Dinge und Handlungen find,
braudjen wiv Lefern, weldge Theologie ftudiert hHaben, wohl nidht 3u
beweijen. Wenn nun die electio null und nidtig genannt wird
(pinanem et omnino nullam® {. oben), folgt daraus jchon, dajs e3
aud) die Weihe ijt? Nein.

Cine zweite folgenjdhwere BVevwed)slung betrifft die Weile-
und bie Regievungsgewalt (potestas ordinis und pot. jurisdictionis.)
Neanche Jurisdictiondacte (0. i. der BVerfuch foldge 3u fepen) fonmen
unll und nidhtig fein, wdhrend bdie Acte der Weibegetwalt von feiner
Macht der Welt annulliert werden fnnen; ebenjo Fann die Weibe-
gewalt gang gut vorhanden fein ofne ivgendweldhe Juviddiction und
umgefehrt foun fich lesteve ofue die evfteve finden, d. §. bie beiden

41*
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Gewalten find nid)t blof von einander verfdhiedenr, fondern aud
pollfommen trennbar.y) Pius IX. hat beide Gewalten wohl
untevjchieden, wenn Er erflavt, dajs Reinfens und Hevzog feine
Jurisbiction befigen (,omni jurisdictione carere®), die Gonfecration
bagegen mur ,sacrilega® und illicita® wnennt. Dagegen Hat der
Zheolog de3 , Bayer. BVat." diefelben unflugeviveife confundiert, wenn
ev fcreibt:

Die Vijchofe find vom Heiligen Geifte eingefept, die Kivche Gotted
it vegieven (pojtelgejhichte 20, 28); ihuen ijt wejentlich eigen die Hivten-
gewalt, die Fuvigdiction in ber Kivde, welde ihuen durd) die Weihe
und durch die Prdconifierung und JFuftituievung durd) den Papit
autheil toird, Dder jedemt einen genauen begrenjten Spremge [ zur Handhabung
bed Hivtenvedted und der Hivtengewalt anweidt. Beided aber fehit
bem Dr. Reinfensd; ibhm fehlt die res sacramenti, der effectus ordinis
und er ift vom Papite nicht nur nicht prdconijiert, fondern auddriictic
ausgejdhlofjen aud der Kivche. Auferfhalb ber Rivche aber exiftiect feinevled
Hivtengetvalt wnd Jurisdiction iiber bas, wad innerhalb der RKirdhe ift.

Die im vorftehenden Citate gebrauchten Ausdriice ,res sacra-
menti“ und ,effectus ordinis® fithren un3 gu einer Ddritten fehr
gefibrlichen Confundiering, weldje in dem beregten Wrtifel ver-
brochen wurde; €3 wird ndmlich der character sacramentalis mit
ber gratia sacramentalis vevwed)jelt ober e3 werden beide Wirfingen
per befannten drei Sacvamente nid)t Hinldnglid) von einander unter-
fchieden. Wir Degeguen DHier jemem Jvribunt, in weldem Deveitd im
3. Jabrhunbderte Agrippinusd von Karthago und fein Nachfolger der
bl. Gyprian befangen iwaven. Cin Hauptgrund diefed befannten
Srethums, jagt Cardinal Frangelin (de sacram. in genere p. 144)
lag Davin, dajs fie bie Doppelte Wirfung der Taufe nidt gehirig
augeinander hielten ,vel certe non ita distinguerent, ut effectus
aliquis habendus sit prorsus independens a dispositione
et a collatione gratiae Spiritus sancti.* Genau dasfelbe, wa3 von
dev duvd) Keperfinbde gefpendeten Taufe gilt, findet auf jene zwei
anderen Sacvamente Ymvendung, welde einen Chavatter einbdriicten.
Die Empfingliheit vonfeite des Subjectes unbd bie Weihegewalt
bonjeite be3 Spenderd vorausdgefest, findet die Wirfung, welde
in ber Cinpragung ded Chavafters Dbefteht, itmmer und
itberall ftatt, wo fein Gebredjen n dber Matevie oder i der Form
vorliegt; nag nun bev Spender tm Buftanbde einer Tobfitnde, mag
ev ein gebeinter ober ein Bffentlicdher, von der RKivdjengemeinfchaft
feierlic) ausdgejdhloffener Hivetifer fein.

Und Die gratia sanctificans und sacramentalis? ud) diefe
verfeiht, vefp. vermefrt ber ercommunicierte Spendber, wenn bdev
Empfianger von bder Ercommunication nidhts iweify, ober wie man

Y Mnf eine weiteve Darlequng der Vevjdicdenfheit beider Gewalten finnen
Jviv hier nicht cingehen.
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st fagen pilegt, in bona fide ift. Gine Audnahme madht das @acrnmcz]f
per Bufe, 3u defjen Giltigleit nebft der potestas ordinis aud) die
potestas jurisdictionis vonnithen ift.

Mit den erwdhuten Confunbdievungen Hangt nod) cine andere
sufantmen, welde gleichfalls su verderblichen Jurihitmern fithvt; wiv
meinen die BVerwed)slung der Giltigleit des Sacramentes mit dev
Grlaubtheit. TWenn Reinfens den ihm vorgefithrten Fivmlingen den
character sacramentalis und vielleidyt anch) bie gratia sacramentalis
verleift und twenn Deshalb die Fivmung unbedingt fiir giltig 3u
Dalten ijt, fo folgt daraud mit nidjten, dajs ev felbjt bei ber Bor-
nahme Diefer geiftlichen Handlungen nicht fiindiget und nicht den ihne
angedrohten firchlichen Strafen verfillt. Aber faun es fic) benn nicht
aud) innerhalb der fatholijden Kivde eveiguen, dafé der Empfdanger
bes Gacramented gebeiliget wird, wihrend dev im Juftande der Tod-
fiinde Bandelnde Spender fid) mit nemen Sitnden beladet? Der
Priefter (05t ben Sitnder von bden Banden ber Siinde, verftridt fich
aber vielleicht felbjt noch tiefer in diefelben. _

Aua diefer Darftellung der fatholijden Lelhre iiber die Sacra-
mente ergibt jid) bas Urtheil iiber folgende Behauptungen von jelbit :

Daz Fivmen ded Jofef Hubertus Reinfend ift eine feeve duperve Hand-
lung ofhnejegliche jacramentale Wirfung. Nur hat e3 die traurige Folge,
bafs 3, wenn e3 bom Spendenden und Empfangenden evnijt genommnien iwird,
beibe bed Sacrilegs jhuldig macht, tweil fie bas von Ehriftud eingefeste Heilige
Gacrament verhohnen. Dem Reinfend fehlt jegliche Hirtengewalt, feglidye
Jurigbiction itber Chriften;, ja jeber Sdhein einer joldhen; feine Anbinger
tonnen ifm feine ftbevtragen, weil jie jelbit feine haben. AUud) fehlt ihm
die bon Chriftus und ber Kivche angeordnete nothwendige Peaterie gum
Girmen, das vom Bifdof geweihte Chridma. Sein Del it und bleibt
ein gewdhnlides Del, weil thm perjonlid die Kraft und die Gewalt
feplt, e3 zu weihen Gr leibet am defectus rei sacramenti oder effectus
ordinis und gugleich am defectus jurisdictionis. Selbjt wenn e mit einem,
einem rémijch-fatholijhen Bijchof entwendeten geweibten Ehridma fivnen wiirde,
todre feine Firnung doch null und nidhtig. :

Die Walrheit ift, dajs dag Fivnten de3 Reinfens jiwar unerfaubt,
aber Do) giltig ift; ebenjo fanm Reinfend, tweil er den character
ordinis episcopalis befibt, das jur Firmung evforderliche Chrisma
giltigerweife weiben; ferner:

Dad Gleidge gilt von den ,Prieftermeihen” ded Dr. Reinfend. Seinen
«Oeweibten” fehlt bie res sacramenti, der effectus und der character bes
Ordo. Sfhre Abjolutionen beim Beidten find leer, null und wirtungslog,
jelbit in articulo mortis ofne Wirfung, weil die Epender niemals bdie res
sacramenti, ben effectus ordinis befefjen haben.

Die Priefterweifie ift giltig, und die von Reinfend Geweihten
empfangen, wenn aud) nidht die gratia sanctificans und sacra-
mentalis, jo bod) den Eharakter und die potestas ordinis: fie fonnen
bemnad) alle jene Sacvamente giltigerieife fpenden, 3u denen ber
character ordinis ausreidht; auc) die Abjolution ift in articulo
mortis mindeftens giltig.
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Wie wiv oben gefehen Haben, bevief man fich felbjt auf die
uctoritdt des Ol Thomas; aber fdjon die Avt und Weife, twie dies
qejcyieht, lafst erfennen, bajs dev Theologe bes , Bayer. Vat.” den
bl. Thomas gar nidht gelefen, gefchoeige denn verftanben Gat. Wiv
werden ausdriidlic) an quaest. 64, art. 9, b8 Supplementesd
vertviefen. Die Ueberfdrift Diefes Avtifeld fautet jedod): , Utrum
unus conjux teneatur alteri debitum reddere in tempore festivo 7!
— Die oben citierten Worte bes Heiligen Lehrerd finden fid) nidyt
tm Supplemente, fondern im dritten Theile der Summa, wo
bie Frage DLehanbelt wird (quaest. 64, art. 9): ,Utrum fides
ministri sit de necessitate sacramenti? Und die Antwort lautet,
wie fie eben nicht anbders lauten darf (Conclusio): , Quemadmodum
mali ministri extra charitatem existentes ministrare sacramenta
possunt, ita et infidelis, dummodo ea non omittantur, quae de
necessitate sunt sacramenti.“ Und in der YUntwort auf die dritte
Objection desfelben Artifels lefen wir: , Potestas ministrandi sacra-
menta pertinet ad spiritualem characterem, qui indele-
bilis est... Kt ideo per hoe, quod aliquis ab Ecclesia suspen-
ditur vel excommunicatur (wie Reinfens), vel etiam degradatur,
non amittit potestatem conferendi sacramentum, sed licentiam
utendi hac potestate; et ideo sacramentum quidem
confert, sed tamen peccat conferendo; et similiter ille, qui
ab eo accipit sacramentum, et sic non percipit rem sacra-
menti, nisi forte per ignorantiam excusetur. Dagfelbe lehrt Dev
L. Thomas in der vom Gegrer angefithrten Stelle in der Antwort
auf den gweiten Einwurf des genannten Artifels, wenn er jdjreidt:
»tales conferunt sacramentum.“ a3 jollen nun die Worte bejagen :
-non conferunt rem sacramenti“ (. oben: ,non percipit rem
sacramenti“) ober: ,qui accipit sacramenta ab eis (se. haere-
ticis) peccat et per hoe impeditur, ne effectum sacramenti
consequatur 7 Wer mit ber Ausdructaweife dev Alten und ingbefondere
bes DL ZThomas vertraut ift, weif, dajs fie mit der res sacramenti
nid)t3 anderes begeichuen wollen, al3 die Heiligmadhende oder die
facvamentale Gnabde. Weil Dderjenige, der ein Sacrament von einem
Ercommunicierten empfingt, fitnbdigt (,nisi forte per ignorantiam
excusetur) fann ev nid)t 3ugleic) die Gnabde ves heiligen Geiftes,
wohl aber Den Ghavafter des Sacramented empfangen.

Wiv glawben nun Hinlinglid) die Giltigleit der von Reintens
gefpendeten Fivmung bewiefen su haben und finnen von der Crirterung
weiferer Fragen, 3. B. warum denn Rom die . vou janjeniftijcdhen
Bifdpdfen evtheilte Bijdyofsweihe fiir giltig anfebe, fitglich abfehen.
€3 war ung hauptfachlic) davim zu thun, den Jadyweis au lefern,
wie unftatthoft e3 fei, fitv die angebliche Ungiltigheit der von alt:
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tatholijfen Sectenhiuptern gefoendetenn Sacvamente die Auctoritit
bes romifdhen Stuhles oder des Hl. Thomasd amgurufen.

Ling. Dr. Martin Fud)s.

XI. (Dasdjelbe Gvangelinm beim Jujammentrefien
cinesd Fefted mit cinmer Feria) I Jm Jahre 1886 fiel bdie
Octay ded Feftes Maria Empfingnis auf den Quatembermitiwod),
vou weldjem nac) der allgemeinen Regel bie IX. lect. und dad
Evang. ult. u nebmen wire. Nun jtinumt aber der Anfang bdes
Serialevangelimms mit dem Feftevangelium itberein, wihrend bie
Hontilien verjchieden find. &2 entfteht dadurch die Frage: Jjjt die
IX. lect. und das Ev. ult. von der Feria i nehmen, ober geniigt
bie cinfache Commemoratio feriae in Laudibus et Missa? Der
Bijchof von Namur legte diefen Jweifel der Congregation vor (mit-
getheilt in der Nouvelle revue théol. 1887. pag. 168) ,Dubium
II. Octava Immaculatae Conceptionis Beatac Mariae Virginis in-
cidebat anno superiori in Feriam IV Quatuor Temporum Ad-
ventus: secundum rubricam generalem, nona Lectio debet esse
de Ilomilia Feriae, sicut ultimum Evangelium Missae. Porro
hoe evangelium idem est ac evangelium Festi. Quid igitur
agendum ?¢ Die S. R. C. antwortete dd. 17. Januar 1887: ,Ad
II. Detur Decretum diei 16. Septembris 1865 in una Aesina.®
Lepteres Decret enthilt aber folgenbe diesbesigliche Stellen:

,L. A S. Rituum Congre, die 4. Septembris 1773 in una
Conchen., in occurrentia Festi Sancti Eliae Prophetae cum
Sabbato quatuor Temporum (uadragesimae, idem Evangelium
habente ac illud Festi praedicti, decretum fuit de Feria fieri
debere eommemorationem sine ejus homilia pro nona lectione,
non obstante dispositione Rubricae particularis pro Festo KEx-
pectationis Partus B. M. V.; unde quaeritur, an hoe ipsum ser-
vandum sit quando dies Octavae Immac. Conceptionis ejusdem
B. M. V. incidat in Feriam IV quatuor Temporum Adventus,
quae pariter idem Evangelium habet ac illud Octavae supradictae?

II. Quum Evangelium Missae Immae. Cone. non contineat
nisi exiguam partem Evangelii Feriaec IV quatuor Temporum
Adventus, quaeritur an occurrente Octava Conceptionis in dicta
Feria, legi debeat in fine Missae Evangelium Feriae.®

Ad L. Omittatur nona Lectio Homiliae Feriae quatuor Tem-
porum.

Ad II. Omittatur ultimum Evangelium.©

Daraus exhellt, dajs die IX. lect. und Ev, ult. ber Feria
einfad) augzufallen hat. :
1L @ilt dicfes itberhaupt, jo oft ein Feft mit ciner Dominica,
Feria ober Vigilia zujammentrifft, welde ein und dagfelbe Evan-
gelium Haben? Unterjcjeiden wir drei Fille.



