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»An tune possit recedere propria auctoritate? Affirmo, si peri-
culum sit in mora, vel si non posset litigare, vel saevitiam
probare.“ Jft fie febod) imftande , die fchlechte Behandlung durch
Beugenaugfagen zu erhirten und ihre Rlage beim geiftlichen Ehe-
gevichte anbdngig zu madjen, fo foll fie die Cntjchetdung desfelben
abwarten. Dod) bemerfen hier die Theologen folgended: Sind wirklich
Sdjeibung3griinde vorhanden und die Gattin in bona fide und ift
st befitrchten, bie Belehrung werde nicdhtd niigen, jo foll der Beicht-
vater auf diefe Pflicht nicht aufmerfom maden. So jagt Scavini
(IV. b39): ,Si causae satis graves et canonicae existant, ut
conjuges ab invicem separentur, juxta plures non essent inquie-
tandi, si id agerent propria auctoritate scandalo et admiratione
seclusa; nam pluribus nimis grave est quod judicialem senten-
tiam cogantur provocare, saltem id tolerandum dicunt, si fiat
ad tempus tantummodo“. DBeachtendwert ift aud) die Bemerfung
oes Derithmten Dr. MMitller (HI. 505): ,Nec inquietandos puto
conjuges, qui civili tantum auctoritate sunt separati, si versentur
in bona fide, vix enim erit fructus admonitionis sperandus.“

ad) dem Gefagten fonnte Piugd die erwdhnten Ponitentinnen
abjolvieven, enn fie bona fide waren ober wenn 3 ihnen nicht
leicht mbglich war, die Sheibungstlage anbingig su maden.

Olmiip. Profefjor Dr. Frany Janis.

VIL (Nejtitutiondpilidt wegen Nothiudit.) Rujticus,
et vober wollitftiger Menfch, tweif, dajd Silvia, eine im beften Rufe
ftehende Jungfraun, infolge einer Svdnflichbeit, an welcher fie jdhon
etnige Jahre leibet, nicht felten ofnmdchtig wird, fo daf3 fie wobl
eine balbe Stunde lang und bdaviiber total bewujstlod bleibt und
wibrend diefer Zeit dburd) nichtd zum Bewufstjein gebradyt werden
faun. Der Witftling mijsbraudht nun diefe Gelegenbeit, um das arme
Midchen in einem folden Buftande der Bewuistlofigleit su fchanden.
Snfolge de3 fchweven erlittenen Unvechted fithlt fid) Silvia, ohne von
demn gangen Borgange etwad 3u wiffen, nach einiger Jeit als Mutter.
Alle Bethenerungen ihrer Wnjduld wollen nichts nitgen, fie gilt bei
oen Leuten al8 eine jdhuldbar gefallene Perjon, die itberdied nodh
jo faljd) ift und ihre Schanbe mit evdichteten Entjdhuldigungen rein
wajdjen michte. Tujticus fieht die Schande und den Schaben ded
mifgbraudjten Opferd feiner Leidenjdhaft, weif fein BVerbrecdien aber
jo gebeimzubalten, dajd auf ihn aucd) nidht der mindefte Shatten
eines Verdachtes fallt. 3 frdgt fich nun, 3 welder Reftitution
Rufticus verpjlichtet fei.

Rufticus bhat fid) hier des BVerbrechens der Nothyucht (stuprum)
jduldig gemadht. Das erhellt jorwohl aus den Grundiigen der Veoral
ald aud den Veftimmungen des weltlidhen Gefeses. Jene fafat Gury
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(P. I. n. 426, resoly. 1.) fury in folgende Worte ujammen: ,stup-
rum est?) fornicari cum muliere (etiam cum jam corrupta aut
vidua) amente, ebria, aut dormiente, nisi ante ebrietatem ete.
consenserit.* Dag diterveichijge Strafgefels aber lautet: § 127
,Der an einer Frauendperfon, die fid) ohne Buthun ded Thiters
im Buftande der Wehr- ober Bewujstlofigleit befindet, ober die nod)
nidht bag vievzehute Lebensjahr suriictgelegt hat, unternommene auper-
ehelihe Beifdhlaf ift gleihfallds als Nothzudt angufehen und
nach) § 126 zu bejtrafen.”

WMeber bie Reftitutionspflidht, welde ein joldes BVer-
bredjen nady fid) 3ieht, jdhreibt der Hl. Alphonjus: ,Si vir vir-
ginem deflorasset vi, frandibus aut minis, tunc tenetur reficere
tam ei quam patri damna, quae eis intulit in honorem et in
bona, dotando eam, aut dotem augendo. Imo quando deflorator
non potest alio modo damnum restaurare, ex se tenetur eam
ducere.“ Hom. Ap. X. 92. Gehen wir nun auf die einzelnen
Puntte diefed Saped nibher ein.

1. Dad erfte Gut, weldhes Rufticus dem Wdadchen mit un-
gevechter Gewalt entriffen Dat, ift die forperliche JIntegritit,
integritas virginalis. Diefe wird mit Redht fo Hoch gejhist, dafs
man fie im duferften Nothjalle eined gewaltjamen Angriffed auf
biefelbe fogar burd) Todhung ded ungerechten Juvajord vertheidigen
barf, wie die Theologen allgemein lehren. (S. Alph. 1. IIL n. 386.)

Da aber der Verlujt diefes Guted feiner Natur nad) uner-
jeplidy ift, fo fchreibt Marc (n. 958. [3]) ,stuprator nihil debet
pro violatione honestatis, quae non est pecunia commensurabilis, ©
Jedod) fonnte der competente Richter den Schuldigen dafity u einer
Gelbftrafe an die Befchuldigte vevurtheilen (Marc n. 928. resp. 2.),
ober Der Beidhtvater ihm eine jolche als facramentale Genugthuung
auferlegen. (S. Alph. 1. IIT, n, 627.)

2. Gin andever Sdjaden, den Silvia durd) Rufticus elitten,
finb die vielen Auslagen und der Verlujt an Geld und
Arbeitdzeit, welhe ihr jowohl aus dben Koften der Entbindung
und des Wochenbetted, ald aud) aud der Verpflegung und Erziehung
bes Rindes evwad)jen. Und fiir diefen gangen ©chjaben hajtet Rufticus
allein, tum quoad damnum emergens quam ad lucrum cessans,
quod ex sua injusta actione provenit et saltem in confuse ab
ipso praevisum fuit. (Bergl. Lehmt. P. L n. 962. 1I.) Delana
johreibt iiber Diefe Meftitutionspflicht in feinem vortvefflichen Werke
,Tract. de just. et jur.“ n. 390 affo: Stuprator, qui vi, metu
vel fraude feminam violavit, si proles naseatur, tenetur
1) ad expensas partus et puerperii, et 2) ad omnes sumptus

1) subintellige ; praeter deflorationem virginis ipsa invita, Hom. Ap.1X. 14.
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pro sustentatione (pro victu, vestitu et habitatione) et pro educa-
tione filii suscepti, quousque hic sibi sufficit. Ratio est, quia
solus stuprator fuit causa damni. Attamen ejus defectn
mater curam filii, licet nullam culpam admiserit, suscipere debet,
quia mater est: sed tunc reecursum servat in corruptorem,
qui_omnes expensas, quas mater occasione prolis feeit, ipsi re-
fundere tenetur: Tta jus naturae. Consonat Codex Aust. § 1328
coll. § 167. @o Delama. Auf gewiffenhafte Crfitllung diefer Refti-
tutiondpflid)t mufs bder Beidjtvater bei foldjen Vitern mit umfo
griferer Strenge dringen, ald fo mandje Ddiefelbe oft leidhtfinnig
vernadyliffigen. Bor Gott fann aud) hier ebenfo wie in andeven
Reftitutionsfillen mur eine wahre und wirkliche phyiijche ober moralijche
Unmbglichteit Reftitution oder Schadenerfap ju leiften, oder eine
gerechte Gonbdonation ober Compenjation von bdiefer Pflichterfitllung
geitweilig entjchuldigen ober nach Wmiftdnden fitr immer entbinden.
Durd) Nichterfiillung diefer Pilicht feitens des Vaters fann oft Peutter
und Kind i grope geiftliche oder leibliche Noth umd Gefabr gerathen.

3. Noch ein andever fehr empfindlicher Schaden fann fitr Silvia
bavaus evioadjfen, dafs fie infolge des an ifr veriibten Lerbredhensd um
eine vortherlhafte Peivat und Verforgung gebradt wird.
Diefer Sdjaden unb bdie fitr ben Thiter davaus erwadhfende Reftitutions-
pflicht wird von den Auctoven allgemein ftavt betont. Der Hi. Alphonjus
jdreibt: ,tenetur (injustus deflorator) talem augere dotem, ut
puella aeque bene nubat, ac si violata non fuisset; ita com-
muniter.“ (1. TIL. 641, § 1. ,Haec de vito ete.“) Diefe Ver-
pilichtung tritt nad) ben allgemeinen Regeln iiber Schadenerjat
bann ein, si damnum illatum sit certum et ab mjusto detlo-
ratore saltem in confuso praecvisum (Rergl. Mare n. 950.
Quaerit. 7. et n. 948. 1)

4. Audy an Ehre und gutem Rufe fot Rufticus dem
Miidchen und vielleicht auch deffen Cltern felhr jchwer gefchadet, aud)
biefer Schaden fordert eine entfprechende Genugthuung: , tenetur
reficere tam ei (puellae) quam patri damna, quae eis intulit
in honorem et in bona.“ S. Alph. 1. ¢, Dafer jdreibt Neare:
»debet stuprator a parentibus veniam petere, nisi hi rem hujus-
modi non curent.“ (n. 958. [1]).

Auf weldhe Weife foll und fann Rujticus fitr fein an Ehre und
gutem Rufe des Nichften begangenes Wnrecht Gatigfaction leiften ?
Am wirtfamften wiirde es dadurd) gejhehen, bafs er, um die Unfyuld
ber Gilvia gu conftatieren, fein eigened an ihr gewaltfam veriibtes
Berbrechen vffentlich befannt machte. ©8 entfteht mum die grage:

5. Jft Rufticus in Crmangelung eines andern Re-
ftitutions-Modus dazu verpflidhtet? Diefe Frage mufs, wie
¢3 fdjeint, entfhicben verneint werden, und pwar qus folgenden
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Griinden: a) gilt e5 bei den angefehenften Auctoren ald Grunbdiat,
baja die Leifting eines felbit infolge eines veritbten Bergehens jhuldigen
Sdhabdenerfaes in der Regel folange afd unausfithebar verjchoben
werden fann, al3 diefer nicht anderd af8 nur mit bem eigenen
mehr al3 doppelt jo grofien Sdhaben ded Schulbigen geleijtet
werden finnte. (Vergl. S. Alph. L III. n. 598 et alibi.) Jn An-
wendung diefer Regel auf die Ritcferftattung des guten Rufes jhreibt
Lugo: ,Cessat obligatio restituendi famam vel saltem suspen-
ditur per aliquod tempus, quando restituere non potest sine
longe majori suo damno, quam sit illud, quod infamatus
patitur ex omissione vel dilatione restitutionis.* (Disp. XV.
n. 40.) Diefer Fall jheint ung bei Rufticud eingutveten. Silvia
wird in der Bfentlichen Meinung allerdingd eined jdhweren fittlichen
Bergehens bejdhuldigt, deffen fie fich nidht jehuldig gemadht hat; allein
Rufticus rwiirde durd) Befanntmacdhung feiner vevitbten Schanbdthat
al3 ruchlofer BVerbrecher Ddaftefen, beladen mit bem Haffe und dex
Bevadytung aller: gewifs ein weit groferer Schaden, ald jemer der
@ilbia. — b) Gine NReftitution, welde nicht anderd ald nur mit
dem eigenen fdweren Sdaden ded Sdulbigen an Gittern einer
hoheren Ovduung geleiftet werden fanu, wird von den Theologen
in Der Regel ald movalijcy) unmiglich betrachtet. (Lugo 1. eit. S. Alph.
1. IIL n. 698 [10] et alibi) Dasd biterreicdhijhe Strafgefe ver-
hingt § 126 auf Nothaudht jhweren Rerfer pwifden finf und zehn
Jabren, ja diefe Strafe fann nach Umitinden , auf eine Dauter gwijdjen
ehn und pwanzig Jahren verlingert werden”. Nun gehdrt aber die
perjinliche Freibeit einer Hiheren Ordbming an, ald Ehre und guter
Ruf (Mare n. 480 [2]), daber ift Rufticus wohl nicht verpflichtet,
jene durch) Offenbarung feined BVerbrechend zu opfern, um Silvia
diefe au vejtituieven. Aber wvielleicht fommte er, ofne feine eigene
Perfon zu verrathen, durch einen glaubwitrdigen Vertrauendmann,
3 B. ben Seelforger, die Unjdhuld der Silvia befanntmachen lafjen ?
Diefer Ausweg jdeint weder pwedmdBig nod) rvathjam zu fein, dagu
fann Nujticud wohl fowm verpflichtet werben.

6. Eubdlich) fdlieft der HL. Alphonfus die angefithrte Stelle mit
den Worten: ,Quando deflorator non potest alio modo damnum
restaurare, ex se tenetur eam ducere.® (L c.) — €8 Deifst: ex
se, 0. i. wenn nidyt eine ungliictliche €he und damit fitr Mutter
und Kind ein nod) griferes Uebel, als bas erfte war, su befiivdhten
ift. Der verlorne gute Ruf ift fibrigens dbadurch nod) nicht erlangt,
bajs Silvia Geivatet, und wad den andevieitigen Schaben betrifjt,
it thr durd) den entfprechenden Erfaf an Geld wabhrfcheinlic) befjer
gebolfer, al3 wenn Rufticus mit Verheimlidhung feiner BVaterjdjaft
an ihrem Kinde fie v Ghe nimmt; wive aber diefer den Geld-
exfap zu leiften unvermbgend, wie wdre er dann imftande, eine gange
gramilie u erhalten?
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7. Das Endrejultat unfever Unterjudhung fiber den vorliegenden
Fall wird alfo folgended fein: Kann Rujticud unter den gegebenen
Berhiltuiflen ber Silvia nidt olles feijten, wag er ihr nad) den
mit den Worten bes Hl. Alphoujus angefithrten Redhtsgrundidpen
jchutdet, fo ift ex davuwm wur nod) wmjomelhr verpflichtet, devjelben
wenigftend die oben unter 2 und 3 audeinandergefepte Reftitution
ai Geld ober Gelbeswert auf das gewiffendaftefte ju leiften. And
witd fid) bdiesbesiiglich nicht fo fchwer ein modus restituendi ev-
mitteln loffen, wodurd) er diefe Rejtitution, ofne fein veriibtes Ver-
brechen vervathen zu miiffen, wird leiften fdnnen.

Moutern.  Rector P. C”-vfjmm Sdywienbader, C. Ss. R.

VIIL (Mnteritehens die Ghen Nidigetaufter der
Gejeligebung ded Staates?) Levy und Efther, mojaifder
Feligion, geben eine Civilehe ein anf dem Stande2amte. Spiter
convertieven fie, und da fie eben wur bitvgerlich getraut waven, fo
uintmt jet thr Prarver vor vielen Beugen die fivdhliche Trmuung vor.
Nicht lange darvauf Hovt Levy, dajs feine frithere Civilehe wegen
eined Formfehlerd nichtig gewejen fei; daber verldjst e die Efther,
deren er fchon lingft itberdriiffig ift.

Bei Gelegenbeit einer Beidht evElivt ihm Beidhtvater A.:
Die Nichtigleit fetner Ehejchliepung auf dem Stanbesamte fomme
gar nicht in Betracht, da er fpiter fatholijd) getvaut jei; er wiifje
alfo gur Efther suviictiehren.

Levy Dofft eine gitnftigere Cntjdheidbung anderdwo u erhalten
und wendet fih an Beidytvater B. Diefer entfdjeidet: Die
fatholijche Tramng thut nidhts jur Sadye; denn falld bie Ehe suvor
nichtig war, fo founte fie durch die fatholifhe Tranung nidt giltig
werden, weil die Ehejdhliefenden die Nichtigleit nicht fannten, alfo
bei Der newen Tvauung mur die Abfidht haben fonmten, dag jdjon
bejtehende Eheband von der Rivdpe einfegnen zu loffen, aber nicht
erft jest mem zu begritnben. Sie fielten fich zur Cinjegming ver-
pflichtet, weil fie fid) fitc @'f)e{ente anfafen. DHitten fie die Nichtigleit
per fritheren €he gefaunt, jo twdven fie vor der Einjegmung vielleicht
jhon auseinander gegangen. Jnbed, o fihrt Beidhtvater B. fort,
wenn auch) die fatholijdye Trmuung uid)t in Betrad)t fommt, fo war
bod) bie wrfpriingliche Ehe auf dbem Standesdamte giltig. Dag bitrger-
lihe Gefes Diitte fie wegen des Formfehlers allerdings fitr nidtig
ecflirt; aber in Chefachen hat der Staat nichts zu fagen; und ba
bie beiben Brautleute nidjt getauft waren, jo unterftanden ftc feirtem
anderenr Rechte, al8 nur dem %atmm{)te; pent Bebingungen ded
Naturrechtes aber hatten fie auf bem Standesamte geniigt. Somit
ift Qevy mit Efther giltig verheivatet und darf fie nidht verlafjen,



