— 102 —

erfte ®rimd ift die perfonlidhe Unguverldfjigheit der Taufenden. €3
find meift abgefallene, oftmal8 auc) vereiratete fatholifhe Priejter,
bie aljo eine bdoppelte Apoftafie begangen Hhaben (apostasia a fide
und ab ordine), welde mit ihrer ganzen fatholijcdhen Bergangenheit
gebrochen faben, bei Denen ein materieller Jrvrthum nidyt voraudgefest
werben fanm, welde die Tugend bed Glaubend volljtinbdig verloven
haben. €3 bietet davum ifhre Perjon fawm foviel Buverldfjigeit al3
bie eined gldubigen proteftantijhen Religionsdienerd. Ein jweiter
&rund ift der in der altfatholijhen Secte herrjchende praftijche und
theovetifhe Judifferentidmus auf religivjem Gebiete, welder fid
in der Anlehnung an die Hiretifer und Schismatifer, Janjeniften,
Unglifaner, Griechen u. . w., fowie im Mangel ded religidfen Lebensd
fowohl in ber Gemeinde ald in Den eimgelnen Mitgliedern fundgibt.
Darum find die Altfatholifen aud) nidht mit den obengenannten
in ben erften driftlichen Jahrhunderten von der KNivdhe getrennten
ecten auf eine Stufe zu jtellen, bdie fid) nicht im Buftande actueller
Nebellion gegen die firchliche Auctoritdt befinden, bet dbemen un-
verjchulbeter Svethum moglidh) ift und religivjed Leben gepflegt wird.

Aus diefen Grinden ift e3 nicdht aufer Jweifel geftellt, ob ber
altfatholijhe Geiftliche bei ber Taufe immer auch dbad zum Wefen
be3 Sacramented Nothwendige gefet Habe, unbd dedwegen gilt and)
hier der Grundjah, dajd bei jeber Converfion eined Wltfatholifen,
ber aud) altfatholifh getauft wurbe, eine Unterfudung itber bie
Giltigleit der Taufe anguftellen, und wenn diefe nidht aufer allem
Bweitel {teht oder eine Unterfuchung itberhaupt nicht gefithrt werden
fann, die Taufe sub conditione zu wiederholen fei.

Wiivzburg.  Univerfitdtsd - Profefjor Dr. Fr. A Goepfert.

IIL. (Db dasd Ehehindernisd der Clandeftinitit oder
Ded Deftehenden Ghebanded vorliege? Ob die Greom:
munication infolge Gingehung der Mijdiche vor dem
nidttatholijden NReligionddiener cingetveten fei?)
Hauptmann Heller, fatholijdher Confeffion, verbeivatet fidh) in Braun-
jhweig mit einev Proteftantin, [Ej8t fid) civiliter und von dem pro-
teftantijhen Paftor alldort trauen und lebt zehn Jahre iiber mit
fetner Gattin, ohne dafd die Ehe mit RKinbern gefequet wive. Seine
Frau, eine lebenslujtige Perjon, fteht im Rufe, aufereheliche Be-
sehungen zu anderen Officieren zu unterhalten, ein Geriicht, weldes
den Hauslichen Frieden wiederholt geftort Hat. Eined Taged befennt
fidh Frau Heller ald Siimderin und bittet ihren Gatten Eniefillig,
fie um be3 Friedend willen zu entlafjen. Sie ftellt thm die Hilfte
ihred groBen Vermidgend zur Verfilgung, damit er anftindig leben
over fich, wie fie bemerft, anderweitig verheivaten fonne. Hauptmann
Heller, des hiuslichen Jwifted mitde, entldfst feine Gattin und benft
nidyt an Wiederverbeiratung. Nadh) vievr Jahren fommt ev nad) Sid-
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beutchland in Garnifon, und lernt hier eine fatholijdye Witwe fernen,
bte thm bie Hand sum Ehebunbde reichen mochte. Beide thun aldbald
gemeinjchaftliche Scyritte zur Vevehelidung, ftofen aber beim zu-
ftindigen fatholifchen Pfarvamte auf Hinderniffe, weshalb fie fich
bejdhwerdefithrend an dad bijdybfliche Orbinaviat und endlid) mit
ber Bitte um etwa nithige Dispenfation an ben apojtolijden Stuhl
wenden. €3 fragt fich mun, 0b Hauptmann Heller, der fid) ingwifchen
burd) Empfang ber Beiligen Sacramente mit der RKivdhe ausfohnt,
mit ober ofne Dispenfation zur pweiten Ehe jdhreiten fomne, und
b jur befagten Reconciliation die vorgingige Losfpredhung von der
Creommunication wegen unerlaubten Wmganges mit Hivetifern und
Theilnafhme an gottedienjtlicher Feier (communicatio in sacris) bei
®elegenbeit feiner Tvauung durd) den minister acatholicus zu er-
folgen Dhabe.

Die LWhung ber Frage, ob Hauptmann Heller ur neuen Ehe
fchreiten fonne, hingt von Beantwortung der vorgdngigen Frage ab,
ob bie in Braunjdyweig vor dem proteftantijden Plarrer eingegangene
Ehe giltig gewefen ift oder nicht. War fie giltig, jo fann er propter
impedimentum ligaminis bei Lebjeiten feiner evften Frau eine 3weite
Che nicht eingehen, wenn fid) bdiefe tnpwijden aud) nad) den AUn-
fchauungen ihrer proteftantijden Confefjion wieder verbeivatet Hat.
Eine Didpenfation qibt e3 hiev fitr ben fatholijden Theil nidht, weil
bie €he nach gdttlichem und nativlihen Redte unaufldslich ift, und
feine irbijhe Gewalt, weder Staat nod) RKivcdhe, imftande ift, bie
in ber Natur der Dinge und im Wefen der €he liegenden Jm-
pebimente aufer Kraft zu fegen. €in andered Ehehindernid ald dasd
vom Hauptmann Heller geltend gemadyte der Clandeftinitidt ijt in
der That nicht vorhandenr, und weiy derjelbe auc) ein foldes nidht
angufithren, behauptet aber, feine erfte Che fei aus Mangel bder
firdjlihen Cinjegnung durcd) den fatholijhen Pfarver ungiltig. Er
felb{t habe {idh) niemald ald giltig verheivatet angefehen. Da itberdied
nod) feine entlaffene Fvauw zur neuen Ehe gefchritten fei, biirfe er
bied wohl aud) jeinerfeitd thun.

Heller ift i dem Jvrthum befangen, daj3 die fivdhliche Cin-
fegnung die €he bewirfe, wihrend der freie Confens die causa effectrix
ber Che ift. Die fivchliche Benediction gehirt allerdingd zur erlaubten
und feterlichen Eingehung (est de sollemnitate) der Ehe, nicht aber
sur Giltigfert derfelben. Die Auferadhtlaffung der tivdjlichen Benediction
ift fite bie Ehecontrahenten Siinde, wenn fein legitimer Entfdhuldigungs-
grund vorhanden ift. (S. Thomas, Summa theol. I suppl. qu. 45. a. 5).

Lou feinem Pfavrer bieriiber belehrt, beruft fidh Herr Heller
auf dbas vom Goncil von Trient aufgeftellte Ehehindernis ber Elan-
Deftinitdt. Allerdingd hat berfelbe feinen Eheconfend vor bem Fatho-
lijden Piarver in Braunjdyweig und vor Beugen nicht erfldct. Allein
008 Ehehindernid der Clandeftinitit Hat in Braunjdwetg und in Nord-
Deutjchland, bos frithgeitiq sum Proteftantidmus abfiel, itberhaupt feine
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Geltung. Das Concil von Tvient wollte aud) die Proteftanten, bdie
allerdings ald Getaufte de iure den Gefeen der einen fatholifchen
Rivcdhe unterftehen, durc) jene Vorjdhrift itber die Eingehung der Ehe
bor demt parochus proprius und vor zwet bid drei Seugen nicht binden
und fepte Deshalb dem Decvet ,Tametsi“ die Worte bei: Decernit
insuper, ut hujusmodi decretum in unaquaque parochia suum
robur post triginta dies habere incipiat, a die primae publi-
cationis in eadem parochia factae numerandos (Sess. 24 de ref.
matrimonii cap. 1). Die Concildviter wdihlten bdiefe Formel nad
veiflijer Ueberlequng und in der Abficht, die clanbeftinen Ehen, bie
hinfort von Proteftanten unter fid) und mit Katholifen eingegangen
wiitben, nicdht zu annullieren und in der ficheren BVovausficht, dajs
pag Decret tn den durch) Abfall der Kivdhe verloven gegangenen Ge-
meinden nicdht werde verkiindigt werden. Die Difciplinar-Decrete bed
Goncild jollten mit dem 1. Mai 1564 in Kraft treten. Aber bdie
Publication de3 Ehejchliefungs-Decreted erfolgte in vielen Didcejen
viel fpdter odber gar nidht. Jn Braunjdyweig, dad friihseitig von Dex
fatholijden Kirche abfiel, wurde dag Decvet fidjer nicht publiciert.
Wiire dies aber auch dort ober in andeven vorherefdend proteftantijchen
Gegenden Norddeutjchlands der Fall gewefen, jo ift doc) ohne Bweifel
die Cingehung der Ehe vor dem fatholijhen Pfarrer in der Trienter
Form wieder aufier Uebung gefommen. An diefem Privileg des pro-
teftantijchen Theiled participiert aud) der fatholijde Theil. Wenn aud
bie Trienter Ehefhliefung in Braunjdpweig durd) Objervang in Ge-
braud) wdre, fo founte diefe hochjtens fitr die RKatholifen, wenn fie
reine &hen, 0. b. Ehen unter fid) eingehen, verpilichtende Kraft Haben,
ficherlich aber nicht fiir gemijdyte Ehen, weil dag Concil eine derartige
Berpflichtung nicht wollte.

Aus der ganzen Deduction ergibt fid), dafs dag Impedimentum
clandestinitatis bie ®iltigfeit ber vom Hauptmann Heller mit der
Proteftantin in Braunjdyweig eingegangenen Ehe vor der Civilbehirde
und dem minister acatholicus nidht beeintrichtigte. Jene Ehe war,
vorauggejest, dajs beide Contrahenten bei Eingehung bderfelben bdie
Abficht Hatten, eine unaufloslide Lebendverbindung su jdliehen, eine
giltige €he, obwohl ber Confens vor bem fatholijcjen Pfavrer alldort
und vor Seugen nicht abgegeben wurbe. Darum fonnte das bijdhvfliche
Orbinariat oder Officialat dag Verfahren des zujtindigen Pfarrers
mur gutheifien, ber in entjprechender Form mit Berujung auf bdie
heilige Sdyrift, auf dbas Kivchenrech)t und die in der fatholijdhen Kivdhe
geltende Praxis, den Petenten dabhin belehrt Hat, die Ehe fei giltig
und al joldhe eine unaufloslicde Verbindung von DMann und Weib,
bie Berfitndigung gegen die eheliche Treue fei wohl ein Grund sur
separatio perpetua a mensa et toro, aber nicht jur Aufldfung de3
Banded. Wenn nun dod) die afatholifhen Religions - Gefellfhaften
anberer Meeimung feien und die Wiederverehefidhung ugeben, fo fei

die3 nad) fatholijder Sdriftauslegung, Rechtdanjdauung und fteter
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Uebung unguldfiig. Wenn aud feine rechtmdfpige Ehefjran nad) dent
Anjdhauungen ihrer Confefjion fich wieder verbeiratet habe, o folge
nicgt, dajé died recht gewefen fei, und der fatholijde Theil nun gleidy=
falld sur neuen Che jdyreiten fonne.

Die fatholijche Kivche lehrt auf Grund der Evangelien (Mare. 10,11;
Lue. 16,18) und der Lefre bes Vilferapoftels (1 Cor.7,11; Rom.7,2. 3)
— und in diefem Sinne ift auch die Stelle bei Matth. 19, 9 zu ver-
ftehen —, dajs infolge Chebruches bes einen Ehegatten dag Band
per Che nicht geldst werbe, und bajs feiner ber beiden Ehegatten,
per unfdjuldige wie der jduldige, bei Lebyeiten feined Ehepartes eine
andeve Che fchliefen fonne, dajd vielmehr der Mann, welder fein
ehebrecherijches Weib entldjst und eine anbdere Perfon beiratet, jowie
aud) bag Weib, weld)e3 den ehebrecherijhen Gatten entldjst und
einen andeven fheivatet, Ehebrud) thue. (Cone. Trid. 1. ¢. ean. VIL)1)

Fajfen wiv dag Gefagte zujammen, jo war die Ehe ded Haupt
manned Heller weder wegen Unterlafjung der vom Trienter Concil
vorgejchriebenen Form der Confensderflarung, nod) aud) wegen Mangels
ver firdhlidgen Cinfegnung ungiltig. Da nun aber ein andered tren-
nended Ehehinbernis nicht geltend gemadht werden fann, da Heller
namentlid) jelbjt gefteht, dajs er und feine entlaffene Frau bei Abgabe
bed Confenjes bie fefte Wbficdh)t Datten, eine ebeliche BWerbinbung auf
Yebenddauer eingugehen, da ev eine Aufldfung ded Banded wegen
eined etwa etntvetenden adulterium weder zur Bebingung fepte nod)
an eine folchge Conditio badhte: fo ift feine erjte in Braunjdhweig
eingegangene Ehe eine wirtliche Ehe, ein matrimonium ratum und
anf &rund ber Deiligen Taufe nac) Epheferbrief 5, 21— 32 aud)
ein Chefacrament. Da died Band auf Lebensdbauer gefchlungen und
burd) den Tobd Des einen Theiled nod) nicht gelvdt worden ijt, fo ift
eine LWieberverheivatung propter impedimentum ligaminis unzulifiig.
Jn diefem Sinne haben fein parochus proprius und bie bijchdfliche
Behorde auc) entidhieden. Jn gleihem Sinne wird ofne Fweifel
aud) bie Entfcjeibung de3 apoftolifdhen Stubles lauten, wenn fid)
anbere und pwar annullierende Hinberniffe, 3. B. Mangel be3 Conjenies,
error, Verwandtidaft u. dgl., fitr jene eigenmddytig gelvste ebeliche
Berbindbung nicht geltend machen lafjen. -

Der guftindige Parrer ober der Seelforger, dem fid) der Petent
anvertraut, wird natiiclid) al8 Gewiffensdrath webder in nod) aufer
bem Bufgerichte verfdumen, ihn jum Gehorfam gegen bdie Kirche
und sur beveitwilligen Unterwerfung unter die firdjlicge Entjcheidung
besfiglich feiner Eheangelegenbeit su ermahnen und ihm vor Angen
au ftellen, dajg das ewige Heil dber Seele Hiher ftehe, ald irdijdhe
Witnjdje und vermeintliches Gliid.

1) Die nibere Beweisfithrung fiiv diefe Aujfafjung von Matth. 19, 9 fiehe
bei 5. Maldonat, Comment. in quattuor Kvangelia, ed. Martin. Mogunt, 1855,
p. 257—261.
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Wihrend mun Houptmann Heller zur Erreidung feined Jwecked
nach Rom appelliert, judht e i) mit Gott und der Kircje duveh
Gmpfang ber Deiligen Sacvamente augzujdhnen.

Hier tritt an den Beidjtvater vor allem die Frage heran, ob
perfelbe bigher im Concubinate gelebt Habe. Diefe Frage ift nad
obiger Auseinanderfepung au verneinen. Gleidhwohl ift hm vor der
Abjolution fein BVerfahren bei Eingehung der Ehe al3 unerlaubt wnd
fitndhaft au verweifen, und zur nothigen Didpojition ein Reueact
Daritber ecforderlid), dafs er mit Umgehung de3 fatholijhen Pfarrers
und mit Auferadtlaffung der fatholifjcdhen Ehered)ts - Vorjdyriften,
ofne Brauteramen, ohne Proclamation, ofjne Erwirfung der Dis-
penfation von dem Eheverbot der mixta religio, ohue Leijtung der
von ber Rivdje geforderten Gavantien, namentlid) der fatholijden
Rinberersiehung, endlich ofne Einfegnung bdurd) den fatholijden
Pfaveer zur Che gefdritten ift. Beigt er fich itber diefe Fehltritte
contrit, fo fann er, da Rinder aud der €he nidht hervorgegangen find,
ofneweiter abjolviert werden. Eine nadjtrigliche Einholung der Dis-
penfation von den Proclamationen und dem Eheverbot der mixta
religio ift unnith, weil bie eingegangene Ehe gilttg ift und jene BVer=
fitnbigung biemit nicht vepariert wird. Hieriiber haben wir und bereits
in biefer Quartaljdyrift Jahrgang 1891, Hejt II, ©. 375, néber
audgefprocjen (ftreiche jedod) hier ben lefiten Sapy unter nr. 3) und
fonnen wir von einem weiteven Eingehen bHievauf abjehen.

Do) hat fich der Geiftlidhe, bevor er jur Losfprecdhung fdreitet,
nod) die Frage su Deantworten, ob nicht dber Ponitent infolge der
Eingehung feiner €he vor Dem afatholijdhen Religionddiener
ber Ereommunication verfallen fei; ob alfo ber Beidytvater, da er
bievon nidgt ausd eigener Vollmadjt abjolvieren fann, nidjt vorerjt
jene Vollmadyt von feiner bijchdflichen Oberbehorde erbitten mufs.
Diefe Frage ift in unfevem und in dem frither (fiehe Jabhrg. 1891,
©. 374 —376) behandelten Falle s verneimen und iwitd in Den
weitaug meiften Jillen zu verneinen fein, da in ber NRegel ber
Ponitent von einer folhen Strafe nidytd weiff. Denn die Eenfuven
treffen nur den, ber bavon Renntnid hat, nad) bem Rechtsjah:
Ignorantia invincibilis sive iuris sive facti, sive antecedens sive
concomitans ab incurrenda censura excusat ($ifunlein, principia
theologiae mor. Wirceb. 1855. &. 766. n. 42.). Obwohl Heller
wufdte, dajs bdie Cingehung feiner Mifchehe vor bem atatholijden
Religionsdiener unerlaudt fei, verfiel er der Ercommunication dod
nicht, weil ihm unbefannt war, dajd Hiemit eine fivchliche Cenfur
verbunden fei, nad) dem Sap: Licet quis sciat, opus prohibitum
esse ecclesiastica lege, si tamen ignoret, illi esse annexam cen-
suram, eam haud incurrit (Hdbhulein 1. c. n. 45).

Unfere beiven Fille gehbren einer fritheven Beit an. Das in
Srage jtehende BVerfahren aber ift ziemlich mew, und Haben jelbit die
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bijchiflichen Behirden mit wenigen Audnahmen Hieriiber eine Pafjtoral-
Suftruction an ben Clerus nod) nidht erlaffen.

Hiemit Haben wir unfeven obigen Fall erfdhopft und gehen
in orm eined NReferated auf die in Frage jtehende Ercommunication
bez fatholijhen Ehetheiled bei Cingehung einer IMijdyehe . coram
ministro acatholico itber.

Witrzburg (Bayern). Univerfitats - Profeffor Dr. Kihn.

IV. (Greurd itber die Greommunication bei Ein-
gehung ciner Mijdehe coram ministro acatholico.) I. Der
Ratholif, welder eine Mijchehe vor dem nichttatholifhen Religions-
diener al8 foldhem eingeht, mag diefe Ehe eine giltige ober twegen
Nichtbeachtung der Trienter Chejdhliefungsform eine ungiltige (in
beiven Fdllen unerfoubte) ebeliche LVerbindbung fein, verfdllt mit
diefemt ct wegen illicita cum haereticis in divinis communicatio
und implicita haeresi adhaesio der dem apoftolijdjen Stuhle speciali
modo refervievten excommunicatio latae sententiae propter haeresim.

II. Bur ndberen Begriindbung und CErfldrung bdiefed Sapes, in
welchemt die vom apoftolijden Stuhl erlafjenen Berfiigungen gipfeln,
fet folgended bemerft :

1. Wird die Digpenfations-Vollmadht von dem impedimentum
mixtae religionis burch bie S. Congregatio Inquisitionis ben Orbi-
narien mit ber auddvitclichen Borjdyrift ertheilt: ,ut dispensationi
praemittatur absolutio a censuris, si matrimonium initum
iam fuerit coram ministro acatholico.”

2. ®ab die genannte Congregation, al8 itber bie Bedbeutung und
ven Umfang biefer BVorjdhrift Anfragen geftellt wurben, folgenben
Befcheid: ,absolutio a censuris omnibus catholicis, qui
coram ministro acatholico nuptias contraxerunt, neces-
saria est.“

Der Wortlaut diefer Anfragen und der Hievauf erfolgten Antwort
ftet in unferer Quartaljdyrift Jahrgang 1889, &. 889.7)

Hiernach) Handelt e3 fich bei einem matrimonium mixtum
coram ministro acatholico initum nidht um Cenfuren, die vom
Dibcejanbijchof verhingt wurben und demgemdf nur particularrechtliche
Bedeutung beanfprudhen Fonnen, jondern um allgemein bindenbde, vom
tomijden Stuble verhingte Cenjuren. Weiter erfieht man aug vor-
genannter Entjdeidung, dajé die Cenfur, da fie nicht auf den in dex
pweiten Frage (sub b) audgefprodjenen Fall bejhrantt worden ift,
nicht blof Dei afatholijdjer RKinbererziehung eintritt, jondern aud
in den Fallen, wo die fatholijhe Kindeversiechung gavantiert ift, alfo
burd) ben blofen Act ber Bereheliung vor einem nidt

] 1) G finbet fich) aud) abgedeudt im ,Ratholijhen Seeljorger”, 1. Sahrgang,
3. Deft, ©. 163, fowie im ,Rirchlichen Amisblatt der Didcefe Mitnfter”, 1890,
Jv. 12 (Beilage). et



