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und dabei die particuldven Giebrdudhe devfelben nicht a3 joldje begeidhnet, jondern
al3 allgemein giltige behanbelt. Nuferdem enthalt bad Bud) eine betriichtliche
Anzahl ungenauer ober formlic) unvichtiger Ungaben, jo 3 B. &. 76, wo be-
hauptet wird, bajs die bifentliche Feier ded Fefted NMarid BVerfitmdigung audfalle,
jo oft c8 auf ben Eharfreitag ober Eharjamstag trifft; ©. 545, wo bad Ehe-
Aufgebot als zur Giltigleit der Ehejchlichung erforberlich beseichnet twird. Wenn
ber Werfajjer in einer neuen NAuflage jeinen particuliven Standbpuntt verldjdt und
bie fonftigen Unrichtigeiten verbeflert, finnte fein Wert filv Schule und Hausd
aufé bejte empfohlen mwerben.
Briren. Profefior Dr. Aloid Eberhart.

15) Die kotholifde Bivde und die Benniffance. Von Johamn Sraus,
£. £. Confervator, Obmann des driftlichen Kunftvereines in Graz. Fmweite
uflage. Herder i. B. 1888. gr. 8% 80 &. Pretg M. 1.25.

Herr Graud, Profefjor der Kunftgejchichte und Rebacteur der dyriftlichen
Sunjtbltter , Der RKivdenjhmud” in Graz, jonft ein eifriger BVevehrer ber Gothit,
jucht in diefer Schrift den Nachiweid s liefern, Dajd der jogenannte Renaifjance:
Styl an und fitv fich) nicht untivchlidh fet, tvie Derfelbe in neuever Beit Bjter
bezetchnet wird. Was dad Conftructive betrifit, wird man Grausd rechtgeben miiffen,
ither dag Decorative aber verbreitet ev jich nicht ndher. Der BVerfofjer, twelder
iiberall ben mwafren Kunftfenner und Fadymann verrdth, evbrtert audgehend bom
Begriff und Urfprung ,dad BVerhdltnid der Renaiffance zur RKivde". Nacdhdem
Hetmat, Rinftler und Gonner ,bdes newen Styles” bejprodhen, fommt Graus auf
die Untlage: ,Der Heidnijche’ Chavafter ber Renaiffance”, dad Heidenthum
der Renaifjance, welche auf dem driftlichen Kunitgedbiete joldjen Schaben angeridjtet !
Denn die Renaifjance Hat nicht nur einen Brudy mit den firdhlicdhen Bautraditionen
Berbeigefiifrt, jondern entfpricht mit ihren Bauwerfen auch nicht den liturgifchen
Ynforderungen der fatholijhen Rirvche”. Wire dad richtig, bann wire der Re-
naiffanceboun bei fatholijhen Gotteshiufern wohl zu verponen. Graud entlrdftet
mur dent Eimvurf, dajd ,bad Wejen diejes Styled in der Abfehr von der fird):
lichen Bautrabition und in der willfiirlichen Aufnafhme und Nadyahmung Heidnijd):-
rimijdjer Bauformen beftehe” (&. 48), indem er nachiweist, dafd bie edhte He-
naiffance in der Kunftentwicdlung teine ftorende Unterbrechung bewirft, jondern
bieje anberdmwo zu judjen fei. Fernerd thut er fiberzeugend bar, indem er genau
ind Detail eingeht, dajd gerave die Renaifjance-Kivchen ben Anforbevungen ber
fatholijchen Lituraie am bejten entiprechen. Der Renaifjance-Styl wird mit Unredt
al3 unfivchiich bezeichnet, da die fatholijche Rirche ber Untife nie ben RKrieg
erfldxt und in ihrer Gefepgebung fie niemald ald unfivchlich verbammt Bat, ja
fie Bat nicht mur duvch bereitd vier Jahrhunbderte in jo vielen Kirchen auf dem
ganzen Grbentreid ben Renaiffance-Styl geduldet, jonbern gerabe diefen Bauityl
permenbet bei Der erjten Rirche der IWelt, bei ber Gt. Peterstirde in Rom! Dex
Revfafier entjchuldigt fich, bafd er nicht gegen bie Uebung bed gothijchen ©Sthles
fimpfe, fonbern nuv gegen den unbevechtigten Stylzwang und ,wider die aud
gegen Rom riidfichtéloje Gty ltyrannei” (&. 78), ,gegen die untatholijde Eng-
hersigheit in Gtpljachen”. ,Die Freiheit der Sthle 1ft fivchlich gemwibhrleiftet”;
Jeine Ginjchranfung bes Gtylgebietes fteht gang auer der Gefehgebung der fivdye,
bie fich miemald mit ber Stylfrage befafdte” (S. 79). ,Die Rivdpe Hat feinen
eigenen Gtyl; fie ldjat alle Style su, gemdf Beit und Ort, und begniigt fidh
bamit, dajs dieje ifren Bebiirfnifjen fich anbequemen. Jn diefer Hinficht hat der
Architett die allergrisfite Freibeit”, fogt gamp richtig Der franzisitjdhe Archdologe
Prilat Barbier de Montault. Und in der That wird man im gangen Jus cano-
nicum pergebend mnady einer Beftimmung oder Entjdjeidung juchen, worin der
Renaifjance-Sthl bei Firchlidhen Bauten verurtheilt worden. Ein paar jogenannte
®lelefrte pber Riinftler haben aber nidht dad Recht, ein Firchliches BVerwerfungs-
Urtheil 3u fillen. Dajs aber pom dfthetijhen Standpunite aud eine Stylgattung
por ber anberen Den Vorzug verbiene, wird ja Feineswegd geleugnet. Jede Stylart
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fhat ihre eigene Schonbeit, nur foll jeber Syl in feiner Reinbeit erhalten und
burchgefiihet werden; denn unfdhbn und unwabr find Mijdhmajch-Bauten.

Wi empfehlen diejed jchmungooll gejchriebene Werfchen befonderd jenen
Prieftern, weldhe an einer Renaifjance-Kivche angeftellt jind. , Jch Habe feine Freude
an diefer meiner Rivche, mweil fie in diefem unfirdhlichen Renaijjance-Style
erbaut ift, und boch Fann i) miv feine anbeve Rivche Herftellen”, flagte einft ein
Priefter, der ein Hyperbegeifterter Gothifer war. Aehnliche BVerfuchungen milgen
wof)l nidt felten itber ombere TPriefter Formmen, bejonberd wenn fie fich duvch
eifriges Qefen einer Runftgefehichte fiir eine befrimmtie Stylgattung vecht begeiftert;
venn mefrere Biicher, welche vou der chriftlichen Kunft handeln, letben an einer
nicht gevingen €injeitigteif. Wenn mun der Priefter an jenem Gottedfauie
feiner Bauart mwegen feine Freude Hat, ja dasfelbe immer nur mit einem gewiffen
Miisfallen anfieht, wir ex dbann aud) nod) grofen Eifer Hhaben fiir deffen Schmuck
und Bierde und Reinlichfeit? Wird er dann aud) jo leidht im Werke vollbringen,
wad er tiglid) bet ber Reiligen Meffe fpricht: ,Domine dilexi decorem domus
tuae et locum habitationis gloriae tuae® (Ps. 25. 8.)? Kann bieje gediegene
Schrift von Graus allen zur Lejung empfohlen mwerden, fo dbod) jenen Prieftern
gan bejonberd, weldhe etiva mit ifrer Rivche nidht zufrieden find, aber die Eon-
ftruction derfelben nicht dnbdern fonnen. Wenn fid) nun in der Decovation
Unfivchliched, refpective Undhriftliched vorfindet, fo fann basfelbe unjdjiver unter
Leitung eined gejchictten Wnchiteften duvch chriftliche Emblente, Shmbole, Figuren,
Relief 2c. exfest terben. Von einer Thujchung exliist, von einem Jvethum befreit
wetben, ift immer eine grofie Wohlthat; fiat!

Traonit (Bosduien). Profefjor J. € Danner S. J.

16) Semita Perfectionis. Opusculum P. Joan. Dirckink 8. J.
animarum directioni perutile typis denuo edi curavit P.RohS.J.
Editio altera. Paderbornae. Typis et sumptibus Librariae
Junfermann. 1890. Preis M. 2.-— = fl. 1.20.

®in fehr fevziges Biidhlein, dad allen Seelenfithrern fitv fich und anbere
beftend empfohlen it twerden berdient, wafrhaft ,perutile animarum directioni.”
Eine medulla perfectionis, bie alfe3 Wefentliche fury und in jhdner Form ent-
Baltend, durd thren gevingen Umfang fich al8 fiindigen Begleiter empfiehlt, und
burd) thre Gintheilung in feine ,passus® aqud) fitv furze Beitabjdymitte etwas
Ubgerunbeted bietet. Rein TWunber; befennt dbody der Verfaffer jelbft, dajd dasd
Biichlein die Frucht zwangigidhrigen Nachbenfend jei. Ueber ben Jnhalt felber
foll ‘baher tweiter nicht fritiftert werben, nuv die Bemerfung fei nod) angefitgt,
bafg biefe Semita audy fiir Erevcitien al8 Begletter fich eigmet.

Was bie neue Anudgabe befrifft, fo zeigt fich jelbe i Format und Druc
vecht proftifch. BVon Drudfehlern jei nur ertoihnt &. 15 J. 3 bon unten der
firmftorende BPuntt mitten im Sage. ©. 42 pitiorum ftatt vitiorum. Nicht recht
far ditrfte ©. 15 mandjen ber Sap jcheinen: omnibus mundi gemmis et uni-
onibus infinite praestantior, vielleicht ift e3 aber mur inbividuelle Anjicht.

Graz. Profefjor Dr. Madjer
17) feitfaden der katholifden Religionslehre fite hohere Lehranftalten.

Bon Dr. Theodor Drelher, Oberlehrer, Religionslehrer ded fgl. Gymnafiums
. Gigmaringen. Mit Approbation des Hodpwft. Heven Crzbifchofs von
Fretburg. I. Glaubenslehre. 3weite Anflage. 1887, Preig 50 Pf. —
30 tr. II. Gittenlefre. Zweite Auflage. 1889. Preis 50 Pf. = 30 .
I Die heiligen Sacramente. Dritte Auflage. 1890. Preis 25 Fy.
= 15 fr. IV. Das Rirdpenjahr. Bweite Anflage. 1889. Preis 25 Pf.
= 15 fr. Freiburg tm Breidgou. Herder’jche Verlagshandling.

Was wiv iiber die erfte Auflage unjered Werted gejhrieben fHaben, gilt
auch bon der zweiten, beziehungdmeife dritten Auflage diejed Buches. Der Auctor
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