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Grblafjers war, bie mageren Einfiinfte des betreffenden Beneficium3
aufzubeffern, fo ift man wohl berehtigt, im Falle eined Brweifels
fich fitr die jener Ubficht giinftigere Anffaffung su entjdjeiden. In
unjevem Falle ift aber offenbar die Entjdeidbung fitr Reduction der
Mefjen der obgenannten Abficht entfprechend, wihrend die Rebuction
bes Stipendiums diejelbe theilweife vereiteln witvde. 3. Fiir unfere
Unficht fonmen wir und nicht mit Unrech)t auf den HL. Alphonfus
be Qiguori berufen. Diefer wirft nimlid) in feiner ,Theologia
moralis“?) folgende Frage auf: ,An possit Capellanus ex se mi-
nuere numerum missarum, si deficiant reditus?* Und nadjdem
er die Frage fitt den Fall, dajé die Einfiinfte gnglid) verloven
aehen, bejabt fat, fihrt er fort: ,Si vero reditus deficiant in parte,
etiam videtur certum cum KEseob. n. 638 posse Capellanum
minuere Missas, casu quo testator congruam eleemosynam
designaverit.“ Aljo nac) der Lehre des Hr. Alfons fann der Bene-
ficiat bei theilmeifer Reducierung der Eintiinfte aud) die Angahl der
Meffen verhiltnismdpig vermindern, im Falle daf3 der Erblaffer
felbit ein entfprechendes Stipendium feftgejest hat. Died ldfst fich
unfewer auf unfern Fall anwenden. Noc) Eaver fpricht fichy hier-
fiber Der vithmlichft befannte Paftoralift Peter P. Rigler aus,
inbem er auf Grund dev oben angefiihrten Stelle aus dem HL. Alfons
folgenbes fchreibt:?) ,Capellanus ipse poterit diminuere numerum
Missarum applicandarum, si determinata eleemosyna fuerit
pro singulis Missis et reditus deteriorati non pertingant amplius
ad summam fundato numero Missarum respondentem.“
Trient. Profefjor Dr. Jofef Niglutid.

XL (Berpilidtung cined Poenitens reconvalescens,
der bei Der Beidyte in articulo mortis eisen papitliden
Refervatiall vergefien hat; Beriahren ded Conjefiars
cittem joldyen Tonitenten gegenmitber.) Titus, der viele
Safre feine religivfen Pflichten nicht erfiillt hat, wird infolge eined
Slaganfalles (ebensgefihrlich franf. Uuf feinen Wunjd) wird ein
Rriefter herbeigerufen, der ifm die heiligen Sterbefacvamente fpendet.
Wieber genefent, fucht Titus denfelben Priefter auf und theilt ihm
unter andern confessionaliter mit, er habe in feiner Sranfheit ju
beihten vergefjen, Dajd er frither Meitglied Der Loge gewefen, doch
fei er Dereits vor fechd Sabren aud der Freimauverei audgetvetern.
Da der Beidjtoater fitr den Augenblicd fich nicht Hav ijt, ob ihm
fitr diefen Fall etwa eine fpecielle Vollmadjt ndthig fei, oder ob der
Romitent dieferhald noch bejondere Pilichten zu erfitllen Hhabe, jo ab-
jolvierte er ihn, weil widhtige Gritnde einen Anficyub der Abjolution
nidht juliefen, nimmt ihm aber das BVerfpredjen ab, in drei Wodjen

1) L VL tr. IIL. de Eucharistia n. 331, dub. 2. — 2) Pastoralis Liturg.,
P. I, Bulsani 1864, § 125, n. 6. p 197.
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wiebersufommen, um die Verpflihtungen, bdie ihm vielleidht wegen
diefes Fralled nod) obliegen, entgegengunehmen unbd nod) angzufithren.
Waz ijt dem Confefjar ju antworten, der wegen dDiefed Falles
und wegen jeiner Handlungsdweife um Anfidiujg fragt?

I Was aunddft den Fall ded Titud angeht, jo find zur
Uhjung folgende Punfte u beachten:

10 Bor allen Dingen muis ber Beichtoater feftitellen, ob Titus
wirflid) der dem Papite refervierten Eycommunication verfallen ift,
weldhe Piud IX. in der Constit. ,Apost. Sedis® II a. 4. itber bie
Anbinger geheimer Gefelljchaften verhangt hat. Damit ndmlid) jemand
wirtlih bdie Cenfur incurriere, ijt erforderlich), bajs er dag Gejes
und die auf Ddeffen Uebertretung gejeste Straje fennt und dennod)
ba3 Gefe cum contumacia itbertritt. War bdiefed bei Titud ber
Fall, fo ift er excommuniciert. Hat er aber basd Gebot ber RKirdye
oder die Ercommunication nicht gefannt, fo ift er der pipjtlichen
Cenjur nidht verfallen und Hitte folglid) aud) in casu feinerlei Ber-
pflichtung. Denn ,.casus papales, excepta falsa de erimine solli-
citationis accusatione, reservantur prepter censuram, a qua ex-
cusat ignorantia. Proinde sublata censura, nulla remanet
reservatio.’ Gury tom. 2. n. b71. qu. 2. S. Alph. L. 6. 580. et
alii communiter.

20 Gefet nun den Fall, Titug Habe fich die Cenjur -
gesogen, o fragt e3 fidh, ob er von berfelben in ber jacra:
mentalen Beidyte, die er in articulo mortis abgelegt,
abfolviert ijt? Die Antwort lautet . affirmative’. Nad) der
Lefire ded Concil. Trid. sess. 14. e. 7: ,est in articulo mortis
nulla reservatio; atque ideo omnes sacerdotes quoslibet poeni-
tentes a quibusvis peccatis et censuris absolvere possunt.‘ Die
Lage aber, in ber fidh Titud befand, ijt ald articulus mortis ju
betracdhten, Da gegriindete Furdht vorhanden war, dafs ber Tod in
einem jolchen Buftanbde der Apoplexie bald eintreten werde ober fonne.
Der Beidhtvater hatte daber fiber alle Siinden und Rejervate
bed Titud eine unbefdhranfte Juriddiction und hat ihn
frafjt biefer Univerfalvollmacht [o3gejprodhen.

30 Aber wird diefe Lofung nidht umgeftofen durd) die That-
jache, bafs Titud in ber bamaligen Beidyte ben cenfurierten
Fall aus Bergeffenheit nidht offenbart Hat. Diefer Umftand
bindert nicht, mit Fug und Recdht angunehmen, dafd ber Ponitent
bennod) von feinem Refervatfalle lodgejprochen ijt. Denn der Beicht-
vater hat fein Beichttind bamal3 von all ben Sitnden und Rejervaten
logjprechen twollen, wozu er die Vollmadyt Hatte. Er bejaf aber fiir
die Tobedftunde aud) die Gewalt, die pdpjtliche Cenjur zu [bfen,
obgleid) ber Pomitent aus forperlicher Shwide, aus Bergefslichfeit,
alfo ofhne jeine Schulb bie betreffende Siinde nidht gebeichtet Hat.

Diefer Fall ift analog mit bem, welchen Gury II. 581, qu. 10.
behandelt: ,,An tollatur reservatio, si poenitens, confitendo apud
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Superiorem, casus reservatos obliviscatur? Resp. Affirmative,
saltem probabiliter, quia recte praesumitur, Superiorem li-
berare poenitentem voluisse ab omni vinculo, a quo
liberare ipsum potest. Ita Lugo, Salmat. . . et alii com-
muniter, contra alios qui id probabiliter negant.* Diergu bemertt
P. Ballerini in der Nota a bei Gury 1. e.: ,,Quamvis S. Alphonsus
(1. 6. n. 597) probabilem dixerit opinionem, quae tolli reser-
vationem negat, tamen non prohibet, quominus quis sequatur
communem, immo, ut ipse eam appellat, communissimam
Lugonis doctrinam, non obstantibus Suaresii objectionibus.* Man
fannt Dafer tutd conscientid annehmen, Titus fet in articulo mortis
von feinem papftlichen Refervatfalle abjolviert worden, da ber Beidyt=
vater in tali momento unbejchranfte Suriddiction wie ein Superior
fat. Nac) De LQugo ftiigt fich diefe Lehre auf folgendes Princip
(de poenit. disp. 20. n. 91): ,Tota difficultas non esse debet
circa possibilitatem, sed circa factum seu voluntatem: an de
facto velit Superior tollere directe reservationem pro
oblitis, quotiescunque absolvit subditum. Et quoad hoe
dicimus, probabiliter praesumi a communi sententia
voluntatem illam in Superiore.“ Diefer Wille mufé und
fann aber um fo efer angenommen werben, wenn die Los-
foredjung in articulo mortis ertheilt wird; in jenem hodj
wichtigen Momente wird ficherlich fein Beichtoater eine Reftriction
madjen.

40, Wir fommen nun zum Jweifel des Beichtvater, ob Titus
in casu al3 poenitens reconvalescens etwa nod) Berpflidtungen
infolge bes Refervatfalles su erfitllen hat, und ob er jelbit als Con-
fefjar fitr feinen Ponitenten eine fpecielle Bollmadyt nithig habe.
Ueber den erften Punft diefes Zweifeld wurbe frither vielfad) dis-
putiert. Nunmehr hat die S. Congr. Inqu. durd) die officielle Ent-
feheibung vom 17. Quni 1891 folgendes feftgefest: Wer im Falle
ber MNoth (in casu urgentiori) feitens eined nic)t mit den nibthigen
Sacultiten audgeritfteten Beichtvaters von einem pipftliden Refervat-
falle, fei er speciali modo ober aud) nur simpliciter bem
Papite rveferviert, abfolviert worden ift, der mujs jid) inner-
halb eines Monated nod) sub poena reincidentiae an
ben Heiligen Stuhl wenden (se sistere Superiori). Jjt aber
ber Ponitent in Todesgefahr (— in articulo mortis —) von
etnem pipftiichen Refervat durd) einen gewdhnlichen Beichtvater ab-
folviert, fo befteht fitv diefen die Berpflidhtung, fid) nad er-
langter” ®enejung an den Heiligen Stuhl zu wenden (se
sistere Superiori) nutr dann, wenn e8 {id) um eine censura
speciali modo reservata Hanbelt. Demmady ift die Meiming
jener Auctoven fanctioniert worden, die da lehrten, die Bulle , Apost.
Sedis“ fabe bie Verpflichtung bed in periculo mortis obne Facultdt
von einer refervierten Genfur abjolvierten Ponitenten ,standi man-
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datis Ecclesiae, si convaluerint® eingejdyrintt auj die Falle
einer Abjolution a censura speciali modo reservata.
Da nun in casu Titud abjolviert ijt in articulo mortis von einer
Qenjur, die simpliciter dem Beiligen Stuble veferviert ijt, fo hat er
nad) feiner Wiedergenefung Feimerlei Vevpilidytung, und bder
Beid)tvater Gat fitr jeinen Ponitenten feine {pecielle Voll-
madyt ndthig.

II. Die Handlungdweife des Beidjtvaters in casu ift corvect
st nennen. Wegen bder vorliegenden widhtigen Griinbe, bdie einen
Anfjdyub der Abjolution nidyt zuliefen, fonnte und durfte er den
Pinitenten tvop ded Fweifels abjolvieren. Bugleid) hat er mit Recdjt
stante dubio bem DBeichtfinde das Verfpredjen abgenommen, inner-
halb einer feftgejeiten Beit wieber zuviidzufommen, um bemfjelben,
nad) eingeholter Auffldrung, mitzutheilen, ob vielleidht nod) anbder-
weitige BVerpflichtungen zu erfitllen feien. Shlieplid) ift nod) zu be-
merfen: $Hitte e8 fih in casu um eine censura speciali modo re-
servata gehandelt, fo wire e8 rathjam, bafs der Beichtvater fich
fchleunigjt die nbthige Facultdt veridjaffte, um dbem Ponitenten end-
giltig zu Delfen.

Beuven (Prov. Sadjen). Prarrer Dr. A, Wiehe.

XII. (Meber Reliquien und ihre Authenticitat.)
Die Renaiffance hat und unter anberen viel dadurd) gejdadet, dajs
fie die jhonjten Reliquienjdhdse zerftivt hat. Nicht zwar jene Kunft-
tidjtung als joldje, aber ihre Confequengen und der Unverftand threr
Beitftrbmung. Die alten Reliquienjdyige waren woblverihlofien in
thren Heiligenhiusddjen und Sarfophagen, in ihren Monftranzen und
metallenen Umbiillungen. Das fonnte eine Feit, wo ber moglichft
itberlabene Aufpup ded Altard angeftrebt wurde, nid)t dulden. Man
bffnete die alten Gefife, man formte aus Holy und Metall und
©piegelfheiben hobe Pyramiben, grofe Auffige und unjhone vajen-
artige Umrahmungen unbd die KIofterfrauen ober anbdeve funbige Hinbe
witften Gold- und Silberblumen, friufelten Locden aus Seide und
Papierftreifen, vertheilten jhin fymmetrifc) Bein um Bein, Kuochlein
um fnddlein und ol Mitteljtiid ein Deiliges Haupt und malten
die fdbniten Ctiquetten bazu. Aber auf die Hauptiade vergaf man!
Fait alle biefe jdhinen Renaifjance- und Rococo - Reliquiarien ent-
behren der Authenticitit und bdie Herrlichen Reliquien mit all den
berithmten und verehrten Namen jollten nicht mehr auf den Altdren
gebulbet werben, fonbern unter dem RKivdjenpflajter oder fonft an
geweibter Stdtte beigefept werden mit dev Aufidhrift Reliquiae non
authenticae. ©o mande jdine Pfarrtivdje hat al3 eingigen NReft
ihre3 Reliquienjdjabes vielleicht eine alte gefajste Kreuzpartifel oder
eme Heiligenreliquie im Pacificale, alled andere hat dem Unverftande
sum Opfer fallen miifjen.




