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auf dad Uvtheil des Bevfafjers verlafjen, bda er bemitht war, ,aus den
Qiellen unmittelbar und aud langjihrigem Umgange mit den Monumenten
der Kunjt jd)opfend feine Unfichten zu formen und biejelben in moglichft
einfacher und allgemein vevftindlider Form davjubieten; dabei hat er fidy
Deftvebt, bdag avdhdologijche und ifonogvaphijche Deoment ebemjo wie die
tedynifdje Seite dev Kunft su beriidfichtigen; das leptere vermodyte er wmfo
eher, da ev die Palever felbjt (angere Seit geiibt hat, * jomit Facymann ift!
Cgenborf (Dberisftervete).
P. Johanmmes ®eiftberger O. S. B., Pfavevicar.

4) Die Pialmen der Bulgata, iberjest und nad) dem Litevalfinn
erflivt von Gottfried Hoberg, ovdentliher Profefor bder Univerfitit
Treibuvg tm Breisgau. Hevder'jche Verlagshandlung. gr. 8°. (XXXII
und 389 &.) Preig brod). M. 8.— = fl. 4.80.

A8 feimen Rwed beftimmt der Verfafjer: ,dem Stubdievenden bder
Lheologie dag Berftindnis ves Litevalfinnes der Bulgata-Pialmen u ver-
witteln”. ©8 ift | jein Veftveben gewejen, die exegetijhen Crliuterungen in
wenige Worte qu faffen, die grammatijien und leyitalijhen find fters in
toeitldufigerer Leije gegeben.” Die Ausfithrung ift diefem Programm tren
geblicben. Die tm Gamgen flaven und fajslichen Crflarungen find durchaus
Inapp bemefjen. Wer fich iiber die Spradie ver Bulgata-Pialmen, befonders
in lexifalijcher Hinficht, untervichten will, wird in dev fleifigen Avbeit das
Oewiinjchte finden, Dajs fitv bas Publicum, fite weldjes der Verfaffer
jchreiben voill, bie mnidyt feltenen avabijchen TWirter tm Terte von Wert
feten, fdheint miv jweifelhaft.

b, der Yiteralfinn” itberall der von bem Verfaffer beabiidhtigte fei,
mibdjte i) nicht mit dem Verfoffer a8 ausgemadyt anjehen. Lange Uvbeit
auf diefem Gebiete hot mid) immer mehr dahin gefiihrt, die dltefte Schyrift-
evildrung, bdie allegorijhe, die allerdings jebhr mijsbrancht werden Fann, af$
wollbeguitndet anguevfennen. Befanntlid) ift Theodor von Mopiueftia von
ber fitnften @ynobde vevurtheilt, weil er dag Hobelied nad) dem Literal:
jinn eflivte. — Gollte diefes allein ,allegoriih” fein® Der ,David”
oer Pialmen jheint miv auc) der Mejfias, den jdhon Hoj. 3, 5 , David
nennt, fein gu fonnen; und bdev ,Salomo” W' T1 der princeps pacis,
Jef. 96. Wenigftens Balte i) e8 fitr unthunlid), die vv. 2. 3 auf den
hiftorifden Salomo, das andeve auj den Mejfias zu Degiehen. Wenn
«Salomo” im lepsteven Sinme fteht, jo fann man ,von” und ,auf Sa-
fomo" iibevieten, da bdie Propheten ,der Mund diefer, diefer aljo der
eigentlid) Jedende ift. Die hiftovije) jdjeinender Pjalmitberjdyviften wiitden
bennt aud) nad) -diefer Nichtung zu priffen fein.

Witrzburg. Univerfitiats=Profefjor Dr. Anton Sdyol;.

5) Die Stellung ded Hl. Thomas vou Aqguin 3u der
unbefledten Gmpiangnis der Gottedmutter. Doguen-
gefchichtliche Abhandlung von - Wilhelm Tobbe, Priefter der Didcefe
Ognabritd, Mitnfter. Theijfing'iche Bud)handlung. 1892. gr. 8°. 104 .
Preig M. 1.— = fl. —.60.
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Dog Berhaltnis von Veriht und Wivklichfeit feftzuftellen, ift Sache
ver Rritif — dadyte Neferent, al8 ev oben genannte Sdrift mit vielem
Outerefje {tudierte. Der Hodpwitrdige Berfaffer will namlid) (Borrede
@. 3. 4) eine miglichft alljeitige, befriedigende Lojung der Berrjchenden
Unflarheit in Beontwortung der vielumftrittenen Frage, welde Stellung
ber Hl. Thomaes von Wquin ju der unbefledten Cmpfingnis der Gottes=
uwtter eingenomunten habe; insbefondere jucht Herr Berfaffer davzuthum,
bajs Dr. €. IN. Sdyneiders Apologie (den [l Thomas im Sinne bes
Dogmad gu erfliven, im adjten und neunten Band feiner Ueberfesung der
Summa theol.) mij8lungen fei.

Nac) Darlegung bded Gtandbpunfted, worum e3 fid) Handle (Einleitung
©. 5, 6, 7), beleuchtet ber hodpwiirbige BVerfaffer ndher (im Abja II.) ben
Ljungaverjuc) der Auffaffung des Aquinaten auf Grund der Unterjcheidung
wijcgent Der activen und paifiven Empjingnis, enitvidelt fobawn Abjoy IIL)
bie Lefre des hl. Thomas von der Heiligung der Giotttesmutter, jotwie bag Ver=
filtnis biefer Lehre 3um Dogma, worauf ev in die Veurtheilung dbev Apologien
ped quinaten eingeht. Jm IV, Abjdhnitt wird ndmlich der Lojungsverjud)
Gornoldis fritifiert; im V. Abjdnitt eine iiberfichtliche Gefchichte ber Gomtro=
verfe iiber die Mefre des Gl Thomas geboten; im VI, Abjdynitt Schneibers
Rritit gegen Cornoldi gepritit; im VIL bdie bon Sdhneider verjuchte Lojung des
Problems cenfurievt, und tm VIIL. Benmerfungen iiber den Traditionsbhewets fiie
bie unbefledte Empiingnid nadytragsweife beigefiigt und erdrtert. Jm Anhange
werden damn recht pajfend die beacjtenswerten Conftitutionen im lateinijcher
Tepte angefiihet, und awar der Pdpjte: Siptus IV. (vom Sahre 1476 uud
1483), Bws V. (bom Jahre 1570), Paul V. (vom Jafre 1616, worin die
Bevordnungen der *Papjte Siptus 1V. und Ping V. und der Befohlujs bes
Trienter Concils betreff8 der Lehre diber bie unbeflectte Empiingnis Vearid be-
ftiitigt wnd noc) neue Stvafen fiiv die daivider Hanbdelnden Hinzugefiigt werden,
fobaun bie vom Jabhre 1617) und Gregor XV. (vom Jahre 1622). Schon durdh
bieje angedeuteten Titeln ervegt bie vorliegende Schrift die Aufmerfiomteit aller
berer, die fich fitr bie befjandelte Frage inteveffiererr, und der Verfafjer verfteht
e wirflich fehr qut, dieje Aufmertjomteit vom Anfang bi8 sum Ende rege Fu
exfalten. Dr. €. M. Schneider, biefer jonjt bewifrte Renner St. Thomas?, ditrfte
wobl auf einen Widerjpruc) beziiglich feiner in dem Monumentalwerke (Deutiche
Ausgabe der theologifchen Suntma bes HL. Thomas) itber obiges Thema aus-
gefiihrten Crtldrungen bes Bl Thomas gefaist getwejen jein (wie e8 ja aud
3. . Morgott, Bourquard und viele andere erfahren Hatten und noch erfahren)
und der mit anerfennenswerter $larheit entwidelten Argumentation THHEes,
wewt pielleicht nid)t ganz, jo gewiis griferentheils beiftinumen. Da gegentvivtige
oeilen blof eine Anzeige und nicht eine Difjertation bieten wollen, midhte Re-
ferent unter anbeven befonbers auf die ©. 28, 81 ff. (gelchichiliche Tabelle ijt
recht praftijch), 45, 46 f., 62, 64, 69, 88, 90 1. Gintweijen. :

Bu ©. 18 ad IIL diber daz ,feft der Empfingnis” Gejagte, inbem einige
Rivchen wivflid) ,diem conceptionis B. V.4 feierten, vergleiche die jchbme Dar=
jtellung ©. 62 f. — &. 23 mwiirhe Refevent die Gegeniiberjtelung der Prop.
Baji lieber teggelafien witnjhern.

Bevgleicht man vorliegende Selrift mit den einjdilagigen Stellen bes
bl. Thomas in der Summa (Referent hat dle vimijde usgabe vom Jabre
1886 ff. gur Hand), fo gelangt man in unjever Frage ofne vorgefafste
Meinung zu dem urparteiijhen Urtheile, dajs der grofe Meifter der Schule
aud) joldje Principien auftellt, aus weldjen objectiv die unbeflectte Cmypfiingnis
ald Sdlujsfolgerung fid) ergibt; die Congrueny der dem tieffeommen
Dergen bed bl Thomas fo nafeftehenden Lefre fonnte ihm an und fite fid
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nid)t gweifelfaft fein, da oud) ev fiiv Movia bdie Gochft migliche Reinbeit
in Anfpruch nahm (©. 46); nur hat Thomas die jeinen Principien ob-
jective inmewobnenden Folgevumgen felbft nicht gejogen; der eros der
dyeiftlichen Wiffenjchaft nabert fic) wobl Scyritt fiix Selyritt der nunmelrigen
Yeljre der Rirdje, aber bden entfdhicdenen Sd)ritt su diefer hiniiber that ev
nicht, die fivchliche Vehroovftellung und Definiering der redemptio prae-
servativa, diejer fervlichften Crldjungsthat des gbttlichen Heilandes, war ehen
etnev fpiteren Beit vorbehalten. — E8 gilt filvwahe aud) von diefent vecht
feijch) und lebendig gejdjriebenen und deshald fehr anvegenden Werfe, bafd
wiffendaftliche Begritndbung und Leitung der theologijhen Proyis unjever
Detligen Rivdje ftets gur Chre dient wnd thr gewijs veidhen Segen bringt.
Der hochwiirdige Berfaffer verrith eine tiidhtige theologijhe Kraft, die
feenerhin auf bdiejem ebiete gewijs Bortreffliches uns bieten wivd.

Prag. . £ Univerfitite-Profefjor Dr. Lo Sdjneedorfer.
6) Ghriftusd ald Prophet. Nad) den Coangelien bavgeftellt von

Dr. Frang Schmid, Profeffor dev Theologie. Wit Upprobation des
hodywiivdigiten Fivftbijdof von Briven. Briven. Bud)handling bdes fa-
tholijchen Prejsvereing. 1892. IV. und 195 &. 80 Preis fl. 1.20
= M. 2—.

Die Abficht diefer apologetijhen Schrift, die fammilichen in den Heiligen
Guangelien enthaltenen Weisjogungen in gwedmifiger Gruppiernng us
jammenguftellen, inbaltlid) yu beleudjten und al8 walhre LWeisjagungen etwaigen
Ginwendungen gegenitber ficher u ftellen, hat der geelrte Verfafjer in an=
jprechender  Fovm durcgefithrt. Was die Auslegung der eingelnen Weis-
jagungen betvifit, jo bervjcht im gamgen die popultive Auslegung vor; jedoch
wird fiiv dle weitere wiffenidjaftliche Cregefe auf gute Commentave durch
giingig hingewiejenr, jo daj8 aud) devjenige, weldher eine eingehendeve Be=
lehrung fudht, eine gute Anweifung evhalt, wm diefelbe zu finden. Mag
man auch Ofterd mit eingelnen Yuslequngen mud Auffoffungen des Ver=
fafferd nidyt vollig ibeveinftimmen, fo liegt died jo jehr in dev Natur des
behanbdelten Gegenjtandes, dajd nach unjevem Urtheile der LWert und bie
Broud)barfeit der vorliegenden Sdjrift nicht beeintrachtigt wird und wiv
darum fein Bedenfen tragen, diefelbe allgemein juv Beniigung ju empfehlen.

Breslau. Univerfitits-Profeffor Dr. Friedlieb.
1) Englands dffentlide Sdyulen von der Neformation bis jur

Gegenwart. Cin Veitrag jur Culturgechichte. Bon Athanafiug Bintmter=
mann S. J. Freiburg im Breiggau. Herder’iche Verlagshondlung. 1892.
VIII und 139 &. in 8° Preis M. 1.90 = fl. 1.18.

Diefe auf englijhen Specialforjhungen beruhende Sejchichte der
poffentlichen”, b. 0. in ber Gffentlichen Meinung al§ die beften geltenden
@djulen Cnglands lefevt den hondgreiflichen Beweis fiiv die Unhaltbarteit
bev Behauptung, bdajs mit der Reformation die Somne bder Wiffenjchaft
und Yildung fiber dem Dunfel fatholijien Barbarenthums aufgegangen fet.
Der Berfaffer bevidytet vein objectiv und [Gj6t wo moglid) die Lmellen
veden. Dev Niedergang ded Schulwefens unter Heinvid) VIIL, Eduard VI,
unter Glijabeth, fowie tm gangen fiebgehnten wund adytzehnten Jahrhundert



