S g
Am Nadymittage diefes Feftes, jowie am Worgen ded folgenden
Taged wird ber jogenannte Blafiud-Segen audqetheilt.
Darfeld (Weftfalen). Dr. @amjon, Bicar.

XIX. (Meldier Piarver hat bei im Delegations:
wege vorgenommenen Tranungen den Tranungsjdein
ausjuitellen?) Diefe Frage ift durch den Crlajs des I. f. Winifte-
riumd fiitv Gultud und Unterricht vom 6. Auguft 1882, 3 16258,
entjdhieden. €8 befteht nach) demjelben gav fein Fweifel, dajs
ber belegierte Pfarrer bad Redht zur Ausjtellung ded Trauungs-
jcheined Hat. Das liegt auch in der Natur der Sadje; Denn wie
jollte berfelbe nidyt bevechtigt fein, einen von ifm in legaler Weife
vorgenommenen Trauungdact dmtlic) u begengen? Wber der delegierte
Bfarver hat nidgt blof dad Recht, jondern aucd) die Pflicht, den
Tramungsichein audzuftelen. Wuc) bad unterliegt feinem Sweifel;
benn bag Hochw. f. e. Ordinaviat tn Wien hat die minifterielle An-
orbming dbem Seelforgeclerud ausdbriidlid) sur genauen Darnady
adptung mitgetheilt (W. D. 1882, &. 238 u. 239).

Sm Artifel Heft I, ©. 140 ex 1892 der Quartaljdrift wurde
nur bie von irgend jemandem aufgeworfene Rechtéfrage behanbelt
ofne Riidfidht auf die bisherige Uebung oder Gewohnbeit in diefer
©adje. In Betreff ber Aufbewabhrung der Ehebocumente mag nod)
bemerft werben, dajs e3 fid) pro praxi empfiehlt, diefelben bet dem
pelegierenden Pfarramte aufjubewahren, weldes aud) fiir die
Legalitat der Ehejdhliefung verantwortlid) ift.

Litevotur,

A) Werte Wexke,

1) Sti Thomae Agquinatis 0. P. doctrina de coo-
peratione Dei cum omni natura creata praesertim libera,
seu 8. Thomas praedeterminationis physicae ad omnem actionem
creatam adversarius. Responsio ad R. P. F. A. M. Dummer-
muth O. P., praedeterminationis physica defensorem. Seripsit
Victor Frins 8. J. Cum approbatione Superiorum. Parisiis,
sumptibus Lethielleux. 498 @. Preis 11 Franfs = M. 9.—
== 4. HA40.

3u den Jahren 1879 und 1880 hatte der gelehrte Jefuit Gerhard

Smeemann in drei Crgingungshejten der ,Stimmen aus Maria Yaad)”

feine Derithmte dogmengefchichtliche Studie iiber die , Cntftehung und weitere

Cntwidlumg bder thomiftijeh-moliniftijchen Controverfe” verdffentlicht. Unter

Mitwiviung feined Ordensgenoffen P. Gerhard Gietnann vevanjtaltete er

im folgenben Jalhre 1881 eine lateinifdie usgabe feimer Studie umter

vem Titel: ,Controversiarum de divinae gratiae liberique arbitrii

concordia initia et progressus“. Wie fiiv Scneemann der Unlafs
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su feiner Avbeit in eimer Probocation von gegnerijcher Seite vorlag (vgl.
Bovwort der lateinifhen Ausdgabe pag. IV.: ,quod, per alios reno-
vata lite, lacessiti nos defendimus, id iure reprehendere nemo
potest®), fo fehlte es aud) nad) ber Verbifentlichung der Stubdie nicht an An=
griffen auf biejelbe feitend bder Thomiften. Jm Jahre 1884 publicierte
qeit Thomift” eine Brofdjiive vou 79 Seiten: |, Kritifde Vemerfungen
s der Seyeift: ,Die Cntftehung der thomiftifch=moliniftifchen Controverje”,
und im Jahre 1886 folgte bas THO Seiten umfafjende Wert bes
Dominicaners Dummermuth: ,S. Thomas et doctrina praemotionis
physicae seu Responsio ad R. P. Schneemann 8. J. aliosque
doctrinae seholae thomisticae impugnatores¥, worin der hl. Thontas
al8 Bertreter der praedeterminatio physica evwiefern und bdie Bevufung
be8 P. Sdyneemannt auf dew L. Thontad jugunften desd Molinidmus wider-
fegt werben follte. Da mm P. Sdmeemann im Jahre 1885, alfo vor
Crfdjetnen bes Buches von Dummernuth, geftovben wav, o unternabm
mum P. §ring dle Vertheidiqung Scmeemonnd gegen Durmmernutl) i
vorliegenden Werfe, dad wiv alg ein Hoc)bedeutjames und fitr das Stubdtum
ber behombelten Frage fehr mafigebendes begeichnen und empfehlen miifjen.

pring befennt fid) gang und voll zur Auffafjung Scyneentanus, wenn
er aud) unicht alle Argumente bdedfelben fiix fidhaltig extlart (pag. 1),
und rechnet e8 feinem Ordendgenofien al8 et befondered Levdienft an,
ourd) Anfithrung guverlifiiger Docuntente mit der vielverbreiteten wund oft
wiederholten Fabel aufgeriumt zu haben, al8 ob Pavjt Paul V. eine Ver-
urthetlungsbulle gegen den Miolinidmusd vorbereitet gehabt und diefelbe nuv
aug Slugheitsvitdtfichten nicht verdffentlicht hitte. Tie be Arbeit Dummer=
muthd eine Stveitidrift gegen Scjneemann ift, fo ift die vorliegenbe Avbeit
voit Fring wefentlic) eine Polemit gegen Dummernuth). Den eigentlichen
Kexnpunft des Streited bildet die Frage, ob der L. Thomas ein Vertheidiger
oder ein Gegner der praedeterminatio physica tm Sinne ber neuen
Thomiften fet; jenes verfiht Dummermuth, bdiefes Fring. Man beadhte,
2af8 e8 fid) nicht mur ober yumid)ft wm die fpecielle Frage von ber Wit
jomfeit dex Gnade hambelt, fonbern wm bdie allgemeinie Frage von ber
Mitwirfung Gotted mit der Thitigleit ber Gefchonfe, namentlich der freten
Gefchipfe. Dod) zeigt ein Blict in dad Bud), dafs Fring nicht blofy die
Anjdhouung ves Hl. Thomas ju ermitteln und die Anuslegung, welde ber
bl. Thomas durd) Dummevmuth) und die Thomiften erfibrt, zu befimpfen
Deabfidytigt, fombern aucd) etnen Bevgleic) Dbeider ficd) gegenitberftelenden
Tebriyfteme anftellt und den Molinidmus mit gewidtigen Momenten ftiift,
ingbejonbere im gangen weiten Abjchuitte, wo er den Stamd der Frage
evirtert, und twiederum am Schluffe des fiebenten Abjchnittes, wo er iiber
die Urfachen de8 Neu=Thomismus fpricht, abgefehen davom, bdaf8 die gur
Crhartung der Houptthefe erbrachten Terte und angefiigten Crflivungen
naturgemif eine Begriimdung und Vertiefung bder moliniftifchen Anffaffung
bieten. ©o hat das Wert nicht blof polemifdien und dogmenbiftorijden
Chavafter, fondevn auch pofitiven und fpeculativen Wert.
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Ler Verfajjer vertheilt jetn Diaterial auf ficben Sectionen, die fid)
fitglich auf drei Gruppen uriicfiijren lafjen. Die beiden erften Sectionen
bilden ndmlic) eine ausfithrliche, jachliche Cinleitung, indem die erjte etne
Unterjudjung iiber die Vehauptung Dummernmths anftellt, dafs verjdyiedene
pipftliche Conftitutionen der praemotio physica der Thomiften den Vovjug
vor dem Molinismus geben, und die jweite den Stand der Frage wifdjen
Thomigmus und Molinismus genont evirtert. Die drei folgenden Sectionen
Dilbenn den Rernm und behambdelw exft dag bdirecte, damm da§ indivecte umd
endlic) dag negative Beugnis des hHI. Thomas gegen die praemotio physica,
0. 0. erft die Terte, welche die Vehauptung des concursus simultaneus
enthalten, dann jene Terte und Principien, mit demen mur der concursus
simultaneus und nid)t auch der concursus praevius und die prae-
determinatio physica veveinbar ift, und endlid) jene Texte, welche nach
ber Auslegung der Thomiften bdie Vehouptung der praedeterminatio
physica enthalten follen, aber ier al$ nid)t Deweistriftig dargethan yoerden.
Die Deiden letsten Sectionen bilden einen fehr willfommenen und wirkonen
Abfe(uf8, indem Ddie fechste Section bdie Lefre der dlteren Sehitler bdes
bl Thomas vorfithet, welde mit jener der Nen-Thomiften tm Wibderjprudye
fteht, umd die fiebente den Urjprung und bdie Urfachen ded Nen-Thomisnus
aufoedt.

Bur genaneren Drientierung und befjeven Witvbigung wollen tiv bden
@edanfengang bes Berfaffers in Den fieben Abjhmitten des Buches ftizzieven.
Jm exften Abjdnitte (S. 4—14) zieht der BVerfafjer die Bullen und Breven
oer Pabjte Clemens X1, Benedict XML und Clemens XII, mweldhe Dumnter-
muth fiiv jeine Gadje ausgendipt Hatte, in Crivdgung und eigt mit logijcher
Edydrfe fowohl aus dem Wortlaute der bipjtlichen Enunciationen als auch aus
ben geichichtlichen Wmitdnden, bdafs bdie davin enthaltenen Lobipriiche twohl den
jubjectiven Eijer und bie Orthodorie der thomiftiidhen Schule gegeniiber thren
Antldgern und Vevlewmbdern, aber nicht bie objective Wahrheit oder ausichlick-
lidge Michtigteit der thomiftijchen njchmmmgsiveife in der fraglichen Lefhre an-
erfennen und begeugen wollen. Der iweite Abjdnitt (S. 15—133) ift jedenfalls
einer bev widtigiten im gangen Buche, weil er die Kldrung und Firierung des
Jragepunites ber gamzen Controverfe 1md bamit ber folgenden Bolemif in Vegug
auf die Anjicht bes HL. Thomas enthalt und weil er die Bertheidigung der Theje
bes Molinisnus aus imneren Griinden antritt und durchffihrt. Grit werben bdie
Cindnde der Moliniften gegen den THomidmus und thre Lofung durd) bie
Thomiften, jowie die Einwinde der Thomiften gegen den Wiolinidnus und ihre
Lijung durd) die Molinijten angefithrt; dann wird die praedeterminatio physica
bes Thomismus genmuer fiptert unter Anfithrung flaver BVelegftellen aus” den
Werten ber berithmteften Jeu-Thomiften und dabei Wefentliched wnd Uniwefent-
liches toofl unterichieden, um durch jcharfe Scheidung der jachlichen Glemente,
ber Begriffe und Tevmini die Grundlage ju geinnen jur Lohung der Frage,
ob ber HL. Thomas die praedeterminatio physica im Gimne der Neu-Thomiften
lefre ober nidyt; enblich wird der moliniftijche concursus simultaneus genai
nad) lemem foejentlichen Gehalte wnter Anusidyeidung unwefentlicher Juthaten
erfliirt und im Anjhlufie an die vorzitalichiten Vertreter, ingbejonbere Suarez,
entwicelt und begriindet und am Schlufje bdie Hauptlehren ded moliniftifhen
@L]Tn‘]}téi fer treffend gujammengeftelt. Diejer Abjchnitt ift jehr lehrreid) fiir das
Berjtindnis der gangen Frage und lichtooll durchgefiihrt. Der dritte Abjdnitt
(©. 134 —166) frellt jene Texte des englijchen Lehrers zujormmen, in welchen er
ausbriidlich eine phyiijhe Pridetermination der freien Acte des Menjden leugnet
und die Selbjtbejtimntung des Menjdjen jo betont, dajs die thomiftifche Pritdeter-
mination entjdieden ausgeidilofien 1. Der Verfofjer erfldvt die Terte des



Hl. Thomas und wiberlegt bdie Auslequng bderfelben durd) bdie teu-Thomiften
und bejonbders durd) Dumtmermuth, jowohl im allyemeinen als aud) tm eingelnen.
Dabei bot fich Gelegenheit, die Juterpretationsfinjte der Neu-Thomijten, ber-
mige deren eine Diftinction Den natiirlichen Sinn eined Tepted in das gerade
Gegentheil verfehrt, ins ridtige Lidht 3 fegen. Der vierte bjchnitt (&. 167
bis 220) fitfhrt jene Lefrpunfte und Terte bed Hl. Thomas vor, ausd denen die
Lengmung der phyjijchen Bridetermination gefolgert werden mujs. $Hieher ge-
fhoren insbejoudere die Lehren des Wguinaten von der Prideftination, vom gott-
lichen Wifjen und von der Wrjachlichfeit bet der Siinde. Wer beijpielsweife mit
bem Hl. Thomas die unfehibare Sicherheit der Pribeftination jdwer begreiflicy
finbet unb die ufiinftigen freien Acte in ihren Wrjachen unerfennbar nennt, dex
fann wicht die physica praedeterminatio ber Thomijten Halten. Begreiflicher-
weife mujs der BVerfafjer aud) hier die gequerijchen Cinwdnde [(Gfen und bie
vort Dunmermuth) fis Gegentheil erbracdhten Texte unterfuchen; er thut dad
mit Gejchict und Gliid. Der jiinjie Abjdnitt (S. 221—343) ijt vom polemijden
Standpunite aus der widgtigite. Er befajst jich mit der Unterjuchung jener Teyte
bes . Thomas, welche den Thomijten als Avqumente fiiv thre Anjicht dienen
und awar boverjt mit dex Sielle qu. 3 de Potentia a. 7., fvelde als ,Achilfez"
der Thomijten gilt und dbawn mit ben itbrigen von ihnen angezogenen Stellen. Der
Bevfafjer extlivte ben Sinn bdiefer Stellen, dem er mit der molinijtijden Auf-
fafjung jujammenfallend oder wenigjtens vereinbav finbdet, und fritifiert die von
Dummernuth ihien gegebene Auslegung. Wir fonnen bhier das Detail nidht
niher angeben und verwetjen auf das %Jncf] felbjt. Dajs der Verfajjer hier jeine
logifhe Schdrfe aufbietet, [ajst jich denfen. Dabei ift ed inteveffant zu felhen,
wie manche Argumente der Gegner infolge einer eracten nalyje unter der BVe-
trachtung des %erfqﬁer@ ins Gegentheil wmjcdhlagen. Dajs beim Hl. ThHonas
Zexte vorfommen, yeldhe der moliniftijchen Doctrin Sdpwievigieiten beveiten und
dent Thomiften jeine Ueberzeugung zu rechifertigen jcheinen, fithlt auc) der Ver-
fajjer; boch evinmert er davan, dajs maen nidyt einen Antor mit defien eigenen
Yusipritchen in Widerjprud) jegen darf und ein ridhtiges BVerfahren nicht Klaves
durc) Unflaves su vervunfeln, jondern Unflaved durch Klaves zu fldven jucht.
Der jechste Abjdmitt (. 344—469) befrdjtigt die im Borangegangenen er-
mittelte Lefre des Hl. Thomas durdy die Behoupiungen der voraiiglichjten BVer-
treter  Der alten, thomijtijchen Schule bis gegen Mitte des jechzefhnten Jahr-
fumboerts und conjtatievt, dajs bie dlteverr Vertveter dex thomiftijchen Schule und
angejefentften Commentatoren des Hl. Thomas, darumter auch berithmte Lehrer
bes Dominicanerordens, eine praedeterminatio physica im Stme der Neu-
Thomiften abiveifenr und thre Crildrung ded gdttlichen Vorhervifjents und der
giittlichen BVorherbeftimmung wenigitens feimartig die Lehren des Molinizmus
enthalten. €3 werden angeyithrt: Wegydius Columna, Capreolus, Fervavienjis
(Franciscus de Sylveftris), Papjt Jnnoceny V (Petrus de Tarventajia), Henricus
Goreumienfis, Card. Cajetanus, Konvad Ksllin, Didbacus Veza. Dex jiebente
Abjchnitt (. 470—491) exforjcht die Entftehung dex neuthomijtijhen Doctrin
und finbet diefelbe fchon vor Banmez bei Francideus de Bictoria, Medina,
Petrus Soto und vevzeichnet mehrere Wrjachen, weldhe den Nen-Thomismus an-
gebahnt Haben.

Jtejumieren wir. Die Darlegungen de8 Verfajjers find ein hervor=
ragender Beweis fiiv feine umfafjende Crudition und feinen grofen Schorf
jinn. Ter veiche und durchaus jolide Jnhalt des Buches dient vorziiglich
jowohl dem ausgejprochenen Bwede der Cvmittlung dex Lehre bde§ heiligen
Thomas in BVejug auj die Mitwivfung Gottes mit den Gejdhipfen als
aud) der Wertjhifung beider fid) hievin gegeniiberftehenbden Lehriyfteme
nad) tnueven Mlomenten. Fiiv denjenigen, der Dummermuth gelejen hat,
ift die Urbeit von Frind das nothwendige Correctiv. Der Ton der Polemif,
ven dev Verfafjer anjdhliigt und im gamgen Wevfe beibehilt, ift vubig uud
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vornehm; perfinlidie Bemerfungen (ifst ev beifeite ; feine Erirterungen find
jacplic) umd principiell. Nur eine griimdlide Kenntnis der Werke bdes
bl. Thomas Defihigte ihn gu diefer Leiftung und jeine Kenntuis der dlteren
und neueren Yitevatur itber die behandelte Frage unterftiiste ihn dabei ex-
heblich.  Cin Wunjdy mag angefic)ts des veidhen, in diefemn Bude nieder=
gelegten Miateriales berechtigt fein: ein ausfithrlicher, alphabetifder Real=
tndey follte die Jdeen des Budyes leichter sugiinglich und verwertbar madyen
und insbefondere follte ein Vevgeichnis aller i Laufe des gangen Werfes
citievten Teyte des L. Thomas nicht fehlen. Bon den gablreiden Drud=
fehlern ift eine ftattliche RNeihe am Sdlufje des Budjes corrigiert. Das
Werk ift durd) Tiefe wund Gviimdlichfeit in Crfaffung dex Dehanbelten Frage,
dburc) NReichhaltigleit des erbrachten Matertaled und durd) Sdjarffinn und
Oewandthett in Fithrung der Polemif ausgeeichuet. 8 ift in der vor-
wiirfigen Frage von mafgebender Bedentung und claffifchem Werte, Aller=
dings erfovdert e§ ein evnftlic)es Studium, abev ed bietet and) itbervajchende
Unjtlirungen. Wer immer fidy itber die hier behandelte vielumftrittene
wrage gritndlich ovientieven will, bder famn bdes vorliegenden Buches nicht
entvathen. IMoge dasjelbe bei Freunden und Gegnern die thm gebitvende
Beachtung finbern !
Salzburg. Prof. Dr. Jofef Altenweifel.
2) Der Contjecrationdmoment im heiligen Abendmabhl
und feine Gejdiidite. Bon Jop. Watterid), o. b. Profefjor
der Gejdhichte 0. D. Dr. Phil. et Theol. Deivelberg, €. LWinter
1896. 339 ©. Preis M. 9 = fl. 540, geb. M. 11 = fl. 1.60.
Ler Verfaffer ift nidt Katholit; aber in Betreff ded vorliegenden
Untevjudjungsgegenftandes halt derfelbe an et ober drei  Pauptpuntten
dev fatholijhen Glaubenslefre feft, nimlid) an der wirkliden Gegenwart
Clyiftt im hochheiligen Sacramente, an dem Opfercharvafter der Ubend-
mah(feier und — allem Anjdjeine nachy — aud) an der Transfubftantiation.
Die gange Unterfudung unferes Budyes Dat noment(ic) Dden exften
der Dbrei gedacten Yehrpunfte zuwr nothwendigen Bovausfepung.  Diefelbe
fomumt int wefentlidjen su folgenden Grgebmifien. 12 Die wunderbare
Gegenwart des Leibes Chriftus unter der DBrotsgeftalt war im Augenblide
wo der Devr fprad): ,Dies tft mein Leib,” Dereits gegebent und fomit
Datten befagte 2Worte im Munde Chrijti blof exblivende Bebeutung. Die
Gonjecration des Brotes und Weines ward vont Hervn mit einer ftunmmen
Daudgeberde vollzogen und findet fich im biblijchen Beridite durd) das
LWort elhoyhsus, elyaoorisas (benedixit) ausgedridt. (Bgl. ©. 1—14.
242.)) So ward e3 aud) im erften Beitalter der Kivche gehalten, wo bdie
Apojtel thren Herrn und Metfter tm dramatifchen  Bolljuge der Wbend-
mahffeier auf8 genauefte nadahmten. — 22 Jtad) bem Ubleben bdex
Avoftel verlegte man den Confecrationsmoment mijdverftindlid) ogleich in
jenen Theil der Liturgie, der auf den ftindigen Abendmalhbevicht mit dem
einjchldgigen Herrenworte (hoe est corpus meum) folgt; jugleich nurde
die Conjecration von nun an der Gpiflefe, d. i dem ten eingefithrten
Anrufungsgebete gugefdyrieben. Diefes Mifsverftandnis fand fchuell tn allen



