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Dajs dieje dritte nficht (abgejehen von den fitv jie citierten
Autoren) auch ihre dufere Probabilitdt genieft, geht jchon davaus
fervor, pajs jowohl gegen dic erjte al8 gegen Ddie zweite Anjicht die
grifiten Autoven jprechen, feine der Deiden mithin als certa gelten
fann; jedenfalls mcI)t dic jtrengere erfte, welche Gury-Ballerini die
»sententia communior® nennt. Jjt dem aber jo, dann muj3 bdie
cingig oupevdent jur Wabl jtehende dritte Anjicht jolid probabel jein;
und 1t fie anc) nur probabel, jo darf man bden ‘Bomttnnu IDL[CI]U.
pofitive Griinde fiir gejchehene Jabhlung befist, zu nichts verpjlichten,
weder ju voller, nod) u theilweijer (pro rata) Zablung. Das qilt,
mag man int ,5(1[[ einer probabeln njicht nur die jubjective
Pilicht als nicht vorhanden anjehen nach demt Grundia: Non est
imponenda obligatio, nisi de ea constet; oder mag uan mit
P. Qehmiufl (I n. 91) ber Anjicht hulbigen, dajs (wegen angeblich
mangelnder Pronuulgation ded Gejepes) aud) objectiv feine Ber-
pflichtung vorliegt, jobald dag Dajein eines nupﬂtd)tulbut Gejees
von Dden Autoren jolid bejtritten wird.

©ollte iibrigens der Fweifel iiber gejchehene Jahlung duvch
culpa des Scjulbners herbeigefithrt jein, jo fonuten die Dinge aller-
pings vielleicht anders (iegen, wenigjtens jalls Ddieje culpa eine
theologica iive.

Trier. Leo v. Hammerjtein 8. J.

IX. (Die (i‘i)mbidmetbxmg) ,Cin quter  Mame ijt
befjer als viel Neichthum” (Sprichw. 22, 1) 1nd fiic den Menjchen
von bichjter Wichtigteit, foll cv anders in dev Gcfelljchaft beftehen
und etwas wivfen fonnen. me quten Mamen fich ju Jichern it
darum eines jeden Recht und im allgemeinen auch Pticht, und nichts
cmpfindet man jo jhmerzlich als Schmdlerung des gquien Namens.
Barte Sovge fitv den guten Nanten des Nebenmenjchen ijt ein fait
licheres Beichen cines avten Gewijjens, wihrend NRachlaijigleit in
diefer Begichung ntehr als manrf)m andere cin_grobes und unentpfind-
licged Gewifjent verrdth. Gefehlt wird in dicjer Hinjicht durc) Ber-
[eumdung unb Ehrabjchneidung (im engeren Sinne); was jonjt noch
mancherorts als Verleung des guten NRufes oder Nanens bei andeven
angefitgrt wird, (@8t fich unjchwer anj Verleumdung oder Ehr-
abjchneiding 5u11tcfntf}uu

€3 {jt mun tlar, dajs die Verlewmdung eine grobe Verlepung
nicht bloR Ddes Gebotes der Qicbe, jomdern auc) der Umrf)hgfut ijt,
und dajs der Verleumder fitv alle Folgen feines Vergehens in der
TWeife s Gaften hat, wic jeder, der Tich gegen die ausggleichende
Geredytigleit vevgeht. Schwicriger geftalten jich die Fragen in Begug
rmT die Ehrabjchneivung. Swar, dajs aud) diefe, wenn fein Hinveichender
Grund zur Entjdhuldigung angefithrt werden forn, jdpurjtvads den
Pilichten, die die Nachjtenlicbe auferlegt, lnlbtl]pluf)t fann natiivlich
nidgt begweifelt werden; ob fie aber auch in das Gebiet der Gevech-
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tigfeit eingreijt, ijt nicht obne weitered jo letcht zu Deftimmen, und
diefer Frage jollen darum die folgenden Heilen gewidmet fein. Dev
®egenjtand, glauben wird, diirfte jur Geniige aufgetldrt jein, wenn
s gelingt ouf jolgende Fragen cine vichtige Antwort u geben:

I Wideripriht es der Gervedhtigfeit’) an und fiir
jid), verborgene und entehrende Fehler des Neben-
menfdhen aujzudeden?

IL Sonnen Umitdnde eintreten, bdie eine Anfdecung
von folchen Fehlern des Nebenmenjdhen zu einer Verlepung dev
Geved)tigfeit madyen?

I Treten joldpe Umijtdnde jo rvegelmdBig auf,
dbajé darob jede in NRede jtehende Dffenbarung als
der Gevechtigfeit juwiderlaufend betvadtet werden
miifgte?

IV. Jjt diesbesiiglich ein pofitives Gebot bvorhanden,
0af3 bas durch) das Naturgejep jitr gewdhnlich) Gebotene
fitv alle Fdalle zur Pfliht erhebe, falld fie nicht durec)
eine andere Pilicht ihrer Krajt beraubt wird?

V. Welches find die praftijchen Folgen?

I. Bevor jur Veantwortung der Frage gejchritten wird, fei
o8 exlaubt, diefelbe fury su erldutern. Der Gevechtigleit wiberfpricht an
und fiiv jich jede Handlungsweije, deven in 1hr felbit gelegenes
Enbziel oder deren ndchite Wirvtjamteit (Mittel) gegen diefelbe verjtipt ;
abgujehen ijt aljo von allem, was, weil nicht in einer Handlung
jelbjt gelegen, aud) nicht nothwendig aus ihr folgt. Abgujehen
it bet unjerem Gegenjtande von der vielleicht aut bdie Anjdectung
verborgener Fehler folgenden BVevuvtheilung ded Nidyjten, von
jaljdher Auffaffung, nidht nothwendig durch die begeichnete
Yufdectung  gegebener Schmalerung der Ehre, von vielleicht ver=
wjachtem Aergernis w. dgl.; nicht Riickficht zu nehmen ift endlich
auf eine etwaige, aus fpeciellen Fiteln evwachende BVerpflichtung
jur Geheimbaltung deffen, wad man iiber den Nebenmenjdyen weifs.
Nehnten wir nur unjere Frage als nach dem eben Gejagten be-
ftimmtt und umgrenzt an, fo glauben wir, diejelbe verneinen
ju jollen. Jn der That, e3 ift nicht einzujehen, inwicweit duvh
die n der Frage bezeichnete Handlungsweije gegen bdie ausgleichende
Gerechtigleit gefehlt rerden fomnte. Wer Fehler ded Néchjten auf-
dectt, vuft dadurch an und fiir jid) e wahres und nicht ein
faljches Urtheil horvor. Dev fittliche .Bujtand des Ndichiten und die
durch Aufdectung desfelben verurjachte Beurtheilung entfprechen jich
wie Gegenftand und Bild; ed ift nicht jene Ungleichheit vorhanden,
die fich jonft bei Berlepungen der ausgleichenden Gevechtigleit zeigt;
Ungleichheit erjcheint vielntehr bei der ohne bdie Aufdectung jtatt-
habenden ju guten, aljo immerfin faljchen Beuvtheilung, und wie

) o oft in diefem rtifel von der Gevechtigleit die Rede ift, ift tmmer
an die ausgleichende Gervechtigheit gedadt. Sk



=1 08" =

jollte jemand ein fjtricted Nedht auf eine jaljche Veurtheilung
durd) ben Nebemmenichen Haben ? Wohl wird gewdhnlich das Vor-
homdenfein eines biesbesitglichen Rechtstitels aus dem Umiftande
qefolgert, dajg die vorausgefebten Fehler eben verborgen jeien; wer
diefe aljo unberufen offenbart, der bevaube den Ndchiten eines Hohen
Gutes durch ein an fidhungerechtes Mittel. Wiv antworten:
Wahrung des Geheinmmnifjes ijt fitv den Beftand bder menjchlichen
Gefelljchaft durchous nothwendig; aber geniigt aud) jchon die That-
jache, dajs etwas verborgen ift, um davauf allein NRecht und Pflicht
be3 (Seheinmifies au begriinden? Man untericheidet wifchen natitr-
lichent, verfprochenent und anvertvautem Gebeinnis.

Das natitrliche Geheimnis, das allein Hier in Vetvacht fommt,
entnimut feine verpflichtende Straft der Verpilichtung, die Folgen,
welche aus einem Brechen desjelben enttiinden, hintangubhalten; mm
aber, wenn (eptgenannte Verpilichtung jelbit nicht erwiefen ift? Wir
fitechten febr, dajs jeme, die fitv ein natitvliches BVerbot, entjprumgen
aug der ausgleichenden Gevechtigheit, verborgene Fehler des ieben-
menjchen aufudecten, einfreten und die§ Verbot mit dem natiirlichen
Geheimmis begriinden, fidh im Kreije bewegen. uch was Cathrein,
Moralphilojophic II. ©. 88 als Analogen anfithrt, (BVerdrdngung
aug bem thatjdchlichen Bejisjtande) fann bet der vielfachen Ber-
jchicdenbeit der Dinge an fich und der in Vetracht fommenden -
ftinde nicht wohl als beweistrdftiq angejehen erden.

Sreilich wiffen wir, dajs die gewdhnliche Formel der Mora-
(iften unfever Aufjtellung wenig giinjtig 3u jein jdeint; dajs aber
Dies mehr Schein als Wivtlichfeit 1ft, werden wir fpdter u
evwetfen juchen und Ddajelbjt werden wir dann auch eine der faft
allgemeinen Anjichten der Theologen ald nahezu umwiderleglich fitr
unfere nficht gemgend erfennen. —

II. Die Frage mujs bejaht werden, wenn man bedentt, dajs
der Menjd) nicht fitv jeine Handlungen im allgemeinen, fondern
offenbar fitv die Handlungen, die er unter beftimmten (evfannten)
Umitdnden vollzieht, vevantwortlich ift. So fann denn die Dffen-
barung fremder Fehler ungevecht und jindhajt werden wegen Brechung
eines Geheimuiffes, zu demt man aus einem befondeven Titel ver-
balten ift (secretum promissum et commissum); fie fann aber
namentlich sur Situde gegen die Gevechtigleit werben, wenn aus
derfelben mefr oder minder vovausjichtlich, mebhr oder minder noth-
wendig (in Anbetvacht aller Wmijtande) ein falfdes Mrtheil ju
Unguniten ves Hddhften ober ein Aevgernis entfpringt, und 3u
dicfem Effect der andere (beabitchtigte) Eifect nicht im entjprechenden
Berhdltnife fteht. Dajs diefer Fall aber jehr leicht und fehr hujig
eintritt, fann bet der Art der Menfchen, auch ohne Uebelwollen aus
eingelnen Thatjachen Iweitergefende, gan oder jum Theil unbe-
griimdete Schlitfje su ziehen, farum BVevwunbderung evvegen. Und iwie
erft, wenn mehr ober ntinder bijer LWille des gegen den Néchiten



Yusgeftreuten fich bemdchtigt? Hiev mag vielleicht folgender Einwand
erhoben werden: ,Wenn es der Gerechtigeit nicht an fich wider-
joricht, Febler Des Nebenmenichen s offenbaren, jo hat jemer, Ddev
eine diesbeziigliche Mittheilung gemacht Hat, nur nach jeinent Rechte
gehandelt; die Schuld trifft dann nuv jene, die fid) felbjt dasd faljche
und ungevechte Urtheil gebildet Haben.” Doch) nein; Offenbarung
ber Fehler und faliches Urtheil ftehen bet den fier angenommenen
Vovausfepungen immerhin im Verhaltnis von Urfache und Wirfung
und aud) fonft darf man ja betreffd allenfaljiger Scidigung des
Nebenmenjchen vom Unverjtand, ja auc) vom bifen Willen andever
nicht abjefen, wofitv Beijpiele genug nicht blop die Biicher enthalten,
jondern auch das tdgliche Leben bietet. — Aber, wenn dem jo ift,
liegt dann Ddie Gefabhr Ded Vegehens einer Ungevechtigeit nicht jo
nalje, dajs jede diesbesitgliche Oifenbarung der Geredhtigfeit zumwider-
(it ? :

Dadurch find wiv gu unferer dritten Frage gelangt.

II1. €3 joll nicht geleugnet werden, daj§ die communiter
contingentia Didweilen eine allgemeine Nedhtspjlicht be-
griinden, obwohl gerade in Ddiefer Begichung die Gefahr 3u weit 3u
geben nabe [egt, indem leicht Dagjenige, was blofy fitr die Er-
fenntnis, dajs chwas ijt, Bedeutung hat, als cigentlicher Griumd
desjelbent aujgefajst wird.

Fitr unfeven Fall jedoch) mibdchten wir die Vehauptung auf-
jtellen: die Feftiebung einer allgemeinen Nedptspilicht
1t auc) aus dem Hier in Betvacht fommenden Gejichts-
punfte nicht nothwendig und darum abjuweifen.

Denn 1. gibt e3 doch jehr viele Fille, in denen die unter IL.
angefithrten Umijtdnde nicht jutveffen, wic dag auch aus ven jehr zahl-
veichen Augnabhuen bHervorgeht, weldye jene machen mitjien, die fich
fitv eine allgemeine Nedht3pjlicht entjcheiden. Aber gevade
die Nothwendigfeit, vielfache Andnahnre n gu nacden, ijt gewdhnlic
ein Beleg dajiir, dajs die Regel nicht auf ihre einjachjte und an-
gentefenite Fovrm gebracht ijt.

2. Jjt auch nach unjever Darftellung auc) dann eine Pilicht
vorhanben, die den Mund jchlieft, wann dag Necht jich nicht mebhr
geltend machen fann, die Pflicht der Liebe. Dajs man aber
vom Gebiet, der Wirfjamteit und den Bilichten der Liebe nicht ab-
feben und jo allzujcnelt Rechtspilichten aufitellen diirfe, 3eigen
gevade am meiften die Grovterungen, die in unjeven Tagen iiber die
Gejelljchait u. §. w. jo eifrig gepjlogen erden.

3. Beijpicle, bei demen dag in Anjehung bdev menjchlichen
RNatur fiic gewdhnlich Verbotene, int eingelnen nicht als un-
evlaubt 3u betvachten ijt, wenn ndmlich das fitv gewdhulic) Voraus-
gefepte wicht  autrifit, legen nabe (Lefen  Havetijcer, objchner
Biicher u. a.).
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IV. Dod) eriftiert vielleidht ein pojitives gdttliches Gebot,
nac) dem jede Verlepung der Ehre des Nddhiten auch durch Befaunt-
gabe wabrer Fehler — obhne geniigenden Entjcdhuldigungdgrund —
ald Siinde gegen Ddie ausgleichende Gerechtigfeit begeichnet werden
mitjdte? Die Frage fann ohne viel Bebenfen vermeint
werden, Dda bigher ein flaver, zwingender Veweis fiiv das BVor-
Handenfein eined joldjen Gebotes micht gefithrt worden ift, da in den
Ctellen der heiligen Schrift, auf die man fich bevujt, nicht leicht
unterfchicden ift zwijen Redhts und Liebespflidht, bda fie
jich gum Theil begiehen auf den Hang 1wnd die Gewohnheit,
frembe Ehre nicht zu achten, wnd. wicdevumt Fum . Theil Ausdriicke
entalten, dajs es pweifelhait ijt, ob Verleumbdung oder Ehrabjchneidung
damit bezetchnet wird, da fie endlich) derart find, dajs damit diber-
houpt fein neues Gebot gegeben, jondern ein alte3 eingefchdrft er-
jceint. Ja daj das Werhalten bder Verfajjer der heiligen Biicher
vielleicht eher al8 Beweis fiiv unjere Unfjicht diivjte geltend gemacht
werden, witd jic) weiter unten ergeben.

©o glauben wir, fjind die Negeln betrefis der Offenbarung
frember F[ehler auf die einfachjte Form gebradit: 1. €3 wider-
jpricht an fid) nidjt der Gervedhtigteit, verborgene,
entehrende Fehler des Nadyjten aufzudeden; M. e8 jei
benn, dafs dies gefchieht durd) AYnwendung aus einem
anberen Titelvedhtdwidriger Mittel, oder Dajs dadurd
ein faljdhes Urtheil Hervorgerufen wird oder ein
Aergernis (al8 einziger Effect, ober ald Miteffect — in diefem
Falle gelten die Negeln betreffs dev Handlungen, deven Effect ein
pweifacher 1jt, ein erlaubter und ein unerlaubter). Der Name, der
Ruf des Menjchen 1ft dag Urtheil ciner Mehrheit fber ihn; ev
jdhlicit aljo afls Clemente, aus denen er entjteht, aus Demen ev
gleichjamt erwdchst, in die er wieder ausgeht, die Eingelurtheile in
fich; zwijchen dem Cingeluvtheil und dem Urtheil der Menge mujs
darumt in Bezug auf Recht und Pilicht cine tiefgehende Analogie
jich zeigen. Diefe ift anmt beften bei unjever Darjtellung gewabrt :
crlaubt ijt dag richtige Urtheil Des eingelnen — erlaubt die vichtige
Beurtheilung durc) die Menge; verboten der Avgwohn, freventliches
Urtheil beim eingelnen — bet der Menge; erlaubt 1t es, Jid) ein
tichtiges Urtheil zu bifben durch jdharfe Beobachtung deffen, was
var anberen verborgen ijt, vechtlich aber fein Gcheimnis — erlaubt
mujd e3 an jich jein, dajs viele diefe Beobachtungen machen oder
einer fitr viele; — Simde ift e, jidh ein faljches Urtheil su
bilden, Sitnde ein joldjes bei andeven ju veranlafjen. Umgekehrt,
wenn e3 verboten ift, eine Cntdecfung andeven mitzutheilen, mujs
ed nidht auch verboten jein, fie fiiv jic) — ohne Grumd — u
machen ? Und boc), wer Hilt e3 fiir eine Siinde, wenn er — auch
ohne Grumd — durd) Achthaben den Nichjten 3. B. als gebeinen
Siinder erfannt hat? Uebrigens ijt, um nod) darauf Hinguweifen,
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wie oben angetiindigt wurde, die gewdhnliche Form der Darftellung
injoeit doch mehr dem Scheine als dem Wefen nac) Dder unfern
entgegengefet, al8 die grofe Mehryahl der Fdlle (allerdingd nid)t
alle) nach beiden Darlequngen gleich entjchicden werden mui3, als
dort jened duvc) dic Negel verboten evicheint, was vieljach auch da
unzulaifig ift, wenn auch) nuv infolge dev jpeciellen Umitande. Auf
eines jei aber Dier Dbejonders aufmerfjom gemacht. Wer eine Ehr-
abjchneidung mit Freude anfdrt, begeht, jofern er nicht am Aus-
iprechen Der Ehrabichneidung irgendmwie Schuld ift, nach der gevodhn-
(ichen Anjicht nur cine Sitnude gegen dic Licbe. Und dod) jind
Yusfprechen der Ehrabjchneidung und freudiges (glaubiges) Anhdrven
berfelben correlative Dinge: aljo beiderfeits Siinde gegen die Gered)-
tigfeit, odev beiderjeits Simbe gegen die Liebe. Warum alfo wohl
jehen Theologen, dort bie Gevechtigheit, hier nur die Liebe verleht,
ober was folgt aus ifrer Unterjcheidung? Wir antworten: Aus-
fprechen wund Anhdven der Ehrabichneidung ounen nur injofern als
nidht covvelativ begeichnet werden, a8 der Jubdrer ein (jubjectiv)
vichtiges Urtheil {iber den Ndchjten fallt, der andere aber jehr hiufig
ein objectiv faliches Urtheil ervegt oder in dic Gefahr jic) begibt,
ein folches zu vevurfachen. Judem nun dic Theologen das jebhr haujig
Borfonumende bet der Aujjtellung des Princips bevitdjichtigen und
bas Selteneve alg Ausnabhme behandeln, wmtitfjen jic die oben amge-
gebene Unterjcheidung miachen; aber gleidhwoh( zeigen fie bdamit,
daj3 auch nach ihrer Anjicht die Siinde der Ungevechtigheit eigentlich
in der Verurjachung cines faljdjen Urtheiles bejteht.

Wenn dies aber fich fo verhilt, ijt dann unjere Darlegung
vielleicht itberflitfiig, oder evgeben fich doch davaus auch praftijc)
wichtige Folgen ?

V. Gewijs Hat unjere Darlequng auch ihre proftijhen, nicht
qering 3u jchipenden Seiten. Wir brauchen diesbesiiglich wohl nicht
crichopfend 3w jein, jondern o8 miag geniigen, auf cingelnes hingu-
wetjen, was im Vorhergehenden gevade nicht hervorgehoben erjcheint.
1. €3 ijt in jeinen Folgen jehr verichieden, ob eine Gevechtigleits-
pilicht oder eine Licbespflicht verlept wird.

2. s ijt fiir den Frieden des Gewiffens nicht gleichailtig,
ob man fich bewujst ijt, ctwas ju unternehmen, oder unternelmen
s follen, toofiit man, da ed an wund fitv fich vevboten ijt, einen
Entjchuldigungsgrund ju juchen hat, ober aber ctwas, wofiir, da es
rt;)[)t[id) fetnent Anjtand unterliegt, nur die Gefepe der Liebe zu be-
achten find.

3. Gine objective, Qicht und Schatten nach beftent Gewijjen
vertheilende Gefjchichtichreibung ift doch eigentlich nur nad) den Bier
vertheidigten Principien mbglich, eine joldhe Gejchichtichreibung, die
die Worte Leo XIII. in feinem Devithmten Schreiben iiber die Plege
ber biftorijhen Wiffenjchait an die Cardindle de Luca, Pitva und
Dergenvither d. d. 18. Aug. 1883 zur Ausfithrung brmgt: ,et
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illud in primis seribentium obversetur animo, primam esse
historiae legem, ne quid falsi dicere audeat: deinde ne quid
veri non audeat: ne qua suspicio gratiae sit in scribendo, ne
qua simultatis.“ Dagegen mujs der Gejhichtichreiber, der an dem
NRedyte der Pevjonen, dtber die ev jhreibt, auf thren unverdienten
quten Nuf fefthalt, doch in bejtandiger Angft fhweben, diefes Recht
i unentjchuldbaver Weife au verlepen. Welches Gejep hiclten fich
itbrigens diesbesiiglich) wohl die Verfajjer der heiligen Biicher
vor Augen? Fern fei natiieli) der blagphemijche Gedante, dajg bei
Abfafjung jener Schriften, ald deven primarius auctor ivir Dden
feiligen Geift jelbjt anbetend vevehren, in der Answahl des Stoifes
u. G, auc) nur der Schatten eines fittlichen Fehlers liege, und wenn
oic gewdhnliche Anjicht betrefis der Pihicht der Wabhrung der Ehre
neg dedchiten die vichtige ift, damn diivfen wiv iiberjeugt jein, dajs
jo oft die beilige Schrift entefjrende Fehlev bevichtet, es qefchicht aus
Oviinden, die dag Red)t der in threr Chre BVerlepten abiolut
auffebent; aber Hier Hondelt es jich dDavum, aus dem Berfalten der
beiligen Schriftjteller evft einen Shlujd zu siehen auf die NRegel,
dic fitr die Gejdhichtichreibung zu gelten hat; und betvachten wiv
mun die Deiligen (Gejdhichts-)Bitcher unbefangen, jo glauben iwiv,
pajg den Verfafjern devjelben als oberjtes Gejep der Auswahl des
Stoffes weit mehr dag der Walhrheit vor Augen gefehwedbt Habe,
alg dajs daneben nod) die Nitcjicht auf Wabrung der Ehre dev
Cingelnen hitte in Betvadht fommen Hrunen.

Bum Schlujs nur noch die Bemerfung: Jft ctwa durd) das
bier Vertheidigte dem Layismus Thiiv und Thov gedffnet? Nein!
fitr den Midhiten bleibt bejtehen dag Gefets der Liebe.

Liebt aber jemand den Ndchjten nicht, dann liebt er aud
®Gott nicht; wnd Gebt ev Gott nidt, dann fchent er auch nicht dic
Berlegung einer Nechtspflicht.

Hall (Tivol). P. Ambr. Runggaldier O. S. Fr.

X. (Wo it in der heiligen Miejie beim Tifertorium
und dev secunda ablutio Wajier und Wein cingu:
fhenten?) Dies hat bei der gewdhnlichen Privatuteffe nicht in
der Mitte Deg Wltarves zu gejchehen, jondern in' cornu epistolae,
wic e8 dic Nubrifen ausdritcklic) vorjchreiben (Rit. celebr. missam
VIL 4). Dev Mejsdiener joll daher beim Offertorium und wenn ev
iach) der Communio Wein und Waffer gugleic) eingieRt, nidht gegen
die Mitte des Altaves zu gefen, jondern in cornu epistolae warten
und Ddev Priefter joll jich nicht blofy etwas von der Mitte des Altares
wegwenden, jondern wirklic) ad cornu epstolae gehen. Bei Dder
prima ablutio bagegen, wo der Mefsdiener nach) der Communio
nmur Wein eingicht, joll Der Priefter auch bei der Privatmefje in
per Mitte ftehen bletben und nur den Kelch) nach rech)ts hinveichen,
aber nicht aufperhalb der mensa (wegen Des Deiligen Blutes, das



