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Colbjtftudium und RNachfdilagen in Hohent Mafte geeiguet; ed ditvfte yu
pen Deften feiner vt zahlen.

®ra. Dr. nton Midyelit]d.
4) Die dcetif in ihrer dogmatifdhen Grundlage bet Bafiliug b. Gr. Vou

Dr. %. R rantd), o. 5. Brofeffor der Theologie am Hofianum ju Brauns-
berg. Paderborn, Schoningh. 1896. 97 &. 8% M. 1.80 — {l. 1.08.

Nicht etn erotifches, fondern im Gavten der Kivde heimijdies Gewichs
it die dyrijtlide Ascefe. lUeber mandjes Geficht mag wohl bei Nenmitng
diefes Vamens ein fonbderbaver Fug gehen. Wie aber Profefjor Kramid)
buvd) viele Stellen, bdie er mit grofem FleiRe aus ven Sdyriften beg De=
vitpmten Ktrchenvaters Bafilind gefammelt hat, nachweist, it die Ascefe
dem Ghriftenthum urveigen, entfpricht der Pehre umd bdem Veijpiele Ghrifti,
und fteht mit der feiligen Scrift umd dev , Wiffenfyajt” in vollem
Eintlonge. Dr. A Deidhelit]d.
5) Grilarung ded Briejesd an die Romer (. X1 u. 419,

Preis M.6.50 — fl. 3.40.) 6) Erifarung des Hebriaerbricyes
(&. VIII u. 343, Preis M. 5.— = fl. 3.—.) Bon Dr. Alois Sddfer,
ordentlidier Profefjor der Theologie an der f. Atademic ju Mitnfter 1. L.
Afchendoxfi'idje Budyhandlung.

Gin gelefrter Kenmer der Litevatur hat den Ausfprud) gethan, dafs
feit den Beiten bder Neformation die theologifchen Wijjenfdjaften in dev
fatholifden Rivche nie jo errlic) blithten, wie gevade in der Gegenwart.
Erfreulichermeife gilt das indbejonbdere von dem biblijden Wiffenjdyaften.
Wiv fogen: Crfveulidhermeife’. Denn die Vibehvifjenjdhaft ift ja einerferts
ber gemeinjome Boden, oauf dem wir mit unferen jepigen Gegnern uns
verftiindigen, oder dod) wenigftens ifuen gegenitber die fatholijdie Glaubens-
lehre glangend vertheidigen fommen; diefe Wiffenfdjaft ift amderfeits an
mandjen Beiten und nady gewifjen Ricjtungen (3. B. hinfichtlic) Keitif und
Philologie) vou den fatholijchen Gelehrten leider etwasd vernachldfjigt rovden,
jo dajs thre Eritifd)-philologijhen (in mander Hinfidht jogar thre eyegetijdjen)
Werte mit dfulichen Eridjetnungen der Proteftanten fic) nicht mefjen diixfen ;
bie Bibelwifjenhoft ift endlid) jene theologijehe Dijeiplin, vou der Leo XI1L
{djceibt, dafé fie excellentiae et utilitatis quam maximae
nobilissimum studium, theologiae anima fei, ut, nisi eorum
(divinorum Librorum) studio usuque assiduo, nequeat theo-
logia rite et pro dignitate tractari; dajs fie dabev in unjeven Beiten
mit befondevem Fleife und Eifer gepflegt werden miiffe (Encyclica de
studiis Scripturae sacrae).

Demgemiify ift e wohl evfreulid), wemn in unfeven Beiten die Bibel-
wiffenjdjaften thatfachlich DHevrlid) Dlithen — vovgiiglidy n bden dentjchen
fimdern. Gin foldy deutfcher Gelelrter, der gur Hebung des Bibelftudiums
vedlid) feinen Theil beitwiigt, ift Profefor A Schiifer, deffen Commen=
tare gum Romer= und Pebraebriefe wir freudig guv empfehlenbden
nzeige bringen. Der verehrte Herr BVerfajier verlangt jedoch gewifs nidt,
bajs die iibrigen Fachgenoffen tn allen Puntten mit ihu einverftanden find ;
wir wollen bafer einige unbedeutende Ausftellungen und evlauben.
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So jehr twir perfonlid) ald Heraudgeber einer fritijhen Textausgabe bon
ber grofien Wichtigleit des griedyifchen Textes fiir eine wiffenfdaftliche Behandlung
per heiligen Sdprift im Sinne Leo XIIL fiberzeugt find, mbdyten ioix defjen-
ungeadhtet al8 Grundlage der Farholijden Scrifterflavung mit Leo XI.1. widht
pet Originaltext, jomdern die Vulgata — dad Handbud) der fatholijdhen
Stivche — Dehandelt jehen; tweshalb wir denn auch den genaueften Vulgatatext
nad)y den fivdhlichen Movmaudgaben verdffentlichen. Wir jind audh bder fejten
UHebergeugung, bajs Herr A. Sdyidfer in den zu-crwartenden Commentaren den
ingwiichen gegebenen Fingevzeig des grofen Bapites befolgen und ben eigentlich
firdhlidyen ZText als Grundlage bemithen wird.

S ber Austoafhl der griechijhen Varianten Hat der Verfajfer wivtlidy
glitcfliche Bilge gemadyt; freilid) diberfchdst er die Betveisfraft der Cobdices, tnd-
befondere bes Ginaiticud und Vaticanus, was {ibrigens quch anbdere Gelehrte
thun und daber ihm nicht zum BVorwurf gemacht werden fann.

Der grammatijd-lericalifhen Crflarung wurde in den Commentaren
grofie Aufmertfjamieit gejhentt. ©5 biirfte aber beffer jein, biefe Erfldrungen
etivagd u bejchranfen und bdafiir mehr BVitercitate eingujchalten, die jo tief, o
angiehend find und der Schriftauslequng eine den Geift belebendbe Salbung ver-
leiben, wihrend bdie vein fritijd-philologijhe Erflirung einem Comnientare
jerten falfen, trocenen Charafter aufprigt, der den Theologie-Studicrenden dasd
Stubiumt der heiligen ESchrift jo jehr verleidet.

Die Auslegungen der eingelnen Stellen twerden allerdingd nicht allgemein
Antlang finden. Doch welcher Ereget fann auf allgemeine Beiftimmung vechnen ?
Ciniges jdetnt aud) und zu gejucht, zu unflar, su wenig jicher. Davan diirfte
wohl der Umitand jhuld fein, dajs Herr Scdfer bdie einzelnen Commentare
bigher au jchnell nacheinander erfdheinen lef. Weil das jebt nicht melhr gejchieht,
jo Hoffen i vom nddjften Bande etwad ved)t Gediegernes.

Die deutihe Shradye, in weldjer die Commentare gefdhrieben find, midten
ir nidyt verurtheilen. @3 ijt jhon wafhr, dajs die lateinijhe Sprache die Rirchen-
ipradje ift — aber, beffer als jened Latein vieler theologifchen Werfe, twelches
Wirter enthilt, bdie man fogar im ausfithelichen bdictleibigen Wirterbuche von
Gjeorges foivie im Antibarbarus von Krebs-Schmaly nid)t findet; das nidyt
lateinijche, jondern deutiche Conjtructionen aufweidt und demgemdf audh) wnver-
ftanbdlic) wivd: bejfler als ein joldjes Latein ift ein gutes Deutid), dad man
wenigitens verftef.

Trog der nambajt gemadyten Heinen Miingel fimnen wiv die Com=
mentave Scyiferd mit qutem Gewiffen empfehlen. 3 weht in denfelben der
jo iibevaus wolhlthuende fivd)liche Geift; Kritif und Philologic find gut
vertveten; Wiffenfdaftlidfeit wivd Niemand den Werfen abfpredien ;
oftmal8 Degeguen wir felbftindigen Forjdhungen des gelehrten Autors. Mige
derfelbe in mid)t allzufevnexr Beit wieder mit einem Bande und exfveuen
sur Ghre Gottes und dev heiligen RKirdie, zur Hebung und Entfaltung bdes
fatholifdjen Bibelftudiums.

Sungbrud. Lector P. Midyael Hepenauer O. C.
T Papit Honoring IIL ((216—1227). Cine Monographie von

Dr. Theol. 3. Glaujen, Dechant in Simmern. Bonn, Verlag und
Druct vorr P. Hauptmann. 1895. VIII u. 414 &. 89, Preis M. H.—
— fl. 3.—.

Gine tnteveffante und danfendwerte Leiftung ift e8, die wir in ber
voxliegenden Monographie beguiifen. Sie enthiilt die Gefchidyte eines Mannes,
dev gu den bedeutenditen Bipften aller Jahrhunberte gehirt. Wenn Honoriug 111
am pipftlichen Sternenhimmel bigher weniger Beadjtung famd, o findet
bied feine Crilarung darin, daj8 ifn ver Stvahlenglany eines Jnunocentiug II1.



