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ad populi indigentiam diebus tantum festivis, sed cum
generalibus terminis contineatur, comprehendere quoque alios
casus, de quibus agitur, quemadmodum esset necessitas ad-
ministrandi infirmis Viaticum in utraque paroecia, et in hujus
modi aliis eassibus locum habere debere praescriptas cautelas®.
Aljo aud) an andeven Tagen ald gerade an Sonntagen und audh
in anberen Fillen als den vom allgemeinen Rechte anerfannten
fonmen jie Kraft diefer Facultdten bdidpenjieren. :

V. (Casus de justitia). JIn einem Drte legt Hodh
oben cin Staatdgebidude. Die faifer(. Beamten, welche oft injpicieren
miifien, Haben vom Staat die Crlaubnis, dabin einen Fweiipdnner
ut bendigen; fie nefmen aber einen Cinjpdnner, mit dem es auch
qebt, laffen jich aber die Beftatigung fiir einen Fweifpdnner vom
Ortsporftand Leander, wie ¢3 vorgejchrieben ift, geben und jtecten
fo dag dibrige ®eld ein. Reander frdgt num jeinen Pfarver:

1. Db er gefiindiget Habe?

2. Db er reftituieren mtiiffe und wem und wie? :

3. ©b er ferner jo unterichreiben bdiirfe? und wenn nidht,
was er thun joll? er getraue fich nicht e3 abzujchlagen.

4. Haben die Beamten eine NReftitutionspflicht und wie?

Auf den erften BlicE fonnte wohl mancher wmeinen, Leander
fabe fich) ciner Siinde jduldig gemadht und biirfe bie bisherige
PBraxid nicht mehr iiben. Anders zeigt es fich jedoch, wenn iwic
feine Handlungdweife ndher anjehen und bdie allgemein anerfannten
Principien der Moral davauf anmwenden. €3 Handelt fich um cine
boppelte Sitnbe, dic L. begangen Haben fimnte: 1) ob er einen
ungevediten Sdaden verurfadt und zur Rejtitution ver-
pflichtet ift? 2) ob er jich) einer Liige jhuldig gemadt?

Die erfte Frage mujs verneint werden. Er hat offenbar
feine Ungerechtigfeit begangen gegen bdie Beamten, denen er nur
Nupen gebracht hat. Cr fHat auch feine Ungeved)tigfeit be-
gangen gegen den Staat; Ddenn aud) Diejer erleibet feinen
Sdjaben. Den Beamten fteht dasd Necht ju, einen Fweifpinner u
benitgen auf Staatsfoften; ob der Kutjcher ober die Veamten dag
Geld einftecten, bleibt fiir den Staat gleid). — Leanber hat auch)
feiner Theilnahme an ungeredhter Sdhadigung fid) jduldig
gentacht.  Die Beamten waren in ihrem Redjte: der Staat fann
hnen verniinjtiger Weife nicht verbieten, ftatt eined Sweijpdnners
einen  Ginfpanner zu beniien, wenn fie damit ebenjo gut ihren
Bwed erreichen. Dad iibrige Geld ditrfen fie behalten, denn 3 ift
eime Griparnis, die jie machen, indem fic auj einen dupern JPomp
oder grivpere Bequemlicheit versichten.

Die jweite Frage, ob L. einer Liige fich jduldig gemacht,

ift sunddhit nac) feinem Gewifjen ju entjdjeiden. Hat er jicher und
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feft gemeint, eine Liige gu jagen, fo hat er fich allerdings gegen
pas adjte Gebot Gottes vergangen: omne quod non est ex fide,
peccatum est. — Sagt er jedod), er fei jelbjt im Bweifel gewejen,
ob 3 ecine Liige fei; er Habe nicht [igen iwollen, Habe aber aud)
nicht gewagt, den Beamten die Bitte um die Unterjdhrift abjuichlagen,
und Ddiefe hdtten gemeint: Da fei feine Liige; jo handelt e3 jich
darum, ob er bon einer restrictio mentalis Gebrauc) machen bdurfte
und richtig gemacht Hat. — Dajd er eine restrictio mentalis ge-
braudjen durjte, ijt wohl ficher; natiivlich nur eine jolde im weiteren
Sinne. Die restrictio pure mentalis ijt nie erlaubt. Die andere
aber it erloubt, wenn ein triftiger Grund vorhandea ift. Diefer
Grund mujd um jo gewidtiger jein, je weniger Wahricheinlichleit
da ift, baj8 der wabhre Sinn be3 Sprechenden aus den Umitinden
errathen werde, — Da der Staat die Veftdtigung des Ortsvorjtandes
fordert, jo fann L. Diejelbe in Form einer restrictio mentalis geben,
un Dden Beamten einerfeits ihren Vortheil zufommen zu laffen,
andererfeits fie von Unannehmlichfeiten ober ev. Strafe ju bewahren.
— Hat L nmun auch) richtigen Gebraud) gemacht von einer restrietio
mentalis? — Da3 fann wohl ruhig bejaht werden. Wiivbe ex
3. B. gejdjrieben haben: ,dajs die Spefen fiir einen Iweifpdnner
ausdgegeben ourden, bejtdtigt der Vorjteher”, fo wdre nicht einmal
eine restrictio mentalis vorhanden. Kann er aber jo nicht jehreiben,
io darf er aud) einfach beftdtigen: ,Die Beamten haben einen Jwei-
fpdnner benitt”, was leicht su verftefen ift: fie Haben gebraucht,
was ein Jweijpdnner foftet, {ie Haben basfelbe gethan, als Hatten
fie einen Jweijpanner beniipt. — So darf L. in Bufunft rubig
feine Praxis betbehalten; von Reftitutionspflicht fann webder bet den
Beantten nod) beim Ortdvorftande die Rede jein.
Brunnect, Dr. Jojef Egger.

VI. (Tactus sacerdotis in pueris puellisve). Titus,
ein Seeljorger, flagt i) an, dajd er im Privatverfehre mit Schul-
findern eingelne aus bejonderer Juneigung bei der Hand gefajst, —
jie an bie Brujt gedviickt habe, jedoc) obne ivgend eine unloutere
Abjicht.  Was 1t su devartigen Beriihrungen 3u jagen?

Fiir Priefter, beziehungsweife Seeljorger gelten hieritber zwar
biefelben Movalprincipien wie fiiv anbdeve Perjonen ledigen Standes;
boch ift bei Deven Unwendbung auf den Priejter ein Bierfaches u
beriidjichtigen: Erftens hat der Priejter infolge des Geliibdes dev
Seujdheit eine doppelte BVerpilichiung, jich vor allen Gefahren in
Diefer Beziehung 3u biiten. Jweitend find auch abgejehen davon
fiir ihn wegen der Heiligfeit feines Standes die Schranfen
Der Sittjamfeit bebeutend enger gezogen ald fitr Weltleute. Levia
etiam delicta in clericis maxima essent, jagt bag Goncil von
Trient. (Sess. XXII cap. I. de ref) Drittens veranlajst aud)
ber blofe Scein ded Bisfen von feiten des Priejters viel eher ein



