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Legende pon ber wunbderbaren Rettung des leliten Ritters, der fich bei der Fagd
auf dev fteifen Martingivand bei Birl in Ttrol lebendgefdhrlic) veriret Hatte,
sum Hauptgegenftand fat. Jn diefe Sefchichte ift verflodhten bdie Erazdhlung von
ber Verbadjtiqung eined braven alten Tivolerjhiigen durd) einen aubjdyiiben,
alé fabe er einen Fremben ermordet. Cine Thalgegend mit Bauernhaus, ein
Bimmer im Burgidhloffe, ein Hoher, fteiler Fels mit dunfler Hohle gehivrt zur
Gcenerie.

2. ,Das Johannidfaferden’. Shaujpiel in 1 Aufzuge. 36 Seiten.
Sieben mannlidhe und ziwet weibliche Rollen. Dad GHid ijt nad) ber
aleidgnamigen Cradhlung vou Chr. b. Sdhmid dburd) Lehrer Gebhart ver-
fafst worden und zeigt, twie Gott frommes Gebet und BVertvaven ber Seinigen
a1 belohnen und fie zulelt aud) dburd geringe Mittel, wie hier burd) ein Johannis-
fdferchen, aus Joth und CElend zu rvetten, ifire gewifjeniofen Unterdriifer aber
u fjtrafen toeif.

Cine brave, avme Phdhterdwitive fommt mit ihrem Kinde durd) ihren
habgierigen, gewiflenlofen Nad)bar, den nad) dem Pachtquie gelitjtet, in bdie
gripte Bedbrangnid und joll jdhon gepfdndet und verjagt werden — bda, in der
griften PNoth, fommt ein Johannistaferdhen, dad ihr Sovhnlein fangen will, ald
es jidy Binter einem alten Schrant gefliichtet BHatte, zubilfe, indem beim Ber-
jthieben bes8 Schranfes ein Papier jum Vorjdein fommt, dasd bemeidt, dajs ihr
feliger Meann die vom Nadybar ungeredht geforderte Schuld jdhon abgetragen Hat
und bdiejer fomit ein ftrafwiirdiger Betriiger ift. Bur Scenerie gefhvrt nur
eine drmliche Siube.

3. ,Der Kanavienbogel™ oder: ,Gott ijt gut’. Shaujpiel in fiinf
Aufziigen. 52 Seiten. Neun mannlicdhe und dret weibliche Rollen Jit
einer_gleidpnamigen Cfhr. b. Shmid’{dhen Crzahlung nadjgebildet, trigt aber
ben Zitel: ,Der Kanarienvogel” nur mit jehr geringem Redyte, da diefer Vogel
darin denn bod) faum eine nennenswerte NRolle und BVedeutung Hhat. Das Stiic
fpielt gur Beit ber fransdiijhen R volution, und erzdhlt die wunbderbare Rettung
ber braven, gottesfiivdjtigen, foniglid)-gefinnten, gréaflich Crlaw'ihen Familie durch
bie unter Gotted fidhtbavem Schube gegliickte Flucht nac) Deutichland aus Kevfer
und vor der Guillotine. 3 gibt bei biefem Gtiife eime etiwad umitandliche
Scenerie: Cin jdhones Jimmer, eine Garten-Waldanlage, eine Fiicherftube,
ein: Rerfer, ein Flujsufer mit Fijcherhittte,

Poftoval- Fragen und -Fille,

L (Darf cin fatholijdher Veamter afatholijde
Kindeversichung bejfehlen?) L& ewijjensiall. Vor Titus,
Tatholijdjem Beamten, cridjeinen ein proteftantijcher Bater und die
fotholijche Mutter, Ddie aber bei der PHeivat zum Proteftantidntus
abfiel, mit ihren drei Sindern, jammtlich) unter 7 Jahren, fatholijch
getauft. Da jedoc) nad) den Staatdgefepen die Kinder protejtantiich
gu erzichen find, verlangt der proteftantijche Seeljorger diefe Kinder
fitv feinen E}%ehglongunterricbt, gegen Den Willen der Eltern, welche
diejelben fatholijch) haben wollen. Darf der fatholijhe Beamte in
Anwendung  des Gefepes die Cntjcheidbung fillen, die Kinder feien
al8 proteftantiic) eingutragen und Dem proteftantijchen Religions-
unterrichte ju iibermweifen ?

IL Grflarung und Lojung. 1. Den Lefern diefer Beit-
fdrift mujs es al3 fe[_ﬁftberftfinblid) gelten, daj8 jene ®efesbeftim-
mungen, welde ein Rind der faljchen Religion uweifen oder die
Cltern Dagu gwingen, ihre Kinder in einer faljchen, afatholijchen
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Religion wntervichten ober erzichen zu laffert, etwas vor Gott und
pent Gewifjen Unerlaubtes fordern und dajs daber diefe Gefele weder
walre Gejese find, noch beobachtet werden ditvfen. €3 wird damit
- ein bfall von dev wahren Religion geboten, alfo eined der jchlimmiten
Berbrechen, deren fidh) ein Menjd) vor Gott jduldig machen fann.

2. Sp fiindhaft jene allgenteinen Gefepe find, fo jindhaft ift
auc) fitv Den Katholifen die nwendung bdiefer Gefepe auf einen
Gingeljall; cv darf fie weder ausfithren noch einen Andern guv Aus-
filgoung Deftimmen. Cin nur Gejdyehen-lafjen, ein Sicj-perntifjiv-
verbalten ift freilich nicht in allen Féllen cine Verfiindigung. Wer
etwad Unerlaubtes nicht verhindern fann, oder e8 zu verhindern
nicht die Pilicht Hat, der fomn ohne perfonliche Verjiindigung etwad
Unerloubtes gejchehen (affen.

3. Fitr den fatholijchen Beamten fommt e3 aljo zunddit
barauf an, ob feine PHandlungsweife ein blofes Gejdyehen—laffen
jei, oder eine wirfjame Veranlajjung, begw. beftimmter Befehl zur
Yusfithrung eines religiongwidrigen Gejepes. Wiirde aljo der BVeamte
blofy privatint den Gltern crfldren, dag Staatdgejch fdhreibe in
diejen Fdllen die afatholijche Kinderersichung vor, fo ldre dad an
jich feine umerlaubte Handlung, weil darin an fid) feine Auffor-
erung liegt, Diefer jlindhaften Gefepesvorichrift Folge au leiften.
Stur wenn vorausfichtlich diefe Erflirung eine afatholijde Crzichung
peranlajste, welche jonft eine fatholijhe qeblicben wdre, iviirde eine
joldge ofne Hochft wichtigen Grund abgegebene blofy doctrinelle
Erfldrung unvecht jein. Nimmt aber die Handlungsweife desd Beantten
ben auctoritativen Chavafter eined amtlichen Urtheils an, auf weldes
fin bie Cltern polizeilic) fonnen gezwungen werden, fich diefem
Urtheil zu fiigen und defjen Anusfiihrung zu bewirfen ober zu ver-
anlafjert: dann ift die Handlung bes Beamten eine aus fich jindlafte
und weil intrinsecus mala, unter feinen Umijtdnden erlaubt. €3 witrde
weder Amtsverluft, nod) eine jonjtige Hirtere Strafe den Beamten
entjchuldigen, eine devartige auctovitative Aniwendung eines jiindhaften
®eleges je vorzunchmen.

Heutyutage tritt nicht jelten an fatholijde Beantten die Frage
feran, o0 und wic yeit eine Mitwirfung zur Ausfiilhrung cines
ungerechten ®ejeses ftatthaft jei. €8 mujs dabei vov allem beachtet
werden, ob dazjenige, wasd durc) die Mitwirfung odber Anwendung
Des Gefeses unmittelbar erywungen werden joll, etwad intrinsecus
malum ift, oder nicht. Wenn Nein, jo folgt freilich nod) nicht
jofort die Erlaubtheit auctoritativer Mitwirfung; wenn aber Ja,
pann ift die Unerlaubtheit derfelben jofort entjchicden

4. Fitr unfern vorliegenden Fall wdre vielleicht der Berfuch
eines Ausweqes am Plage. Da ¢8 fich) um Kinder unter 7 Jahren
fanbdelt, wiirde, wie wiv gegebenenfalls nad) den Landesgejelen unter=
jtellen, duvd) die Converfion des Vaterd ur fatholijchen Kivche diefem
auch ftaatlich bas Recdht gegeben, die Kinder, jelbjt wenn fie pro-
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teftantije) getauft wédren, wmit fich gur fatholijhen Rirdje Hiniiber-
sunchmen, umjomehr, die fatholifch getauften Eatholijeh su lafjen. Der
Berfud) einer derartigen Cimwirfung auf den Bater und auf die, iwie
jcheint, in ihrem Gewiffen bedviingte Mutter wive daber gewijs nicht
st unterfaijen.

Craeten (Holland). Aug. Lehmfuhl 8. J.

II. (Wad ift zu thun im Jweijel, ob man eine
fhuldige Nejtitution geleijtet oder nidht?) Der RKirdjen-
vorjtand Titiug ift mit Der Neftauvierung einer Kirche bejchdftigt
und befomtmt ad hoc viele Geldgejchente, die er gewiffenbaft in einem
befondeven Schrinfchen aufbewabrt. Eined Taged hat er in eigener
Sache eine Bahlung von 400 Marf u machen, weldjen Betrag er
einftweilen dev , Reftaurierungdeajje” entnimmt, indem er gleichzeitig
einen Schuldidpein in die Cajje legt. Nad) zehn Wocdhen halt er in
ber Nejtaurierung3eaffe Nachjchau iiber den BWermbgensjtand und it
in hohem Grade iiberrajcht, i Derfelben noc) jemen Schuldjchein
porzufinden. v war nimbch der fejten Meinung, er Habe vor fed)s
Wochen, ald er eine grofere Sunume (1000 Marf) eingenommen,
bie 400 Marf guriictbezahlt. JIm erften Yugenblic denft er, er Habe
wohl den Schuldjchein Hevauszunehuten vergejjen, obgleich er das
Geld in die Caffe hineingelegt; jpdter aber fommen ifm Sweifel, ob
er [epteres gethan. Cv vechnet nun feine wébrend des lepten Vievtel-
jafres gemachten Cinnabhumen und Ausgaben jujammen, fommt aber
au feiner Gewifsheit, da er ein griferes Hauswejen u fithren Hat
und in der betveffenden Seitperiode biel Geld einnahm und ausgab.
Allmdhlig bielt er e8 gar nicht einmal mehr fitr wahricheinlich, dajs
ev fragliche Summe vejtituiert Habe, obwohl er vor der unangenefuten
Entbecfung beim oberfldchlichen Nachdenfen iiber feinen Vermigens-
ftand ausbritctlich der Meinung war, er jei der Reftaurierungscafie
nmid)ts mehr jchuldig.

Was hat nun der arme Titius ju thun?

s liegt bier ber Fall einer Fweifelhaften Reftitution vor;
awei fich widerfprechende Meinungen ftehen einander gegenitber: Die
eine Jpricht fitv die gejhehene Reftitution, die andere dagegen.
Jtehmen wir einftweilen an, es fei filr die eine und filv die andeve
Peeinung eine wirflic) pofitive Probabilitdt vorhanden, mit anbderen
Worten e3 handle fic) wm cinen pofitiven Bweifel. Wozu ift
per ©chuldner in joldem Falle verpflichtet? Diefe Frage
1t nicht leicht su beantworten; wiv finden Dieritber drei verjdjicdene
WMeimmgen dev Moralijten. Cinige wenige Moraliften behaupten,
Daj3 ber @chuldner, in biefem Falle von jeder Verpflichtung fret fei.
indem fie den Grunbdjaf: ,obligatio dubia nulla est® auch in
NRechtsfachen gelten [affen. Anbere hingegen find der Anficht, dajs
Der @culdner von ber Pflicht der Reftitution zwar nicht volftindig
freigujprechen fei, jeboch auch nicht uv Rejtitution dev ganzen Summe,
fondern nuv eines Theiles pro rata dubii verpflichtet werben Eomme.



