Lo

um it Bejchrantung auf fehr maBigen Unterhalt jtandesmdfig leben
ju founen, fo fann 1hm dasd Heimliche Juriicbehalten diefes Betrages
nidht ur Siinde angerechnet werden. Uber wie fann Rufticus in
dicfem Falle den Eib ablegen: ,Miv ift niemand etwas jchuldig ?
Mave bemerft nach demt Hl. Alphonjus (1. III. n. 695): ,Usor et
filii licite recipiunt alimenta a patre debitis gravato. Imo,
tametsi ‘uxor possit vivere bonis propriis vel propinquorum,
potest tamen a viro ad restituendum impotente recipere
alimenta, quia vir non minus tenetur alere uxorem, quam sol-
vere debita“. n. 1023, 1.

Hat nun Rufticus jene dreihundert Gulden aus Noth erlaubter-
weife uviictbehalten und bdiefelben nicht blof zum Schein, jondern
veblich und wirflich feiner Familie g ihrem nothwendigen Unter-
halte ing Gigenthum abgetreten, fo jdheint der Cid: , Mir 1jt niemand
etwad Jculdig” nicht falich au fein. ,

3. Cndlich wdre Hier noch) der Fall benfbar, dajd die Béiuerin
burd) aufevordentliche vbeitfambeit und Klugheit die Urjache war,
bajg bie Glaubiger ifhres Mannes nicht noch viel griferen Verlufjt
erlitten haben, Dafé ein grofer Theil der vorhandenen Concursmajje
nachweisbar al8 die Frucht ihres Fleiftes betradjtet werden muujs.
@oll i in diejem Falle eine occulta compensatio in dem noch
vielleicht wm vieled zu gevingen Betrage von dreihundert Guldben
verboten fein?

Wit formmen nun jum Sdlujje: Hat die Bduerin auf die
dreifundert Gulben eimen giltigen Rechtstitel, jo fann der Brubder
be3 Mufticus feine Schuld an jie abahlen und Rujticus jelbjt den
Gid ablegen: ,Miv ift niemand etwasd jduldig”. Gejdjieht joldhes
aber ofhme gevecdhten Titel, jo gehbren bie dreihundert Gulden
jur Goncurdmafje, Rufticus legt einen faljhen Eid ab und wird
alg unredlicher Befiper reftitutionspflichtig, oder wenn er oder Ddie
Frau diefer Bilicht nicht nachfommen, o Hajtet fiiv den Schabden
nach Maggabe feiner Schuld der Bruder deg NRujticus al3 injustus
cooperator vel damnificator.

Lien. P. Johann Sdywienbacdher Cong. Ss. Red.

V. (Consuetudo vim legis habens.) Jn mancden
®egenbden betet marn den aus dem Latemnijchen genommenen Vexfifel ju
Ehren der Beiligen fiinf Wunden ded Hertn: ,Jesu Christe, pro
nobis erucifise! Per sacrum Vulnus (dexterae Manus tuae ete.)
miserere nobis* in der deutjhen Ueberjepung mit folgender Jnter-
punction: ,Jefu Chrifte, fiiv und am RKreuz geftovben durc) die
beilige TWunde Deiner rechten Hond! Erbarme Dich unfer!” Bei
gemteinjantern ®cbet witd — Ddadurd) tritt der Fehler nur umjo
dentlicher hervor — vov demt Wort ,Erbarme” abgefept und werden
die drei leten Worte vejpondiert. Das ijt offenbar faljch, denn der
Sinn diefer Anrufungen ijt nidt der, die eingelnen Wunbden al3 Todes=
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urfache Deg Herrn Hinguftellen, jondern ifn bei den eingelren Wunden
um Barmberzigeit 3u bejhmwdren. Das lateinijhe Per wird ja gerade
in diejem Simme in pathetijchen Redendarten angewandt. Da Habe
i nun einntal die Behauptung gehort, wo diefer fehlerhafte Wodus
au beten ferrdje, ditrfe Der eingelne Geiftliche es nicht anders madpen :
er miiffe fich an die Gewolhubeit Halten, nuv bdie fivchliche Behorde
fonne jo etwag dndern. Dag Beift aber dod) offenbar den Begrifi
per Consuetudo vim legis habens 3u weit augdefuen und diejelbe
Gadhe, die in andeven Fillen oft unvechtmipigevweife ad percipien-
dum favorem mijsbraucht wird, hier ad imponendum onus mijs-
braucjen. Die folgenden Jeilen mdgen dagu dienen, den Begriff diefer
,Consuetudo® zwijchen beiden Ertrenen mehr ju fichern. Wir wollen
babei ber Cinfachheit Halber zunddhjt die angegebeie Gebetdweije als
DBeifpiel im Auge behalten, obwohl das, was wir ju jagen Haben,
aud) fitv andeve, gegentfeilige Fakfe gilt, Yo man aus der Con-
suetudo einen Bortheil zichen will und wofite wir am Schlujje auf
einige Beifpiele verweifen wollen.

Die erfte Bedingung, weldhe die Nechtdgelehrien verlangen,
bamit eine Gewobnbeit Gejepesrajt erlange, ift die, dafs fie ver-
niinftig jet. Weil ndmlic) die der Gewohnbeit innewohnende Ge-
jepestraft in lepter Qinie mmer auf einen wenigftend juridijdgen
Gonjens des Gefepgebers zuriicufithren ift, fann dag nie Gefefes-
fraft erlangen, wa3 — weil widerfinnig — bder Gefesgeber nidht
befeflen fann. Die oben evwifnte Gebetdmweife enthilt aber in Wirt-
lichteit etwad Faljches in fich, o dajd nie angenonmen wevden fann,
ein fivchlicher Obever wolle sur NRecitierung diejes Nonfens verpflichten.
Dajg ein derartiger Nonjens in der angegebenen Formel liege, er=
Bellt Deutlich, wenn man bdie Formel fiiv die feilige Seitentvunde
pe3 Herrn mit der erwdbhnten falfchen Jnterpunction betet ; Chriftus
war ja jchon todt, al3 feine Heilige Seite durchitochen wurde. Damit
fingt damn aud) eine andere Bedingung, weldhe zur Gejepestrait
einer Gewolnbeit erfordert wird, zujammen, dajs die Wcte, weldhe
bie Gewwohnbeit conjtituieven, nid)t hervorgegangen feien ex errore
v. ex ignorantia. Sn bem vorliegenden Falle ift aber gang gewijé
biefe Art ju beten mur ex jgnorantia vel ex errore fervorgegangen.
Auch fehit ein Dritted Erfordernis, weldjes bei einer Gewohnbeit,
die Gefebestraft exlangen fjoll, unentbefhrlich ift: bdie Acte, Deren
Wiederholung die gefehesfraftige Gerohnbeit bilden follen, wmiifjen
fo oft gefept werden animo introducendi obligationem.
Dies fann aber gany gewifd hier wieder nicht angenommen werden.
Dieje Gewohnfeit ift aus Jrrthum entftanden, witd gedanfenlosd
gepflegt — wie joll davaus cine gefemapige Verpflicdytung werden ?

Gine Bedingung, dajs Gewohnleit Gefepestraft erlange, wird
pon Den Gelehrten fehr hervorgehoben, die auch) Hier jedenfalls mit-
fpielt: Die eine derartige Gewolnleit conftituterenden Acte miifjon
auch von jolchen Perfonen ausgehen, die berechtigt find, in eimem
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bejonderen Fall eine Gewohubeit einjujiihren; fo fnunen Frauen
nidht gegen dic den Mannern eigenen Gefesie Gewohnbeitsred)t ein-
fithren, aud) Laien nicht in Bejug auf res spirituales. Nun be-
denfe man doch wofhl, wie derartige falfche Gebetsformeln nad) dem
Mufter der jchon bfterd evwdhuten entftehen. Da ift e8 ein Riifter,
cin andermal find e3 Sculfinder, die jolched Gebet zuerit veviiben,
ein drittedntal trdgt gav ein Drucehler in einem Buche die Schuld.
Da joll man denn doch nicht jo leicht diberall eine gefehestrdftige
Gewolnbeit fehen, joudern jolche offenbare Fehler abjchaffen, jobald
man davauj aufnterfjant wird, wad freilich angefichts der Oberflid)-
licheit Der Menfchen, iwie fie nun einmal find, nicht inmer jo jchnell
gejchicht.)

Jit bem angegebenen Beifpicl handelte €8 jicd) um Auflegung
ciner Laft infolge ciner angeblich verpflichtenden Gewolhnbeit; man
tonute aber qud) verfucht fein, in unvechtmapiger Weije Jemand eine
Pilicht aufjuerlegen, infolge einer desuetudo gegen ein wirtlic)
bejtehendes Gefe. €8 ift freilid) wabhr, bajs eine desuetudo vim
legis habens, wie fie dem Cinem in favorem ift, jo einent Anberen
sum onus twerden fann; allein gerade in leptevent Falle mujd man
doc) wohl noch wiel melr vorfichtig fein, jemand zu verpjlidhten zu
bem egentheil von dem, wasg ev cigentlid) fraft cinesd Gejeses thun
jolite. Das Caeremoniale Episcoporum ordmet jum Beijpiel an,
bie renovatio s. specierum folle jede Woche gejdhehen. LWenu das
nun aud) an fic) fein ftrenges Gefep ift und m manchen Didcefen
ein (dngever Jeitvaum jugejtanden iwird, ift ed aber Doch zu weit
gegangen, wenn (wie ic) eimmal behaupten Hirte) man jagt, nun
ditvfe aud) dber eingelne Priefter nicht bfter renovieven ald e3
Didcejangebraudy fei. Die desuetudo gegen ein beftehendes wirtliches
®efets ijt ja freilich meiftens in favorem, allein wenn man die Sache
fo einfeitig auffajst, wie cben angegeben, dann wird in der That
Davaus eine gqrifere Laft, ald basd wirkliche Gejefy 3 ift.

Bejonderd jcheint dad Gejagte u gelten hinjichtlich Der vielen
Leiber Dejtehenden desuetudines in rebus liturgicis. €8 ift ja fein
Bweifel, dajg, wo e fich um difentliche, dag gange Volf interefjierende
&ebrauche hanbelt, wo ein wirfliches nicht nuv eingebildetes scandalum
populi zu Defiirchten ift, Der Eingelne Neuwerungen nicht cinfiihren
darf. Aber 3 gibt auch eine grofe Menge joldher desuetudines
contra leges liturgicas, bie rein zum Beijpicl auf Jrethum, Be-
quemfichfeit 1. §. w. beruhen, wo das Volf gar nichtd davon merft,
wenn man wicder seeundum legem Handeln wiirde — in all joldjen
Féllen joll man doc) nicht Einem eingelnen, der durdh ivgend welde

1) Den jeligen P. Mofhr madte id) einmal brieflich dbavauf aujmertjam,
bajs in jeiner Gécilia in ber Lauretanijden Litanei bie Juvocation Regina
Angelorum fefhle. Ex dbanfte mir fehr und fpracd) feine VBermwunderung aus, dajs

g;eé f? piele Menichen, ich glanbe in 3wili Auflagen des Buches nidyt gemerts
dtten!!
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Berhiltnifie dagu gefoummen ijt, dag wirklidge Gejes su beobachten,
das onus anferlegen, gegen jein Gewifjen su handeln. In den meiften
devavtigen Fdllen wird e3 ja aud) wieder an den oben angegebenen
Bebingungen fehlen, die da fein miijjen, wenn eine Gewohnheit Gefepes-
fraft erhalten foll. €3 exiftiert in einer Dibcefe Der Gebrauch, bei
der Expositio SS. Sacramenti fniend den Jncens eingulegen gegen
die flave Vorjdyrift der Rubrifen, dajs e3 stando zu gejhehen
habe. Der Gebraud) ift wohl nidht8 anderes, al3 eine gewijje Be-
quemlichfeit jowol( fitr den Celebranten als aud) die Miniftvanten.
Bon einem animus introducendi obligationem ift boc) ywohl nie
die Nede gewejen, jo wenig, wic von eimem scandalum populi die
Fede fein fomnte, wenn man e§ orbnungdméfig machte. s ijt 3u
weit gegangen, wenn man da die Berpflichtung auferlegen twollte,
eé nac) dem Dibdcejangebrauche ju machen.

Pier feien auc) die in liturgijchen Biichern, Divectorien u. §. .
jich Die und da findenden Druct- oder dhnliche Fehler erwihnt. Da
find aud) mandhe gleic) beveit, eine lex zu conftituieven, wihrend
bod) wohl jeder, der joldhe Fehler -mertt, fie nicht nmur verbeffern
barf, jondern jogar foll.

Cin bezeichnendes Beifpiel fei hiev angufiihren erlaubt. AG
por etwa 15 Jahren die erjten Ausgaben der newen Botivofficien
crichienen, war in der Untiphon zum Benedictusd in den Laudes aljo
ju lefen: Angelus, qui loquebatur in me et suscitavit me ete.
Dandje dachten damals jchon, dag wire wofl ein Drucehler, indem
diefelbe Antiphon am Schupengelfeft vorfommt, dort aber jo Heift:
Reversus est Angelus, qui loquebatur in me et suscitavit me.
Jf) erinneve mic) wofl, dajs Damal8 in einer jonft vorziiglichen
Seitirift filv Gerjtliche mit dem Aufgebot aller Schirfe die Stelle
wit Dem ploglich auftretenden et zu exfldven verjucht war. Da
famen Die newen Brevievaudgaben — und bas et war weggelafjen!
Man Ditte vielleicht aud) damit Helfen Ennen, dajs man das zuerft
wohl vergefjene Reversus est jugefet hitte. So fteht nun in manchen
Didcejanproprien, in welden die Oration vout Hl. Ludivig auf andere
Peilige angewandt wird, der von der Riten-Congregation fitr diefe
Ovation [angjt mijsbilligte Schlujs Per ‘Dominum ftatt qui
tecum ete.; fo findet fich in der Dration vom Hl Wolfgang ein
chenfall gany unmotiviertes et nach) dem Wort episcopum. Hieke
g mun nicht das Gewolhnheitsvecht mijsbrauchen, wenn man einem,
dev fid) bon der Fehlerhajtigheit bdevartiger Stellen iiberseugt bhat,
verbieten twollte, die rviditige Fovmel zu gebrauchen? Aljo omnia
cum grano salis!

. Man wenbdet vielleiht ein, bas fei anmafend; bdie Bijohofe
allein hatten itber o etwas ju entjcheiden. €8 jei ferne von uns,
in die Redhte des Cpiffopates eingugreifenn. Allein die Gejehichte der
Rivcge lehrt ung, dajs jchon fehr oft die frchliche Autoritdt su ihren
Haudlungen und Vevordnungen angeregt wurde dur) Dinge, die
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von einer niebeven Gtelle ausgegangen find. Jn einer Dibcefe wurbe
am 21, Suni das Feft eines dem Volfe ziemlich fernftehenden Dibcejan=
Beiligen gefeiert und ber HL. Aloifius, der jo fehr volbathitmlicy ijt,
war verjchoben. Da machte mun eine Confereny von Geiftlichen bei
ber Behorde den Vorjdylag, Das Feft e Divcejanbeiligen u ber-
legen und demt HL. Alotfiug den 21. Juni einguviumen. Gang bald
wirde dag Divectorium in diefem Sinme geordnet. Hier gieng aud)
bie nrequng ju einer Wenderung von unten aud und war gewifs
feine Ynmapung. €3 ift nicht gany dasfelbe, aber doch) etwas na-
(oges, wenn man fich privatim itber eine al§ unverniinjtig ober un-
berechtigt erfannte Gewohnfeit Hinwegfest und vielleicht dadurdh nach
und nach auch die Behorde ur officiellen Aufhebung des Mijgbraudys
angeregt wird. Alfo nur wicht iibevall in jolchen Fillen BVerlepungen
bes Gewofhnheitsvechtes fehen! Biel Goher als der einfeitliche Se-
brauc) einer Didcefe fteht in der That die Einbeit in dev
Qiturgie der Kirche itberhaupt und wdre su wiinjden, dajs
man fite letere wenigftens denfelben ifer seige, ber bigweilen fite
bie Beibehaltung unjdjoner Gebriuche einer Didcefe befteht.
Maing. Dr. Prarmarer.
VI. (Gin Wort zum , Jejunium naturale“ vor dex
heiligen Communion,) Schon diters wurden in der Tuartal-
fehrift Punfte des jejunium naturale vor der Conmunion bei nicht
Schwerfranfen betreffend evbrtert, jo dafs vielleicht mancjer glauben
bitrfte, das fei alles lingft befannt und diefe Arbeit umionft. Allein
qar mancher, fei er nun in der bifentlichen Seeljorge angejtellt oder
aud) nur im Veichtjtuhl thitig, wird infolge trauriger Crfahrung
anberer Meinung jein und diefe Jeilen nicht fiiv unniip Halten. Fitus
fommt mit cinem Freunde anfdjslich eines Befuches aud) itber die
Stranfen 3u fprechen und fo erzdhlt ihm fein Freund, Dajs ein altes
Weiberl gar jo gern eine Wallfaht gemacht Diitte, und aud) dovt
bie Communion empfangen mbchte, aber das Fahren it niichternent
Magen qeftattete bisher pas micht. Nun wurbe an denfelben die An-
frage gejtellt, ob bicfes alte Miitterlein nicht etwasd nefmen biirfte,
um jo die Fahrt aushalten su fomnen. Der Seeljorger entjheiet
dabin, dajs ein leichtes ,Supper(” die Communion nicht Hindevel!
Der Freund fchaut ihn mit grofen Augen an, jdpweigt aber, quia
junior inter seniores. Mad it zu Ddicjer Enticheidung des Pfarrers
3t jagen? Man mujs fidh) nur oft wunbern, Ddajs in einem fo
widytigen Punfte eine jolcge ignorantia Perrihen fann. Lefhmiuhl
jagt in der Theolog. moral. Pars II. L. I Tractat IV. ,51 autem
morbus diuturnus quidem, sed nullatenus letalis est, S. Eucha-
ristia non jejuno dari nequit, etsi aegrotus sine cibo diu ma-
nere non posset; et haec est ratio, cur aliquoties media nocte
vix elapsa ad eum deferri possit vel etiam debeat®. €8 ijt swar
juzugeben, dajs das Gebot des Jejuniums uriicpufiihren. jei auj




