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PoRoral- Fragen und -Fille,

L (Braundjtifiung und Juviideritattung.) Katharing,
bie Frau ded YUndreas, ziindet dag Wohnhaus der Familie an, ohne
Borwifjen ded Andreas. ALS biefer die Sadjlage erfibhrt, geht er
swar gur Berjicherungdanitalt, bei weldjer cr dad Haus verjichert
bat, und nimmt die Entjhadigungsjunme von 3000 Marf in Empfang,
wirft aber unwillig su Hauje die Summe der Frau Hin, mit den
Worten: ,Id) mag das Siindengeld nicht befiten; da fieh du zu“.
Anbdreas fiimmert {ic) weiter nicht um das Geld, Katharina jtirbt nach
mehreren Jafren, verfehen mit den Sterbejacvamenten. Nac) weiteren
Jabren erfranft aud) Undreas; die Branditiftung und bdas injolge
berfelben Dezogene Geld, iiber Deffen Verwendung er feinen Auf-
jhuis geben fann, legt ihm nod) jdhwer auf dem Gewiffen. Einen
Theil der Sumnte fonnte er abjolut juviierftatten, die ganze Summe
jchwerlich, ofne die nod) nicht vollendete Erziehung jeiner Kinber
qu gefahrden, und ihnen den gewdfhlten Beruf der hhern Studien
unmdglhc) su machen.  Jjt er jur Rejtitution, und zwar der ganzen
Gumme, verpilichtet, ober fann er annehmen, dajd dic bverftorbene
Grau alles g Neine gebracht habe?

Lojung. Die Summe von 3000 Marf ift von Andreas
alg frembdes, ihm nicht zu Redht ugehdriges Gut in Cmpfang ge-
nomuten worden; denn die Feuerverficherungs- Gejelljchait Haftet in
ifren Berficherungen nicht fitr den Schaden, welcher durd) die Schuld
peg Berficherten, deffen Ehebilfte ober der ndd)jten Verwandten nag
herbeigefithrt werden. NRechtlicher Unjprud) oder rechtliche Befugnis
qur Crwerbung der Summe ift dabher aud) im Gewifjen dann wenig-
jtens ausgejchlofjen, wenn Boswilligeit, jchwere theologijdhe Schuld
in Herbeifithrung des Feuerjhadens vorlag. Aljp der Suntme von
3000 Mart Haftet die Erjappflicht an.

LWenn Ddaber auch Undreas, um fich und jeine Ehehdljte vor

pent weit jehlimmern Uebel der Ehrlojigleit und jdpwerer Strafe
feitend be3 weltlichen Armes ju jdhiigen, die Summe mag Haben in
Cmpiang nehuten diicfen, jo dburfte das nur gejchehen mit dev Abficht,
fich Des empjangenen Gelded mioglichit bald zu entdufern und e
pem rechtmdpigen Vejiger wieder uzuftellen.
; Grund und Mafjtab aber fiir bie Pilicht der Wiebeverftattung ift
tm allgenteinen und fann auch hier fitv Andread nur fein: 1. ungerecht
jchddigende Handlung ober 2. ungevedhte Beveidjerung aus frembdem
Gute. Dajs bdiefe OGritnde fiir RKathaving, und war beide, vor-
liegen, ift flar. Doch) es handelt fich in dem und bejchiftigenden
Falle nicht um die Crjatpflicht der Katharina, jondern um die Criap-
pflicht des Andreas. WVegiiglich diefer wird die Untivort verjchicden
[auten miijjen je nach den verjchiebenen Unterftellungen, welde 3u
machen find, und diber deven Werwirtlichung ober Nidjt-Vertwirt-
lichung ndfeve Senntnisnafme ecforderlich) ijt.
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L. Buerft fei dafer die Unterftellung, dajg die Swmute von 3000
Marf zuguniten der Familie ded Andread aufgewendet fei: als-
bann ijt, von anderm gany abgefehen, Undreas gehalten, fiir bie
Riiderftattung der 3000 Marf Sorge zu tragen, weil ev aug ihnen
eine ungerechte Bereicherung erfahren hat, eine Beftreitung von Aus-
{agen, welche jonjt aus jeinem BWermibgen ftattgefunbden bitten.

Desdgleichen wiirde, gleichviel wozu die 3000 Marf verwendet
worden find, den Anbdreas die Criappflicht treffen, wenn er mit
jchwerer theologijcher Schuld die Sunme in unvechte Hinde gelangen
lieg, in ber Vorausficht, dbajs Kathavina fich der Gewiffenspilicht
pe3 Criases nidht entlebigen wiivde.

Trifft aljo die eine oder die anbere Unterftelliung zu, bann
{aftet ober [aftete auf Andreas die Pilicht, 3000 Mart als Riic=
erftattungsjumme den berechtigten ldubigern ober deren Stell
pertretern guymwenden. Wir jagen mit Vedadht, e8 laftet oder laftete
die Bfliht auf thm; denn mbglich, dajs fie jebt nidt welr auf
ibm laftet, weil vielleicht, wenigjtens theilweije, jchon Erjafy geleiftet
ijt.  Um died zu beurtheifen, mujg vorher die Frage qeldst werden:
€An wen ift die Ritckerftatiungsjumme zu zahlen? Dieje Frage ift
beyiiglich des Branditiftungsjdadens an verficherten Gegenftinden
jchon frither in bDiefer Peitjchrift behandelt worden. Bu vergleichen
iit Ddaritber aud) die Theologia moralis ded Untevzeichneten ed.
92 I n. 1154, Darnad) ift e3 praftijch probabel, dajs weniger die
Uctiondre der BVerficherungsd-Gefellichaft, ald vielmehr die grofe Maffe
derer, welde ihr Hab und Gut gegen jdhrliche Pramienzahlung ver-
fichern laffen, bie eigentlic) ejchadigten {ind, weil jie infolge bder
ftrdflichen Branditiftungen, welche in den Statiftifen mit figurieven,
einen hohern jahrlichen DBeitrag zu zahlen angehalten werden, als
die Berficherungs-Gefellihaft contractlich fordern wiirde, wenn feine
bbswilligen Branditiftungen ftattfinden. Darauffin it dann weiter
prattijd) probabel, dajs nan ftatt der grofen Maffe der Verficherten
als Criabglaubiger in der Regel die Armen oder fromme Fwecke
wiblen fann; denn wo die CrjaBjumnte auf eine grofe Anzahl von
®ldubigern vertheilt werben mujs, zumal wenn dieje nicht einmal
alle befannt find und die eingelnen nicht in einer todjiindlichen materia
gejchddigt waren, fann nad) allgemeiner Anjicht der Theologen aus
verniinftigen Gviinben die Ritclerftattung an die Armen oder an
fromume Bwede gejcjehen, weil man einestheils dies als den vers
niinjtigen Willen der Gejchidigten unterftellen fann und weil andern-
theils die Wrmen und die gemeinnithigen fromumen Bwede die natitv-
lihen Feprdfentanten der menjchlichen Gefelljchaft jind, demen bder
Ueberflujs der geitlichen Giiter oder ber vom eigentlichen Herrn nicht
berwenbbare Theil derfelben ufdlit. (Vgl. Liguori 1. 3 n. 589
und 595).

Sft nun aber bie Reftitution an die Armen oder an fromme
Bwede  dem Falle des Undreas ftatthaft: dann erqibt fich als



weitere JFolgerung, dajs Undread burch Ddiejenigen Almofen und
dhnliche Schentungen, welde er nad) jener Brandftiftung oder viel-
mehr nad) der Crhebung der 3000 Marf bei der BVerjidherungs-
Oejellichajt etwa madhte, einen Theil feiner NRiicferftattungsichuld
jchon abgetragen Hat: — Dies ijt der evfte Grund, bie NRiik-
erftattungsjummte, welde jest nod) auf Wnbdread Ilajten mag, zu
reducieren. Cin yzweiter Grund zur Reduction bdiirfte
pielleicht in der Lage Des Unbdread gefunden iwerden, weil er das
Geld bendthigt fiir die weitere Ausbilbung feiner Kinder. Haben
fich diefe ober irgend weldje derfelben sum priefterlichen Stande oder
su einem &fhnlich dem driftlichen Gemeinwofhl Ddienenden Berufe
entjchlojien, jo ift bie Crmiglichung eined {olchen Berufed und bie
Augbilbung dazu ein frommer Jwed; Diefer darf aber, wie
gefagt, in unferm Falle an die Stelle der Erijapgldubiger treten.
TWenn ed nun aud) wohl nidt vathlich ift, dajs bei einer aud Schuld
ervithrenben Crjappilicht auf ben Titel der Armut ober causa pia
pie Erjabjuntme dem Schuldner oder dejjen Familie gany verbleibe,
jondern eber eine frembde causa pia den Lorzug verdient; fo darf
ooch) auf folcgen Titel leicht wenigftend ein erheblicher ZTheil bder
Criapjumme dem Schuldner verbleiben.

Aus diefen Crwdgungen allein darf aljo die jest nod) 3u
letjtende Ritcerftattungsjumme, aud) wenn Kathavina nichts Fuviid=
erftattet hat und wenn Anbdreas mitjhuldig war, mindeftend auf die
$Hilfte reduciert werden, im Nothjall auf nocd) weniger.

II. €3 ift aber leicht mbglich, bajd die anfangd gemachte Unter-
ftellung der theologijchen Schuld des Undreas und der Aufwendung
jener 3000 Marf gugunften der Familie nicht begriindet ift. An
fich Jollte man meinen, e3 Habe dbem Ehemanne nicht entgehen fonnen,
wenn Ddie ufwendung wicklich jugunften der Familie ober Dded
Haughaltes ftattgefunden habe. Allein midglich find immer joldhe
Berhiltnifje, dajd die Hausdfrau die Verwaltung in Hinden hatte
und der Gatte auf alle Controle verzichtete. Dann bliebe die Sadhe
in reinem Bweifel. Jugunjten gejchehener Juriickerftattung oder
pevartiger Verwendung der Swmme, welde einer Juriicerftattung
gleichwertig fei, fpricht in etwa der Umftand, daj8 Katharina mit
pen fHl. Sterbejacvamenten verjehen aus diejem Reben jdied, und
pem Ehegatten von einer noc) auf ihr loftenden Schuld der Riict=
erftattung nichts gefagt Hat: eine Schwierigleit, died zu thun, lag
in unjerm Falle nicht vor, weil jo Undreasd jhon [dngft in vole
Mitwiffenjchaft der Hanbdlung gezogen war, auf welde fic) die Riic-
erftattungdpflicht griinbete. Sicherbeit ergibt fich freilich aus diefem
Umftande nicht; und er ditrfte {chwerlich zu einer vollen Entpflichtung
geniigen. ~ Dennod) ift e3 wohl {tatthaft, auf diefen Grund hin
eine weitere theilweije Meduction ded nod) zu leiftenden
Criakes in Gewifjensdform eintreten zu lafjen. €3 wdre die3, aud)
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bei der Unterftellung theologijcher Schuld ded Andreas, ein dritter
®rund, bie Hobe der Criapjumme zu vervingern.

Endlid) it 3u fehen, wie e8 um Dbie theologijhe Schuld Des
Undread ober defjen Nidht-Schuld Dbeftellt jei. Schon oben wurde
bemerft, Daj8 eine theologijche Schuld Dbes Andread nidht Ddarin
fann gefunben werben, bajs er die Sunmmte von 3000 Marf von der
Berficherungs-Gejellichajt entgegennabm ; die Bermeidung {chlimmeren
Uebels ndthigten ihn dazu. ZTheologifche Schuld der Ungerechtigleit
wdve e3 gewefen, wenn er jene Sumue fid) angeeignet, ald fein
Cigenthum angenontmen hdtte. Dies war aber augenjcheinlich nicht
feine Abficht: es erhellt bas aus der unmittelbar nachher erfolgten
Handlungdweife, durd) weldhe er erfldct, ev wolle feinen Theil
haben an Diefem ungerechten Befis. Freilich, weil er fremded Gut
vennod) in Cmpfang und gleihjam in BVerwalhr genommen Hatte,
{o oblag thnt, objectiv genommen, die Pflicht, dajiir Sorge 3u tragen,
bajs es Die rechtmifige Verwendung finde. Died fat er vernad)-
ldjfigt, weil er bie Sorge bdafilr jeiner Gattin anBeimftellte und
ihrem Gewiffen die Sacje iiberlie. Allein, dajs Anbdreas Hievin
eme hwere Schuld gejehen habe, dajs er itberhaupt jidh) der jdhweren
Berantwortlichfeit bewujst worben fjei, fiiv bdie Verwendung bder
Gumme felber Sorge ju tragen, ift nicht evwviefen. Wenn Unbdreas
in den Fechtsfragen micht ein fehr duvchgebildetes Urtheil Hatte, fo
fonnte er fehv leicht meinen, von fich alle Vevantwortung dabdurch
abgetdlzt su Haben, daj8 er jich der Summe entledigte und fie
aur  vechtlichen LVerwendung nach beftem Wiffen und Gewiijen,
begto. gur Riicerftattung, derjenigen iibergab, welche in erfter Linie
alle Sduld traf und der Grund aller Eriabpflicht war.

€3 miijste aljo bag Gewifjen des Andreas ein wenig gepriift
werben.  Falls fid) bann bona fides Herausitellt, jo wdre er von
aller noch auf ihm laftenden Eriappflicht frerzufprechen, wenn nicht
nadyweidbar die Sumne jugunjten der Familie verwendet ift; imt
Jalle ber mala fides ober im Falle Der nadgemwicjenen BVerwendung
der Gumme fitv die Familie, wirve auf Erjag zu exfennen, doch in
ber vebucierten Weife, wie vorhin ift audgefithrt worben.

Balfenburg (Holland). Aug. Lehmiuhl S. J.

1L (Der Beidtvater desd Priejters.) Wiffenjdaft, Klug-
beit, Feftigteit find die Cigenjchajten, weldje der Beichtvater in jeinem
Amte alg Lehrer, Arst, Richter befien mufs, und iiber alle diefe
Yemter und ihre Yusitbung mujs ausgegojjen fein die Giitigleit
De3 Baters. Wenn died immer und in jedem Fall vom Beichtoater
gilt, bann gilt e3 umjomehr vom Beichtvater des Priefters, bdes
Seeljorgers. Die Heiligleit des Priefters fommt ja nicht dem
Priejter allein zugute, wie umgefehrt der Mangel derfelben mnicht
ibm  allein jjadet. Rein Priejter geht allein in den Himmel
ein, ihm folgen ober gehen voraus zahlveiche Seelen, die er durch

Singer ,Theol.-praft. Quartalidrift”. I. 1899. 7



