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Mittelftrafe ein in den jahiveiden Problemen, welde im Anjchlufie an
die Lefjre von der Anferftehung, dem Weltende und Weltgerid)t im Tractat
de Deo consummante aufgeworfen werben. Die verjdhiedenavtigen
Metnungen werden forgfiltig gefichtet und mit feinem Taft wird die wahr=
{dheinlichere auf Grund hevvorragender Nuctoritiiten, in der Regel mit den
eigenent Worten ihrer Hauptvertveter in den Vordergrund geftellt.

®eben wir nod) fury eine alfgemeine Jnhaltsitberficht. Der Tractat de
Deo creante ift i 27, der Tractat de Deo consummante in adt Thefen
entticelt. Erfterer zerfillt in zwei Theile: ,de Deo camsa rerum® und ,de
Dei creaturis¥, Seber Theil it tieder in brei Capitel gerlegt. Der exjte hanbelt
penmmady de Deo causa rerum 1. efficiente, 2. exemplari, 3. finali, Der jweite
1. de mundo corporeo, 2. de homine, 3. de angelis. Der anbere Zractat
enthilt nur jwei Capitel: 1. de novissimis singulorum hominum, 2. de novis-
simis generis humani. Diejenigen Thefen, weldje entweder per se wegen ifrer
funbamentalen Bebeutung oder per accidens fegen der Jrrihitnter der Gegen-
wart von groferer Wichtiateit find, wurden mit allfeitiger Ausfithrlicyfeit behandelt:
die Gridhaffung der FWelt, die BVererbung der Giinde Adbams, die Auferftefung
Ded Fleifches, dba3 Fegieuer.

Drud und Ausftattung des Budjes find die gleiden, wie die der
friier erjchienenen Biinde. Sie verbiemen bda§ Pridicat ,mett umd nobel“.
uc) bdie Corvectur des Teytes verdient alles Lob.  Nuv ein durd) Weta-
thefis entftandener Drudfehler fei ur Erbeiterung bes Vefers evidfnt:
,disermvinuso* (&. 152) anftatt sermo divinus.

Fulda. Dr. Arenhold.
2) Dogmatijhe Theologie von Dr. J. B. Heinvid), fortgefiifrt

burd) Dr. Conftantin Gutberlet, pipftl. Geheimbinmerer, Profefjor
ber Dogmatit an der theolog.-philofoph. Lehranftalt zu Fulda. Adyter
Band. Maing 1897. Verlag bei Fromy Kivdyheim. Preis M. 12.—
=il A

S diefemt ftattlichen Bande von 696 Seiten behanbelt der bevithmte
Yuctor die gefammte Onadenlehre. Diefen hochwidytigen Segenftand ger-
gliebert ev in gwet Abfdynitte. Der evfte Ab{dynitt handelt in
fteben Gapiteln iiber dag Wefen bder actuellen Gnabde; von dex
Nothrendigleit der Gnade; den Gremgen diefer Nothwendigleit; von bdev
Gratuitit dev Gnade, der Hustheilung der Gnabde; iber die Vorhers
befttmmung, uud von der Beziehung der Gnade jum freien Willen. Der
sweite AbTdnitt gerfiillt in vier Capitel. Der Abfdymitt behandelt
vie Dabituelle Gnade; und jwar dag evfte Capitel behombdelt die FHed)t=
fertigung; das jweite das Wefen der Habituellen Gnade; das bdritte die
eingegoffenen  Tugenden und die Gaben des heil. Geifted; bdas vierte
honvelt vom BVerdienfte.

Der newe Bexfaffer des groRangelegten, villig epodemadenden Werfes
bewiihrt fich al8 vollends ebenbiirtiq dem beriifmten De. J. B. Heinrid),
der dasjelbe begonmen, und bid zum fiebenten Bande Seite 343 fortgefeist
hat. Dr. Gutberlet fteht feinem DBorfahrer was ins-
befondere Rlavfheit und Griindlidfeit anbelangt, nidt
tm mindeften nad. Hervorragend ift bev neue Auctor
vorgliglich in jemen Pavtien, in denen der Theologe und
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ver Philofoph {id) einander begegnen. Jd) weife diegbesiiglich
nur hin auf ben herelid) beavbeiteten Tractat iiber dag Verfiltnis der
Onade zum freten Willen. (Seite 374—415). Sdyreiber diefer Beilen
evinnert fid) nicht, etwas Oriindlicjeres gelefen au haben, wie der Heildact
von ber Gnabe und bem freien Willen bedingt fei als dem einen Thiitige
fettgprinctp, und welden Cinflufé die Gnade ausiibe auf bdie Crfenninis
und den freien Willen. Davum hat Recenfent dad Bud) aufmerffom mit
egem  Jnterefle durchgelefen. AL8 befonders gediegene Abhand-
lungen biivfen ferner begeicymet werden der Nachweid, daf8 aud) bden
Gevedjtfertigten die Gnabde nothwendig fei (Seite 61—7T5); ferner, dafs
ofne Dejondere8 Gnadenprivileg and) der Gerehte nidht alle [afslicen
Sitnden fein ganges Leben lang meiden fonne (Seite 75 —88); iiberdies
oie Abhandlungen itber die Borherbeftinmumung, dafd nimlid) Gott nur mit
Riidfic)t auf Verdienft und Mijsverdienft auv Seligleit und qur Ber-
sommung vorerbeftimmen fonne (Seite 329 —341); bdie feil. Schrift
lehrt muv die bedingte Prideftination (Seite 341—345); fiir die abjolute
Pradeftination forn oud der heil. Schrift und den feil. Bitern nichts
Ctid)haltiges angefithvt wevden (Seite 345 — 351); gamy befonders ftreitet
die reprobatio negativa mit bdem allgenteinen Deilswillen Gottes (Seite
354—362); bder Glaube allein redtievtigt nidt (Seite 510 —5H22);
Berhiltnis dev Tugenden zu der heiligmadjenden Gnade (Seite 613 bis
619); mit der Gunabde werden nicht blof die gottliden Tugenden, fondern
aud) die fittlidhen Tugenben eingegoffen (Seite 619—631). Diefe Ab-
bandlungen find walhrhaft Glongpunfte und Perlen des Bandes.

Der Recenjent Hat eigentlid feine Ausftellungen zu
madjen, dba die Behandlung ded ganzen Materialed correct und tm Geifte dber
Sivche gefalten ift; doc) der BVerfafjer bdiirfte e3 fiberrafdhend finden, wenn
Schreiber biefer Beilen, der viele Jahre fchon fpecielle Dogmatif tradiert, gar
feine Gegenbemerfungen ju maden i) veranlajst jGnde. Seite
13 wird bdie gratia sanctificans gleichbedeutend gemommen cum gratia gratum
faciente; gewdfnlid) aber und mit Beredtigung wird zur gratia gratum
faciens aud) die gratia actualis gerechnet. Ferner wird (Seite 17) bdie Heilig-
machende @nade eingetheilt in gratiam habitualem et actualem; e8 ift aber
bie gratia habitualis eben bie gratia sanctificans, etva nur mit dem Unter-
jyiede, bafs gratia habitualis miehr anbeutet fixam qualitatem mentis, unbd
bie gratia sanctificans die lautere Besiehung ded Beguadigten zu Gott. Wenn
barm (Seite 54) gefagt wird, daj3 ein bejonberer Eﬁf%r und gang ungewshnlice
Willensftirfe ofme bejondere Gnabdenbilfe jhwierigere BVerfuchungen auf [Engere
Jett su iibermwinden imjtande fet, o Diitfte Died eine gewagte Behaupting
fein; denn wober foll-ber Meenjch einen jo zegen Eijer und nod) mehr eine
ungewdhnlide Willensjtirie hernehmen, wenn thn dazu nicht eine ftacke, madiig
andauernde Gnade befihiget. E3 wird (Seite 252) behauptet, dajd mit ber
Oratuitiit ber Gnade nidt jedes BVerdient, wenigftend nidht jeder Einffufs des
natiivlichen Willens auf die Ertheilung der Gnade ausdgeichlofien fei; da aber
?tg ©nade ein fibernatiivlicges Gejdhent ijt, das alle natiivfichen $rdfte iiber-
fteigt, fo ift nidht eingufehen, wie der natitvliche Wille auf bie u ertheilende
®nabe einen Einjlujs audiiben foll; unfer natiitlicher Wille Fann bdie Gnade
nur empfangen; ift aber ber Wille einmal bon der Gnade angeregt, dbanm foll
¢ mit ber Gnade mitwicfen. Wenn (Seite 261) gefagt wird, bajd die Moli-
uiften in Abrede ftellten, der Menjdy fonme mit natiielichen Krdften die Gnade
etiehuen, wnd fich mehr oder weniger pofitiv auf bdiefelbe vorbeveiten, o lief
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Bier twofl ein Berftof mitunter, da befanntlid) Molina eine pofitive, Enarey
eine negative Vorbereitung biesbegiiglich behaupteten. Pem wicytigen Gegen-
ftanbe ber Theologie, nimlid) iiber bas Lo3 bet ofjne Taufe frerbenden finder,
wird nur ein wenig mehr al3 eine Seite zugetheilt; es fanm fjomit Diefer
Gegenftand faum anniherungsweife genau erdrtert werden ; von den verjdhiedenen
Anjichten, die 8 hier gibt, werben die drei hervorragenden nuxr bexiihrt; bie
erfte Diefer befauptet, die o fterbenben Sinber twerben diberanttwortet jotohi
per Girafe bes Werlujtes, als der Strafe der Sinme. Diefe Anjicht wird felbit
pem Beil. uguftin zugejchrieben, und bdie Vertreter derfelben berufen {idh
befonders auf folgende Cntjcheibung desd Conciliums bon Florenz: ,lllorum
animas, qui . . in solo originali (peccato) decdeunt, mox in infernum des-
cendere, poenis tamen disparibus puniendas.“ Die gweite Injicht ftellt die
Gtrafe ber Ginne in Abrede, und gibt nur die Straje ded Verlujtes zu. Diefe
wohl begriindete Anficht beruft fich felbft auf die Uutoritdt bes Papites
Innocentius III., ber Yieviiber afjo ficd) ausfpricht: ,Poena originalis peccati
est carentia visionis Dei; actualis vero poena peccati est gehennae perpe-
tuae cruciatus.® Die dritte, milbefte Anficht, die mit Redht dem HL. Thomas
sugejchrieberr, und pon den neueren Theologen mannigiach bertreten wird, eignet
diefen Sinbern jelbft eine natiivfige Geligleit zu. Der Kernpunft aber bdiejes
widytigen Gegenftandes drebt fich, wie der BWerfaffer trefflic) bemerft, um die
Qfung der Frage, ob und imwicferne in ben Kinbern durd) Fuwenbdbung ber
Berbienfte bed Sohnes Gottes die Erbjiinde getilgt werde, denn twiirben fie mit
biefer bemafelt und beladen in die Emwigteit hindibergehen, jo fonnte jelbftver-
ftandlic) von einer natitrlicgen Scligleit am twenigften die Jede fein. €3 wird
Seite 812) gefagt, bas Wunder der Gnabde vernichtet die Natur; diefe Fafjung
ift ungliictlich gewdhit, und wdrtlich verjtanbden, wive fie irsthitmlic); da jegliche,
auch nod) jo jftarfe Gnade die Fatur wohl erhebt und adelt, aber nie verjehrt,
am wenigjten vermichtet. Behauptet wird (Seite 566), e8 zeige fich Fein inmerer
Widerpruch, dajs bie Seele in Den Gnadenftand verfehit werde, obgleid) ber
Ciindenzuftand fortbauere. Diefe feltjame Anficht ber Scotiften biirfte Den
Broteftanten genehm fein, die eben den Menfden einen Siimder und jugleidh
burh den Glauben gerechtfertigt fein laffen. Gnabde und Siimbe find abjolut
unvereinbatr, fo wentg fich Qeben und Tod, Lidht und Finjternis, Chrijtus und
Beltal zujammenfinden. Wenn der Auctor iiber die Fahl der Unserwdhlien
eingefhend (Seite 362—3871) Hanbdelt, fo geigt fid) hievin feine milde, edle G-
finnung. Mit Wirme twird die Anficht vertheidiget, die Bahl der Ausermwdfhlten
fei grofer, ald die der Bermworfenen; ,regelmifig, heit es (Seite 364), erlangen
Siimber durc) Bufe thre Seligheit, gany Unbupfertige gibt 8 dod) nur Wenige”.
@8 ijt febr fraglich, ob gar Biele diejen Sal unterjchreiben witrden; der Berfajjer
biixfte das Alltagsleben der Wenjdhen wofl toenig fennen, und moglid) paftorelle
Einblice in bder Seeljorge und diesbeziigliche Erfahrung zu enig gemadyt
Haben. llerdingd twire e3 fehr zu twiinjcjen, dajs die Mehrzahl der E)J%enicﬁcn
gerettet wiide; doc) mujs die Widhtigfeit und Tvagweite der gittliden Gebote
unb bed Naturgefeses immer gewahrt und bie Lehre ber HL Kivche darf nie
angetaftet werden, pajs durc) jede Todfiinde, die nicht gefiihnt und gebiiht wizd,
bas ewige Heil verwirft wiivbe. Jeboch unter einem andeven Gefichtapunite
wird mit vollem Rechte die Rettung der griferen Jahl der Menjd)feit in
Ausficht geftellt und vertheidiget. €s ift ndmlidy ftatiftijc) nadgewiejen, dajs
die Wenjchen in groferer Jahl jterben, ehevor jie um Gebraude der Bernunit
fommen. Wenn nun die Kinber, die ofjne Taufe fterben, nach der gedbiegenen
Unficht vieler, bejonderd Der meuern Theologen nic)t verdammt werden, jondern
ihre Mettung vertheidiget wird, weil jo Gott dbas Heil Aller will, und Ehriftus
fiix ffe gefforben ijt, fo wird ber abfoluten Prideftination ber Vobem unier
ben Filfien weqgezogen, und ijft die Rettung des grioferen Theiled der Menjdhen
eine gegebene Thatjadje, und basd befte Lob fiir die Wllgemeinfeit der Exlbjung.

Jngbefondeve verdient nod) rithmlid) angefithrt ju werden, dafd dev

Berfaffer bden ur{priingliden und gegenwirtigen Protes
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ftantigmus fehr genmau und griindlid) jeidynet. Luther braudyte

io eine Nedptfertigungslehre, welde feine Perfonlichfeit erbeifchte. Nachdem

einmal dev unfelige Wiann bdie feierlid)y Gott gemadyten Verfprechen mit

Fitken tvat, und Sacrilegien anf Sacrilegien Haufte, jo mufste er bie

Nothwendigfeit bder guten Werfe verpomen, und der allein felige

madjende ®laube wurde dbag refugium peccatorum. Wenn

mm Harnad (Seite 481) fagt: ,Quther Habe nie an einen Glauben, der

nidt in fidy fdjon regeneratio, vivificatio und bdaher opus bonum

wire, gedadht”, fo ift dies eine rveine Unwafhrheit. €8 migen hier ein
paar Stilproben folgen, wie Luther iiber bdie guten Werfe nad) feinem

Abfalle dachte. Jn dem Werfe (de libert. christ.) fagt Luther: ,Die

guten Werfe madjen den Menjdhen nid)t qut, nod) die fdhlechten fdhlecht.

Sowte dem Ungliubigen fein gutes Werk qum Heile und jur Gerechtigleit

etwas nitgt; fo madt Himwieder fein bifes Werf ben Wenfdjen 66§ und

verdammungSwiirdig, aufer der Wbgang bed Glaubens.” Jn einer Fede

(de piscatura Petri) fagte ber Hiivefiare) in feiner gewolnt drolligen Weife:

.©ott verfangt von ung feime Werfe, jondern nur den Slauben; bvor

Gott mitffen wir erfcheinen, dhulic) wie Sfaaf, allein, bag ift nur mit

vemt Glauben; die Dienerfdhoft und bdie Maulthiere, dad find die guten

Werfe, muj8 man fexrne laffen”. Diefe war die DenfungSart bed un=

feligen DMiannes, und dafs er fie bei feiner ungebunbdenen Johheit, der ver-

hiingnisvollen Cntziehung der gottlichen Gnaben, und bei allmafliger Ueber
antwortung an infernalen Ginflufé in dle That umfegte, das Dbeftatiget
enft und tvauvig fein Ceben. Dafs die Wnbinger des unfeligen Mannes
hievin Kehrt madjen mufsten, wav eine von bder gefunden Vevnunft ge=
botene Nothwendigleit, und gegenwirtig ift der Proteftantidmus
beinahe das ®egentheil vom urfpriinglidhen Lutherthum, ev
briiftet fid) ob der ihm vorgeblich eigemen Gefittung unbd
hounetten Bildung, viittelt aber an den Fundamenten bdes

Glaubens und an den Principien der Offenbarung fo, bdafd

unfer Berfaffer (Seite H10) itber Harnac, diefen hervorragenden Vertreter

bes  gegemwivtigen rationaliftifhen Proteftantidmus, dag Urtheil fallt:

«DHarnad ift ein unglaubiger Proteftant”. Walelich ein evnites,

vieljagendeg, bitteres Urtheil diber einen Profefinr proteftantijcher Theologie!

Edlieflid) wiinjdhe iy dem hodjverehrten Profeffor, der licbe Gott mige

ihm Reit und Gejundheit jchemfen, um das monumentale LWerf unver=

brofjen fortjufegen und gliictlich su vollenden.
Jmngbrud. P. Gottfried Ord. Capuc. Leet. s. Theologiae.

3) Fliritbijdof Martin BVrenner. GCin Charafterdild aus der
ftetvifchen Iteformationsgefchichte von Dr. Leopold Schufter, Fiteftbifchof
von Cedfaw. (Mit dem Portvite Brennerd und einer Karte von Steier=
marf.) Gray und Leipzig. Verlag von Ulrich Doferd Budhhanblung.
1898. & XVI u. 926. Preis fl. 8.— = M. 14, geb. fl. 940
= M. 16.40.

Stetermark fetevt in diefem Jahre das dritte Centenarium dev Wieder-
berftellung der fatholijchen Religion im Jafhre 1598. GCine jdjonere und




