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General-Abjolution) in vollem Umfange theilhaftig su fein. BVer-
fillt er nach Cmpfang der lepten Delung mneuerdingd in [djsliche
Siinden, fo mufs er, um ficher 3u gehen, dasjelbe BVerfahren ein-
jchlagen, wie oben (sub 1) angegeben: attritio aller diefer Siinden
mit Beid)t, ober contritio. Eine nochmalige Application ded pépit-
lichen ©egens ift aber nicht ecforbert, auc) nidht ftatthaft, da der
Ablaf3 der benedictio apostolica befanntlid) erft im ugenblict des
Toded gewonnen witd (cf. Schiid), Paft. ?, ©. 834 §f.); jedoch
michten wiv einem folhen RKeanfen immerhin dringend vathen, fich
aud) um einen anderen vollfommenen Ablajd umujehen, rweil es
wofl fein fomnte, bajd e ifm an der widhtigjten von Benedict X1V,
vorgejchriebenen Bebingung zur Gewinnung jened Sterbeablafjes
gebricht, ndmlich an der ,bereitwilligen Crtragung aller Befdwerden
und Leidben bder Krantheit al8 Sithne fiiv dad vergangene Leben
und der Annabhme ded Toded aus der Hand Gottes.” (Schiid), a. a. O.)

Der Beformhotholicismus, die Religion der
Sukunft, ")

Unter bdiefem Titel ift ein Bud) erichienen, dasd wir wegen
jeiner Bedeutung an diefer Stelle befprechen wollen. €3 ift gewifs,
daj8 Der Uutor e qut weint, wir betonen dad ausbdriidlic), jowie
e8 aud) andere qut meinen, bdie in unferen Tagen duvd) lite-
ravifhe  Crzengnifle Auffefen evregt, aber zugleih) aud) grofen
Sdyaden angevichtet Haben. €8 offenbart fid) in 1hnen die Feit-
Franfeit, Die Nervojitdt. An biefer verhingnisvollen RKrantheit
leiben Die politijchen Weltverbefferer und nun audy einige firchliche
Jeformatoren. Jn ihren Augen taugt dag Alte und Herfommliche
in Theologie und Kirche nidht mehr; e mujs etwasd Nagelneues,
nod) nie Dagewejenes jutage gefordert werden. Dasd verlangt unjere
Beit, dad bie Natur des Fortjdritted, das ift jogar basd treibende
Princip ded Katholicismus. Das foftbare Gepriige der bisherigen
Terminologie mujg vertaujht werden mit einer jehwanfenden mobdernen
Wibhrung, bei der alled auf den blendenden Glang dev Phrafe, aber
wenig auf den corvecten Jnfalt und die richtigen Begriffe anfommt.
Wer auf die Reinbeit der Begriffe Gewidht legt, ijt Diftinguo-
Mann, ver feine sella curulis in der Gelehrtemwelt beanjpruchen
barf. &8 ijt die Phantafie, welde ftatt ded Verjtandes fich des
Steuerruders bemddhtigen will, aber eine Jdeenverwirrung betwerf-
jtelliget, der mit aller Cntjdjiedenfeit entgegengearbeitet werden mujs.

Das Charatteriftijche diefer Clafje ift:

Recht viel Worte, redht gewagte Sige, Hiebe nad) allen

1) Der Reformiatholici8mus, die Religion der Jubunft. Fiic die ©:6il
beten alfer Befenntniffe dargeftellt von Fofef Meiiller, Doctor der Rhilojophie.
Wiirgburg, Gibel's Buchhandlung. 1899, &. VII u. 102, Breid: Marf 1:50,
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Seiten, aber gany befonders auf die eigenen Leute; ihr Princip ift
pag multa, aber nur nicht multum.

Do) nun zu unferem Bude!

Gine eigenartige Schrift mit eigenartigent Titel. Ueber Den
feltjamen Titel dupert fich Der BVerfaffer in folgenden LWorten:
3 habe Den Reformbatholicidntug als die Religion der Jufunjt
begeichnet, nicht den Katholicidmus, wie er jept landldufig fich dar-
ftellt "und vielfach bei UAufenftehenden zum Anjtofy geworden it,
jondern wie er unbejchadet feiner Grundlagen auf Grund tieferer
Ginficht new geftaltet werden fann“. (S. VL) Aljo FLeine neue
fatfolijge Religion foll angeftvebt werben; die alte, von Chrijtus
geftiftete, foll in ihrer Grundlage bleiben, aber durch tiefere wifjen-
fehaftliche Cinficht und Klvung eine Neugeftaltung erfahren. Das
jei ein wafres Beditvfnis unferer nach Footjhritt ringenden Jeit.
Berfaffer beruft fich suv Rechtfertigung feiner Fordevung auf einen
heroorragenden amevifanifchen Kircjenfiirjten, der fich an die Spige
ber Reformbewegung geftellt und auf den Dbefannten Reform-
theologen in Witrybuvg, dev Dereits jeine wirfende Stimute erhoben.
(Ebd.) Bevor der Verfafjer feine Reformgedanfen ausfpricht, will
er eine ,®rundeffeny der Upologetit” liefern al3 jolide Unterlage
fite feinen Neformplan. Diefe proviforijche Apologetit untjajst die
,qrundlegenden” Fragen fiber ,Religion®, , Ehrijtus der Gottmenich”,
. Die moderne Bibelfritit”, ,ba3 alte Teftament”, ,bag neue Tefta-
wment”, ,ba3 ®laudensbefenntniz®, ,bdie Kivche” und die ,Lirchliche
Unfefibarfeit”. Sie bilven denerften Theil der Schyrift. (S. 1—44.)
Diefe apologetifhen Eniwiirfe enthalten zwar mandjes Gute, find
aber einerfeits zu (icfenfaft und anbderfeitd weder im Bujantmen-
hong zu einander, nod) im entjprechenden Verhiltnis gum gweiten
Theile ftehend. Sie Hitten beshald befjere Berwertung und Aus-
avbeitung in eier Spetial-Stubie finden fomnen. Der jweite
Theil befajst fich mit dem ,Ratholicismus und Proteftantismud
ber Gegenmwart” und erbrtert gundchit die ,Sachlage”, nach weldjer
ber Proteftantismus vor dem Katholicisnmug eine bebeutende Prii-
ponderany haben foll. Der Grund bdiefer Cricheinung wird S. 81
mit folgenden Worten angegeben: ,Die Praponbderany ded Pro-
tejtantismus in der Wiffenichajt Hat thren Grund in dem regen
fortichrittlichen Geift, der vom Anfang an dag treibende Element
m ifm bilvete, in dem Drang, aller Wiffensquellen fid) su bemdch)-
tigen, fie auszubeuten und auf den gewonnenen Grumdlagen fort-
jubauen, wifrend der fatholijche Geijt im Gegenfah dagu yic) melhr
und mehr abjchlojd und die Fithlung mit den Feitjtromungen,
bamit auch den Cmflufs auf die Gebildeten verlor.” (. 61). Dug
Hauptbollwert der Nitdftindigleit des Katholicismus ift dem Ber-
faffer bie S:Hholaftif in Philojophie und Theologie mit ihren nicht
mehr Haltbaren Lehrmeinungen (S. 61). AUm Schlujs diejes Abjcnittes
entoicft er ein wafres Jammerbild der Scholajtif, die nad) feiner
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Anficht namentlich feit der Vorberrichaft der Dominicaner und
Sejuiten vollends ausavtete und jeden Fortjdyritt ldhmte (S. 71).
Der folgende Abjhnitt , Heilmittel und Verjohnung” enthdlt nun
bie eigentlichen NReformgedanfen, bdie pojitiven Mittel einer griind-
lichen Befferung auj fatholifher Seite: 1. Unerfennung und BVer-
wertung der modernen Fortjhritte in allen Wifjenjdaften, namentlich
in Philojophie und Theologie. 2. Vendipung der Univerfitdten fitr
die ftubierende Jugend als der Haupt- und Centraljtatten der Wiffen-
jchaft. 3. Wiedereinfiihrung von Synoden. 4. Grofere Anndiberung
an die Raienwelt. 5. Die Bibel in den Hinden der Laien. 6. Ver-
metdung jeder unchriftlichen Gehdjjigleit in Kritif und Polemif. 7. Statt
Gteigerung der Gegenjdpe Anndherung an dag Cmpfinden der Gegen-
wart auf allen Gebieten. Den Proteftanten wird im leften Abjdnitt :
,Dindernifje der Verjohnung im protejtantijhen Lager” tieferes
Gindringen in die fatholijche Lehre und vorurtheilsfreieve, objective
Beurtheilung derfelben empfohlen; nur fo jei an eine Ritcklebr gur
verlovenen Rirche, an eine Refatholifierung und religivfe LWicder-
geburt zu Denfen. — €3 ift nicht leicht, die Wnfjtellungen des Ber-
fafjers alle zu beleuchten und auf ihren wahren Wert guriicizufithren.
Das itberjchreitet den engen Rabhmen einer Befprechung. Wir mitffen
ung begniigen, einige Bemerfungen zu machen.

Bundchit mijsfallt der Titel ,NReformbatholicidmus” und
deffen Begriindung, als 0b die Religion ,auf GSrund tiefever Cinficht
neu geftaltet werben” folle. Dag Wort , Natholicidmus” bedeutet
entweder die fatholijhe Rivdhe mit der von Chriftus ihr gegebenen
Berfaffung, und diefe wird unverdndert bleiben bid zum Enbde der
Beiten; oder ed bedeutet Die geoffenbarte und ber Rirche anbver-
traute Lefhre, und diefe erhilt als joldhe feinen Juwahs und
leibet feinerlei BVerdnberung. Die Crfenntnis dicfer Lehre fann
allerdingd evweitert, vertieft wnd jomit verdndert und reformiert
werden. Diefe fubjective Erfenntnid nennt man aber nicht Katho-
(icismusg im objectiven Sinne. Deshalb hat der usdruct NReform-
fatholicidmus ald Religion der Bufunft feine Berechtigung, indem
bas Wort Neligion im objectiven Simne, dad Wort Reform-
fatholicigmus im fubjectiven Sinne genomuten witd. Die jub-
jective, veligitfe Crfenntnis deg Cingelnen und aud) des Berfafjers
mag tmmerhin reformiert werden, basd ift aber feineSwegs eine
Reform de3 Katholicismus, ein Reformfatholicismus als Religion,
und war ald ,Religion der Jubunft’. — Der Verfajfer betrachtet
in jeiner Unterjuchung iiber die ,Sachlage”, d. §. fiber dag Wifjen
bei Ratholifen und bei Proteftanten, lehtere als iiberlegen. Den
®rund Hievon findet er in dem vegeren Geift der Protejtanten, in
ihrem intenjiveren Wifjensdrang, iwdfrend die Satholifen fich
abjchliefien und Die Fiihlung mit den Beitjtrdmungen verlieven.
Dieje , Pripondevany” bei den Protejtanten Habe jedboch ihren lebten
®rund im Proteftantismus felber, wie denn aud) dad Furiidbleiben
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ber Ratholifen im RKatholicidmus felber feinen Grund habe. — Bor
allem fann man mit Redt die Thatjache, welche der BVerfajjer ald
eine unbejtrittene Hinjtellt, begweifeln. Gevade fatholijche Gelehrte find
e8, die fich in unferer Jeit auf allen Gebieten menjdlichen Wiffens
Dervorgethom umd 1iwenigjtens al8 ebenbiivtig Dben proteftantijchen
Forjdern an bie Seite geftellt werben fommen. Einige von ifnen
find auf bem Oebiete der Culturgejdhichte, der Socialwifjenjdhait,
per MNaturwiffenjdaft gerabeju bafnbrechend gewefen. — Negative
Jejultate in der Philojophie, Hinfillige philojophijche Syfteme, bdie
foum ifre Urheber itberlebten und wie Kartenhaufer zujonnten-
janfen, Daben bdie PLroteftanten freilich zutage gefdrdert, aber biefe
bewetjen nidht dad walre, ftetige Wifjen, jonbdern dag ungeniigende,
unwifjenjchaftliche Haften und Umbertappen, das an der Wabrheit ver-
weifelnde Ringen. Und ift bdie Ddejtvuctive Bibelfritif des Pro-
teftantismus, die in neuefter Beit durch dgyptologijhe und afjy-
tijge Funbe formlid) vernichtet worden ift, al8 eine wahre auj
gefunden Principien der Vernunft aufgebaute Wifjenjcdhaft anzujehen?
Man Halte bdie Crrungenjdhaften des Proteftantidmus auf wijjen-
jchaftlichem Gebiete benen ded Katholicidmus entgegen, und man
wird in unferer Beit am allerwenigften Urjache haben, von einer
o Priponderanz” des Proteftantidmus zu rveden. Der Proteftan-
tigmug, meint der Verfafjer, begegnet in jeinen Forjdjungen feinem
hentmenbden, ifolierenden Princip, wie der Katholicidmus. ,E3 mujs
mit dem engherzigen Conjervatidmusd gebrochen werden”. (S. 64).
Was foll diefe Phraje bedeuten? Ctwa, dajd fatholijhe Selehrte
iiber die LVernunjt jo Denfen miifjen, iwie die Nationalijten, Die
Bannertrdger ded modernen Protejtantisumus es thun, welde fich
nicht entbloden, die Bernunft fiir autonom zu erfliven? Der Glaube
hat und Giiter gebracht, Wahrheiten fundgemacht, welche die Ver-
nunft nicht antajten darf. Wenn man dieje Wakbrheiten jorgfdltig
biitet, vor jedem unberechtigten Ungriff in Schup ninmtmt, fo ijt
pas fein engherziger Conjervatidmus, jonbern die erfte Pilicht des
wafren, glaubigen Katholifen. Wer nun aber jehen will, wie edel
und wahrhajt freifinnig die fatholijde RKircdje von den Giitern bder
Bernunft denft, ber erinnere {ic) nur an die bebeutjamen Worte
pes vaticanijchen Concils: ,Nidyt blop fonnen Glaube und Vernunijt
fich niemald widerjprechen, jondern fie Helfen fic) aud) gegenfeitig;
penn die vechte Vernunjt beweist die Grundlagen ded Glaubens,
und durch) das OGlaubenslicht erleuchtet, baut fjie bdie theologijche
Wijjenichaft aus. Der Glaube Hinwieder befreit und bewafhrt die
Bernunft vor Jrrthitmern und ftattet fie mit mannigiacher Crfenntnis
aug. Deshalb ift die RKirdhe weit entfernt, fid) der Pilege aller
Kiinfte und Wiljenjchaften zu widerfepen; im Gegentheil unter-
ftiigt und befdrdert jte Diefelbe auj manche Weile, denn jte mijs=
fennt und verachtet nicht die Vortheile, bdie aus jemer fiiv dad
Leben der Penjchen entfpringen. Sie gefteht jogar, dajs diefelben,
wie fie von Gott, dem Perrn der Wijjenjchaft fommen, jo aud),
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wenn fie vecht behandelt werden, su @ott mit jeiner Gnabe, Hin-
fithren. Auch verbietet fie diefen Wiffenjchaften feinedwegs, fich auf
ihrentjedesmaligen Gebiete ifrer eigenen Principien und ifrer eigenen
Methode u bedienen; aber inbem fie Diefe gevechte Freibeit aner-
fennt, mafnt fie diefelben eindringlich, nicht durch BWiverfpruch
gegen Die gbttliche Sehre Jrethitmer in fich) aufjunehmen, oder die
eigenen Grengen au iiberfhreiten und in das Glaubensgebiet ftsvend
hiniibevsugreifen.” Von einem enghersigen Confervatismus ift in
diefent hochfinnigen Programme, bdas die Nivche felber als Ridjt-
jgnur aufftellt, feine Rede. Dev Verfaffer wird aber nie den Beweis
erbringen, dajs die fatholijchen Gelehreen der Jestgeit, fpeciell ftho-
(ijce *Bhilojophen und Theologem, nicht nach) diefem weiten, nur
bem Jrrthume Schranfen fependen Programm in ihren Urbeiten
und Forjhungen vorgegangen wedren. Der unbefangene Lefer wird
auc) leicht beurtheilen fommen, wie wenig jutveffend bie gering-
ichdbigen Benterfungen des BVerfaffers iiber die Scholaftif find. Das
Dauptbeftreben der Scholaftit gieng dabin, einen mbglichft voll-
jtindigen Jnbegriff der geoffenbarten Wabrheiten aufjujtellen, den-
jelben alljeitig gu erfléren und su entwideln. Durd) die Schrfe
Des Gedanfeng fjtrebte man in die Tiefen der Geheimnislehren ein-
judringen, ihre Begriffe genau su bejtimmen, falicge Auffafjungen
su berichtigen, fdeinbare Widerjpriiche su [bfen und vor allem die
Uebereinjtinumung der Offenbavung mit der Vernunft nadjzuweifen.
Dem Berfajfer aber ift ed davum zu thun, ein Jerrbild ber Scholajtit,
gegen welched jeder fatholijhe Gelehrie Proteft erheben mufs, zu
entwerfen.  Wir {dweigen von den Gehifjigleiten und Anjchulbig-
ungen gegen awei um bdie Rivche und die fatholijche Wijfenjdhaft
fochverdiente Orden, deven jogenannte Vorherrichaft tn der Schola-
jtif von unferem Gewdhrsmann fo tief bedauert wird.

- Wenn jemand bdie wahre Sachlage nicht vorurtheilsfrei dar-
jtellt und da3 alg ein Uebel anfieht, was die fatholijhe Kirche von
jeher gutgebeifpen, empfobhlen und gefdrbert hat, ndmlich die jdjola-
itijche Philojophie und Theologie, fo jdheint er und minber tauglich
fiit wahre Reformvorichlige. — Berfafjer empfiehlt , Anerfennung
und Verwertung der modernen Fortichritte in allen Wiffenjdaften”.
Dag Concil vom Vatican und nad) ihm befonders Leo XIIL in
jo vielen Cneyflifen Huldigen aud) dem Dberechtigten mit der Glau-
benslefre im Cinflang ftehenden Fortidritt auf allen Gebieten und
empfehlen feine Berwertung fiir dad philojophijd-theologijhe Stu-
dium. Satholijhe Gelehrte bemithen fich auf alle Weife, die Fort-
jhritte menjchlichen Wiffend und Kommend in den $Kreis ihrer
Stubten eingubegichen und fruchtbringend zu verwerten. Hier ift
alfo feine Neform voundthen. Auf jene tiefere Gotteserfenntnis,
die man nach Anficht unjeres Gewidbhrsmannes, ftatt beim Deiligen
Thomas von Aquin, bei Degdcartes, Malebrandye und Leibnip juchen
joll, fann ber fatholijhe Theolog leicht und ofhne Schadben Ler-

Binger ,Theol.-pralt. Duartalidrifty ILT. 1899 87
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it leiften. Dajs Kufn und neuerdings Schell das Bejte, wad
iiber das Borauswifjen Gottes gefagt werden fonne, geleiftet Haben,
wie &. 80 behauptet wird, ift doch etwas zu fraglih), al3 dafs es
unbebingt sugejtanden werden fonnte. Und wer fonnte unbedingt die
Gebanfen Schells itber die Gefinnung bdes Sitnders im anderen
Qeben unterjchreiben? Die Lehre des heiligen Thoma3 fiber dasd
Qo3 der Verdammten, itber ihre dhrecliche Bosheit und grauen-
creegenden Wahnjinn fept natitclich nach) der Anjdhauung unjeres
Reformators faljhen Geifted- und Gottesbegriii voraus. (S. 81).
a3 der heilige ThHomas dtber Das Sdjicjal der Verworfenen in
ber Polle lehrt, war von jeher Lehre der Kirche, aud) vie Cwigkeit
ber Strafen, und es ift nicht Sache Der Theologen, diefen mdd)-
tigen Stein be3 Unjtoffed, von dem der Verfafjer fpricht, wegen
bes Gmpfindend bder ntodernen Jeit Hinwegsurdumen. (S. 82).
Wir gweifeln itbrigens fehr, ob wir in jiingfter Jeit durd) die
eigenthitmliche ,Faffung Des Geiftes- und Gottesproblems,” wie fie
gewiffe moderne Gelehrte in der fatholijdhen Wiffenichaft verfudht haben,
auch nur einen Schritt weiter gefomnten find, alg die grofen Denfer
bes Mittelalters, die vom Berfajfer gdnalich ignoriert werdben. Jeden-
falls ift es fehr gewagt, ju behaupten, ,Ddajs wir jept doch) weiter
gefommten find und zwar gany befonders tn der Faffung des Geiftes-
und Gottesproblems” (8. 83).

Mit einer wahren Wuth ftiiemt der Wutor (03 gegen die von
ber Rirche in den eingelnen Dibcefen geleiteten Seminavien zur
Hecanbiloung des Priejterftandes. Ev jtellt die unbedingte Forderung
pes Univerfitdtaitudinms. Bielleicht Haben dod) dad Concil von Trient
und nach ihm die Bijhdfe der Kirche bis auf die Gegenwart hevab,
etwag mehr Cinficht in die Rage der Dinge gehabt, als ein Privat-
mann, wenn er auc) Cinficht in dad su Haben vermeint, wad der Kivche
noth thut. Dem Candidaten besd Priefterthums ift eine gehorige
Borbereitung auf feinen Heiligen und jhwierigen Beruf unerldfslich,
bajd dieje an der Mehrzahl dev Univerfitdten bei freient, um nicht
su fagen flottem Studentenleben evielt wird, ift faum glaublich. Cmn
Qeben der Samutlung, ded Gebeted und ber inneren Herzensbildung
witd vor allem erfordert. Dann foll der Candidat auch eine tiich-
tige Vorbildbung und Schulung in den verjhiedenen theologijchen
Qerfichern exfalten. Beide Bedingungen fomnen in gut geleiteten
Seminarien, umal wenn die Aluntnen eine Univerfitdt mit bewdfhrter
theologiicher Facultdt befuchen, erfitllt werden. Den Borwurf, weldjen
Verfafier gegen dad Seminars-Leben und -Studium erbebt, als ob
bie Crjichung in Seminavien Den Luftyug Ded modernen Geijtes
nicht ertragen fonne und eine Abjchliefung von der modernen Geiftes-
bildung bedeute, wird jeder entjieden guriicfweifen, der nur einiger-
mafien diefes Leben fennt. Was er nun gar auf Grund eines Schmdh-
seugnifies von ubry (S. 85, 86) diber die Seminarien in Frani-
reich) jagt, ift gerabeyu iibertrieben. Uebeljtinde mbgen immerhin
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in fatholijhen Seminavien vorfomuten, wie das ja aud) leider an
manchen Univerfitdten der Fall ift. Nur Steine werfen auf fran-
30fifche Seminarien, bie in jitngjter Beit jo viele tiichtige Miffiondre
geliefert, jo viele Beiligméfige Seeljorgdpriefter Herangebildet, it
unbillig und ungerecht. Franfreich ift aber durc) feine politijdhen
Ummdlzungen feit dem wovigen Jabhrhunbert in das Elend gefunten,
aud dem eifrige Bijhdfe und Priejter mit bewunderungdwiirdigen
Opfermuthe es befreien wollen, nicht durch jeine Seminarien. Wenn
pad Wolf Diefe rettende Hand uviicweist, liegt die Sculd nidht
an ben Bilbungsftitten fiir ben Clerus. — Jn gleicher Weife
jommert der LVerfafjer fiber die Mifere der Seminavien in Jtalien,
oeffen wirfliche Jrevden: Nosmini, Gioberti, Ventura, Pajjaglia der
Genjur verfielen. €3 ift nicht recht erfldrlich, in welchem Bujamnten-
hange bie angeblich) verfehlte Seminarbildung in Jtalien mit ber
Cenjur biefer Manner fteht. Allein wasd verfdhligt das? Die Semi-
navien mitffen nun einmal abgefchafit werben, damit jeder Canbdidat
0ed Priefterthums, bder dod) gewijs ur ,Elite der Geiftesbildung”
gehort, an den Gentralftitten der Wifjenjdhaft fein Culturleben be-
ginne und vollende. JIn Bejug auf andere Reformpline fajjen
wir und fury. Synoden werden den Bijdhbfen durd) die Canones
der Rivche empfohlen. Dazu bedarf e feiner Mahnung von Seite
eined gewdhnlichen *Priefters. Falich ift es aber, wenn Verfafjer
meint ,bon jolchen Beftimuungen der Concilien (Gunddjt ded Triden-
tinums3) wird immer gejdwiegen!” (€. 89.)

Wieviel BVorarbeiten aber ein Didcejanconcil erheijcht, davon
jchweigt der Verfajjer ; ebenfo entgeht 3 ihm, wie viele faft uniiberwind-
liche Hinderniffe fich manchem Bijchofe bei der ungeniigenden Anzahl
von Prieftern entgegenftellen. Was bdie grifere Anndherung an die
Laienwelt betrifit, jo hat man iweder in Dentjchland noch in
DOefterveid) Grund, fid) itber Mangel einer joldhen Anndbherung zu
beflagen. Aber auch in anderen Linbern ift dev fatholijhe Priefter
intmer noch ein Pann ded BVolfes, bem dasd seitliche und vor allem
bas ewige Wohl Des Bolfes zu Herzen geht. Dafd bei diefer
Fithlung mit dem Wolfe ein mehr oder minder, aud) ein Fubiel
oder zu wenig vorfommt, legt eben in der Natur des Menjchen
und in Dben jedesmaligen Werbdltnifjen, auj weldje der Priejter
Riickjicht nehuten will. Der Rath ded Verfajfers, ,in Kritif und
Polemif mbge jene undhriftliche Gehifjigleit” vermieben werden, ,bie
nur verlebt, ohne dad mindefte zu niigen,” ift gewijs redht gut und
den Principien ded Katholicidmus entfprechend. Auf fatholifcher
Seite ift man aud) bemiiht, gegen andere in Wort und Sdjrift do-
nende Duldbung, wahre Tolerany u iben. Wenn hie und da in
Der Hibe ded Kampfes die Grenge der Billigleit fiberjchritten wird,
jo ift biemit nod) fein allgemeines Uebel, gegen welches Abhilfe
getroffen werden miijste, conjtatiert. Uebrigens legt es im LWejen
der Wahrheit und mithin auc) der fatholijchen Wahrheit, intolerant
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ait jein gegen Den Jrrthum und in diefem Sinne eine gewiffe Aus-
ichlieplichert und Alleinberechtiqung zu beanjpruchen. Auf religidiem
&ebiete fann e8 nidht gleichgiltig fein, ob einer jagt: e§ gibt einen
®ott, ober es gibt feinen Gott; bdie Hollenftrafen jind ewig ober
nicht emig; die ungetauften Rinder jind fitr immer von der An-
jhauung Gottes ausgejdylofien, ober nidht. Dag alled fonun ja
nicht zugleid) wahr fein; da Beifpt e8 entweder —oder! Gegen
bie Qrvenden wird jeder wahre Katholif Sghonung beobachten, und
jo lange e8 mbglich ift, nicht einmal dem Jrethum, jofern er nicht
fchon von Der Rivche verurtheilt ift, dad Brandmal der Keperei auf-
oriifen.  Gin metbiviirdiges Beifpiel fitr die Duvchfiihrung diefes
Reformgedanfend bietet itbrigens umjer Autor jelber S. 92—93.
Sn feinent Uebereifer hat er ploglic) die golbene Negel, die er auf-
geftellt, vergefjen. — €3 eriibrigt uns, nod) einen Neformvoridlag
pes Berfafjers ind NAuge zu faffen. ,Der Mangel der Heiligen
Sdyrift in den Hinden der Laien ift ein bedauerndwertes Hindernis
sur Belehrung, wobdurd) der Protejtantidmus einen gewaltigen Vor-
jprung bejit.” (. 90, 91). Folgt daraus, dajs der ordentliche und
gewdhnliche MWeg, auf dem die Laien die Walhrheiten ded Heiles fid)
aneignen jollen, bdad Bibellefen fei? Jn der fatholijhen RKirche ift
von jeher gemdp dem Uuftvage Chrifti: ,Gehet hin und lehret alle
Bilfer u. 1. w." ber lebendige Lehroortrag ald dag ordentlide, fitr
bie Qaien geltende Mittel der Belehrung angejehen worden. Der
Proteftantismus hingegen Hat gleich bei feinem Entitehen den Grund-
fab aufgeftellt, dafjs die Deilige Schrift ald Norm aller dyriftlichen
Qefre anguerfennen fei. Die Bibel fei die eingige, hicite Autoritdt,
bie Hare eingige Duelle und NRegel des Glaubens, und damit fie
pas fein fomne, fei fie vom Deiligen Geifte injpiviert. Die Injpira-
tion ber Bibel nahm der Proteftantidmus, wmit fich felber im
Widerfprud), aus der von ihm verworfenen Tradition; bdie Bibel
a3 einzige ®laubensquelle jtellte er al8 Pallabium den Katholifen
gegeniiber. Die Bibelcolportage, wie fie die Bibelgefellicjaften in der
gangen Welt betreiben, veprdfentiert ein doppeltes faljches Princip
be3 Proteftantidmus, nimlich erftens, die Bibel jei die eingige Quelle
pes Glaubens, und zweitens in NReligionsjachen jet jeder fein eigener
Meifter und Lehrer nad) feiner fubjectiven Bibelerfldrung; die
Rirche aber fei nicht die von Chriftus eingefeste Lehrevin der Wahrheit.
Was beabfichtigt nun unfer BVerfoffer mit feiner Laienbibel? ,Wo
er Propaganda macht” (ndmlic) der Proteftantismug), weist ev jtets
triumpbhierend auf die Freude hin, welche die Projelyten durd) das
qum  exjtenmal erjchlofjene Bibelwort empfanden.” (S. 91). Die
RQatholifen follen e3 aljo mit den Bibelgejellichaften halten, fleifig
bie Bibel lefen und bas reine Wort Gotted aus ihr lernen. Dagegen
mujs jeder Katholif jeine bevechtigten Bebenfen erfheben. Die fatholijde
Rirche it 3war weit entfernt davon, ihren Kindern das Lefen in den
feiligen Bitchern unbedingt ju verbieten; fie weiff veht gut, dajs das
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Refen dev heiligen Biicher vielen itberaus vortheilfaft und jegensreich
ift. Darum bat fie nie ein allgenteined Bibelverbot erlafien, jondern
jehr oft die Lefung und das Studium der Yeiligen Biicher empfohlen.
Aber fie legt in weifer Mifigung ihren Kinbern, bie noch unwijfend
find, mitunter heiljame Bejdyrantungen in Bezug auf das Lefen in der
Mutterfpracdje auf. Beranloffung Hiesu Haben von jeher die Ver-
juche Der Jtrlehrer geboten, durc) eme verfehrte Scriftertlivung
ben Olauben der Einfiltigen su untergraben. Jn jitngfter Jeit fat
Leo XIIL viele dicfer Einjhranfungen fallen lafjen, wo die Gefahr
nicht o groB erjdheint. Davaus folgt aber feinesweqs, bdajs das
Lefen der Bibel das gewdhnliche Mittel fei, den Glaubigen den
- Glaubensinhalt su vermitteln. Die proteftantifhen Bibelgejell-
fdjaften find nun liebengiwitrdig genug, auf Wunjch auch fatholijche
Bibelaudgaben um einen Spottpreis zu bejhaffen. TWenn aber ein
fatholijher Laie Beruf und Fdbigteit yum Gebrauche der Heiligen
Scljriften befipt, finbet ev diefelben in tatholijchen Kreifen iiberall vor-
rithig. Dev Verfaffer vithmt die Bibelgefeljcjaften und jheint den
gefeinten Wunjd) zu haben, deren Thdtigteit in fatholijhen Gegenbden
auggeiibt ju jehen. (Vgl. S. 91). Aber felbft, wenn bdie protejtan-
tijcgen Bibelgefelljchaften efhrlich ju Werfe giengen, wire ihre Cin-
mijdung in das Leben der fatholijchen Kirche eine Unmafung und
Beleidigung der Kirche, ald ob fie ¢8 fehlen liefe am Unterrichte
ber Oldubigen, ober ald ob fie gar den Jhrigen den Jnbalt
der Bibel in bbswilliger Weile vorenthielte. Doch man geht nicht
ehrli) suwerfe. Man verfpricht den RKatholifen den genauen Tert
fatholijcher Ueberjeper, den gangen Gamon der fatholijchen Rirche,
bie gange Deilige Schrift und nichts als die heilige Schrift. Und
ie wenig Halt man! Gar ungutreffend ift aber die Verufung
Des Berfajfers auf die heilige Therefta, die nur die Eniftellung der
beiligen  Sdrift durch die Reformatoren Bebauert und nie von
einem allgemeinen Berbot des gbttlichen Worted, b. h. der Lefung
ber Deiligen Scrift redet; denm ein folches Hat nie exiftiert.

Wir bedauern, dajé der BVerfaffer jein Talent und fein Wifjen
diefem Sﬁgantom von Reformfatholicismus dienftbar macht. Wie trefiliche
Dienfte Tonnte feine gewandte Feber der fatholijchen Sadje leiften!

Ridptige und unridytige communicatio idiomatum
im fusdruck: | gittlides Hers Jefu
Bon Profefjor Dr. Johann Gféllner in Urfahr-Ling.

Aus bem Dogma der hypoftatifchen BVereinigung der gottlichen

und nenjchlichen Natur in Chrifto leitet die theologijche Wiffenichaft

bie |. g. communieatio idiomatum ab, 9. §. jenen Gprachgebraucd,
bentsufolge von Dder gbttlichen Perfon Jefu Chrijti die Cigenjchaften



