3. ®rund: Das geborgte Geld clamat ad dominum.

Antwort. Bom gezahlten Geld ded Belojud fann man aud
jagen: clamat ad dominum. Diefe beiderfeitigen Rechtsforberungen
madjen fich gegenfeitig unmwirfjam.

Balfenburg (Holland). Aug. Lehmiuhl 8. J.

II. (Qebensdverfiderung.) Der Quartaljdrift wurde
folgender Fall vorgelegt: . ift feit jicben Jabhrem Mitglied einer
Lebendverficherung bei einer Banf. B er im Alter von 251/,
Jabhren in die BVerfidjerung aufgenommen werdben wollte, fragte
ihn Der vt unter anderem aud) nad) ben Kranfheiten, weldje er
im fritheren RLeben gehabt Habe. Um mun die Aufnabhme bejto
ficgerer u erBalten, machte er iitber einige feiner fritheren Krvant-
beiten unwahre Angaben. Weldhe Kranfbeiten bied waven, fann A
jet nicht mehr mit voller Sicerfeit jagen; er meint aber ficher,
e3 Babe fich um folgenbe gehanbelt: 2. Hat im Alter von circa 10,
refpective 14 Jafren Bruftfellentzitndbung und beziehungdweife einen
munimalen Bluthuften gehabt, was er Ddem Argte auf feine
Frage verjhwieq. Bepiiglich ded Bluthujtens erfldrte feinerzeit
per befanbdelnde rst, Dajs er nicht von ber Lunge Herfomme. €3
entjteht Die Frage, ob auf Grund einer vor bereitd 15 Jahren
durchgemachten Brujtfellentziindung Hin die Gefellichaft dbie Anfnabhnte
verweigert Ddtte. A hat mnie Folgen Ddiefer Brujtfellentziindung
verjpiict. Cr glaubt iibrigens, daj8 er nac) feinem Dbamaligen
®ejundheitssuftande ficder sur Aufnahme befdhigt war.

€3 fragt jid), ob A. rubigen Gewifjens bei der Verficherung
bleiben und ob er oder eventuell jeine Erben die Berficherungdjumnte
ohne Reftitutionspflicht annehmen fonnen.

Der Fall handelt vom Lebensverficherungdvertrag, refpective
pon Den jogenannten ,Declavationen.” Darunter verfteht man die
Antworten auf bdie von der Verfidherungdgefeljdhaft vorgelegten
Fragen, wodurd) diefe ben Umfang Des iibernommenen Rijico fennen
lernen will, wobei fehr leicht unvidhtige Ungaben oder Ber-
fchweigungen anzugebender Umitdnde vorfommen fonnen. €3 verjteht
fich von felbft, Dajs, allgemein gejprochen, die firicte Gewiffensdpilicht
bejteht, Die vorgelegten Fragen wahrheitdgemip zu beantworten.
Wenn merflich faliche Ungaben gemacdht oder wabre Umitdnde ver-
jchwiegen find, jo fragt e fich, ob bieje falfhlich gemachten Angaben
ober BVerfchweigungen erheblid) find oder nicht. A3 erheblich ijt
ein Umftand su begeichnen, wenn er den Bertrag wefentlich. dndert,
und Ddeffen Kenntnig bdie Gefelliaft beftimmt, die BVerficherung
absulehnen. Jn einem jolchen Falle ift der Vertrag ungiltig und
der Berficherte darf fidh) die Berficherungsfumme nicht auszahlen
laffen, Hat aber ein “Recht auf Ricfjahlung bder Pramie jammt
Binfen. Um bdiefe 3u erhalten, fomnte ev fich auch die BVerficherungs-
fumme audzahlen laffen, mitjste aber Dann Dden Reft rejtituieren.
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Gind die irrigen UAngaben unerheblich, jo bdafs aud) tropdem
die Gejelljchaft den Bertrag unter gleichen Bebingungen eingegangen
hitte, jo 1ft dev BVertrag giltig. Sind die irrigen Angaben minder
erheblich), o Dajs Die Gejelljchaft den Vertrag auc) bei beven
RKenntnis eingegangen hatte, aber unter anbderen Vebingungen, fo
befteht bie Bilicht, den Jrrthum ju corrigieven und die BVerficjerung
richtig au ftellen, entweber durdh Minderung der Berficherungsjumme
ober burc) Crhohung der Pramie. Hu bemerfen ijt jedoch), dajs bie
rigorofe Handhabung der BVertvagdbeftimmungen bei der einen oder
ber anbern Gefellichaft fitr die Gewiffenspilicht nicht mapgebend
jein fann, jondern Dajs auch Giev fiir die Beurtheilung die Billigkeit
in Betracht fommt.

MWas nun den concreten Fall betrifit, jo ift fiir die Veant-
wortung nicht der Moralift allein competent, jondern audh dev Avst;
i) habe Deswegen auch einen Berficherungdarzt zu Nathe gezogen.
€3 fragt fich alfo, ob die BVerjdhweigungen erbheblich jind oder nicht.
Wir nehmen dabei junddft an, dajd fte fid) thatjachlich auf bdie
genannten Rrantheiten bezogen haben. Dasd Urtheil desd Verficherungs-
arte3 bei ber Unterfudjung fonn nun lauten auf ,vollfommen
giinftig” odber auf ,giinjtig” ober auf ,ungiinftig”. Jm erjteren
Falle nimmt die BVerfidgerung regelmafiq die Verficherung an, im
lepteren Falle lehnt fie diejelbe ab; wenn das Urtheil nur auf
Jgiinftig” lautet, fommt e$ auf die Umftdnde an. Wenn ber Arzt
aljo bet Unterfucjung des A. den Fall al3 ,vollfomuten giinjtig”
begeichnet Hat, fann . fich berubigen. Wurbe ber Fall nur ald
Laiinjtig Degeichnet, fo fonnte dad Berfhweigen bdie Ablehnung
per Lerficherung bewirfen, wenn der Bluthujten wirflich ein (dngeres,
ernftered Unwoflfein veranlajste, oder wenn die Eltern ded A. (ungen=
franf waven und nun auch bei im fic) Bluthuften zeigte. Hat aber
der Bluthujten nur im Plaen Hochliegender Aederchen obne ernjtes
Unwohljein feinen Grund, dann war der Umitand unerheblich) und
fo Hat, wie die Angabe jagt, Der damald behanbelnde Arzt die Sadje
wohl aufgefajst. Die Brujtfellentziindung fommt BHier foum
Betracht, weil fie offenbar fehr leicht war; denn eine bedeutendere
Hitte ber Verficherungsargt bei der Unterjuchung conftatieven fonnen,
und A. Hat ja nie Folgen bdavon verjpiirt.

Soweit aljo die Umftinde ded Falles nicht anders, al3 angegeben,
gelegen find, fann . jid) bevuhigen, zumal er nac) feiner Angabe
vamal8 fich in einem verjidjerungsfihigen Jujtande befunben Hat.

Wiirzburg. Univ-Profeffor Dr. Goepfert.

LIL (3t die Ehe giltig, welde vor dDem delegierien
WVriejter nad) dem Tode Ded delegicvenden Piarvers
gejdlofjen wird?) Bor dem Gnadenaltar der GotteSmutter zu
N, jchlofjen Konrad und Bertha den Lebengbund der Che. Sie freuten
fich um jo inniger, weil Wlexander, der geiftliche Bruber Berthas,



